LENGYEL FERENC

Fekete irodalom

Minden gyarmatositott nép tudja, hogy a gyarmatositok elss gondja az ideoligia
— hogyan lehet a gyarmatosito erd ideologiaidt a gyarmatositott népre rderdsza-
kolni. S az elso megoldas: el kell vonni a figyelmet a kérdéses nép kulturdlis érté-

keirél, s a gyarmatosito hatalom kulturdjanak felsébbrendiiségét kell hirdetni.
(S. E. OGUDE)

(Elérejeizes, nagy vonalakban) A cim, illetve a mogéje sorakozo tények — egy
kontinens irodalmdrdl lévén sz6 — elmélyillt, részletes tanulmdnyt igényelnének,
ha nem éppen konyvteriedelmii fejtegetést. De a targykor sulyihoz méltatlan ter-
jedelmet legaldbb az értékeld szempontoknak, a gondolati elmélyiiltségnek kell
valamelyvest ellensulyoznia.

A fekete kontinens irodalma: nem kikristdlyosodott szerkezet, nem kialakult,
elméleti kategoridkba mar beillesztett, tudomanyos ismérvekkel koriulhatarolt
rendszer. A hazai atlagolvasd szamdara meghatdrozatlanul tdg és bizonyara ho-
malyos fogalom. Ennek magyarazata kézenfekvo: a XIX., sot taldn a XX. szi-
zadig az afrikai népek folklorjara korlitozodott, s mert nem az irdsbeliség, hanem
az éloszd volt a tovabbéltetdje, szinte teljességgel ismeretlen volt (és ma is #7)
a kontinensen kiviil él6 emberek, népek szdmara. Mindazok, akik kiilso szemlé-
I6kként lattak. ismerték Afrikat, csak féldrajzarol hallottak, hallhattak, illetve a
masodik vildghaborut koveto évtizedekben mar az alapvetd torténelmi, politikai és
gazdasagi valtozasokrol is; kulturdlis téren csak a legutobbi évtizedekben kezdetit
ez a vildgrész bemutatkozni nemzetkdzileg. A nagyméretii lemaradas oka a térsa-
dalmi, torténelmi fejlodés nagyon lassi menete, elmaradottsiga a vilag nagy kul-
tarnemzeteihez képest.

A legtobb afrikai alkoté nem otthon vadlt elészir ismertté, hanem a hagyomi-
nyos értelemben vett .miivelt vilagban®, Eurépdban vagy az amerikai kontinensen,
ahova tanulmdnyai vezették, vagy ahova a két-haromszdz éves torténelmi mult
sodorta. Jelentkezésiik a negyvenes-otvenes évektdl valt vildgszerte érzékelhetowé,
ekkor jutott el a vilag tudataig, hogy az afrikai népek irodalma kialakuléban van.

Errol a belso ellentmondasokkal vivodo, de mar értékeket is felmutato 's for-
ditdsok révén is hovatovabb hozzaférhetd irodalomrél és belsé gondjairdl kozolt
osszedllitist a vildgirodalmi kitekintésti amerikai folyoirat, a negyedévenként mesz-
jelené World Literature Today 1981-es téli szdmédban (A Literary Quarterly of the
University of Oklahoma. Winter 1981. 21—47.). Maguk a szerzok — habdr nem
mind hazajukban elnek — sajit nemzetitk irdirol szolnak, azok miiveit értékelik.
Mindez szamunkra jelzés, hogy a fekete vildgrész mar nemcsal mfivekkel, de
miibirdlattal, kultaraja elméleti vonatkozasait ‘kutato-elemzé irdsokkal is jelent-
kezik a nyilvanossdg elott.

(Tarsadalmi hatter, torténelmi mialt) Barmilyen ideolégiai allispontot valaszt
az afrikai ir6, nem tagadhatja le, hogy a modern afrikai irodalom gyékerei az
afrikai foldrészen kivill keresendfk® — dllapitja meg tanulmanyanak bevezeti-
jében S. E. Ogude, majd tényekkel igazolja allitdsat. A torténelmi multat idazi,
a gyarmatositds koranak idejét, a rabszolgasdgot. A k&zépkor nagyhatalmai, ujabb
teriiletek és munkaerd utdan kutatva, kereskedelmiuiket szinte egdészében a rabszolza-
sdgra alapoztik, s mert gyarmatbirodalmuk is attél fliggstt, mindent elkévettek,
hogy a leigézott népeket minél inkabb emlékeztessék hatalmuk stilydra.

A gazdasagi és tarsadalmi elnyomatds teljes sikerét biztositandd, nem elé-
gedtek meg a gyakorlati élet terén elért eredmeényekkel, minden igyekezetiikke!l
azon voltak, hogy egészében szétromboljak az afrikai tdrsadalom alapjat szellemi
és kulturalis t{éren is. S a legalkalmasabb eszkOznek az ideologia bizonyult. Az
Afrikédban €16 eurédpaiak atalakitottdk mind az otthon, mind ‘a diaszpérdkban &6
afrikaiak gondolati és érzelmi vildgat, lehetetlenné téve ezdltal belsé fejlodési
értékeik megnyilatkozdsat. Az Amerikdban él6 rabszolgdk szimdra sem mutatlo-
zott mas lehetéség a megnyilvanulasra. A kiilsd kényszert hatdsosan egésziteite
ki a keresztény tanitds, amelyet az ideolégia megint a maga hasznara forditott:
az egyetemest igérte a sajatos ellenében, vagyis kozvetve béar, de megfosztotia
az etnikumot #nallé, maga teremtette kulturajatol. A jové tehat — ebben a koncep-
cioban — mindenképpen a .fehér* jovo a feketék szamdra is, aminek felismerése
tarsadalmi cllentétekhez vezetett — s vezet szdzadunkban is.
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Mér a XVIII. szdzadtdél kezdédoen megfigyelhets, hogy az irodalmi alkot4-
sok ,nem mozgatjdk meg a képzeletet« (Th. Jefferson), ugyanis ezek europai ér-
zelemmel és értelemmel irédtak, az atvett, nem pedig a hagyomanyos kultura
elemeivel telitetten. Olyan valtozdst, ami a haladast szolgédlta volna, a kovet-
kez6 szdaz év sem hozott. A szerzo meglehetdésen éles megfogalmazasdban: A
helyzet az, hogy bizonyos értelemben minden fekete iré szamiizott, s évszizado-
kon at megosztja afrikai tarsaival e gatldsos dllapot minden frusziraciéjat.* Ami
pedig még ennél is veszélyesebb jelenség, az a valldsos, illetve a liberdlis ideo-
logia terméke: maguk az elnyomottak fogadtdk el helyzetitket, s az uralmon le-
vok érdekeit szolgaltdk ki, amikor nem a felszabaduldsra térekedtek a rabszolga-
sag aldl, hanem megelégedtek azzal, hogy a rabszolgasorsot a gyarmati helyzet-
tel cseréljék fel, sot harcoltak annak eléréséért. A kiilsé hatds tehat betet6zodott,
a fliggé néptomeg azonosult az elnyomo ideolégidval, annak érdekeit szolgdlta
ki Ontudatlanul. E torténelmi meghatirozottsagok ismeretében nem lephet meg
a szerzd kovetkeztetése, hogy minden afrikai irdsmii vallomds arrél, mennyire
az eurodpai hatdsok uraljdk a feketék képzeletét.

(Szembeszegiilo mézetek) A jelen irodalmdban természetes az irédsbeliség, a
miikoltészet eléretorése. A megelozo allapothoz képest azonban oridsi a véaltozas:
a szoban tovéabb terjedé népkoltészettel ellentétes iranyu. Az elobbit egy koézis-
ség hozta létre, csiszolta évsziazadokon at, magdénak tudta-vallotta kozosségi szin-
ten — ez utébbi, mert az alkotohoz kotédik csupan, mar tobbféle megitélés ala
esik. Ogude megé4llapitasdt, hogy tudniillik az afrikai irodalom gyo6kerei a konti-
nensen kivill keresenddék, egy mdasik tanulmanyird, I. Okpewho azzal egésziti ki
a jelen vonatkozasiban, hogy tébb alkoté nem anyanyelvén ir, azaz eleve kiviil
reked a hagyoményokon.

E jelenlegi helyzet még azokat a tanulmanyirokat is megosztja, akik a mult
vonatkozdsiban s az okok rendszerének foltardsaban annyira egyezd véleményen
voltak, Maga a vita jelentkezése az elméletben, a birdlatban jelzi, hogy az afrikai
kultirdban belsé tagolédas ment végbe: az irodalom birdlé szemmel kezdi fi-
gyelni énmagat. A konfrontdcié két polusa az afrikai hagyomadny, illetve az euré-
pai kultira. A megvalaszolandé kérdés: a megvaltoztathatatlan multbél az ambi-
valens jelenen at — hogyan tovabb? S. E. Ogude elutasitja az europai mivelodési
hatasokat, s mindenre ellenérzéssel tekint, ami nem belso fejlodés eredménye.
1. Okpewho mar liberdlisabb: az 4tvett s megtartott értékek keveredésének aranyat
koveti figyelemmel. A hatart a tulzott atveteltél valo tartéozkodds huzatja meg vele.
De tisztan latja a teljes ¢ndllosdgra valo torekvés hidbavalosdgét.

A harmadik dllaspont: az afrikai hagyomanyoktél valé elszakadast tartja
erénynek, s az eurdpai kulturdlis értékek oldalarél kozelit targyahoz (ezt teszi
M. Nkondo a dél-afrikai Dennis Brutus koéltészetérol szolo tanulméanyaban); mint
kiilso megkozelitésii tanulménytipus, ez szdmunkra érdektelen.

A kritikusok érveik felsoroldsakor jelentés személyiségekre hivatkoznak. Er-
demes idézni T. S. Eliot gondolatdt, mert alapveté tételt fogalmaz meg: ,Min-
den népet és minden fajt sajat alkotéi és egyben sajat kritikai észjardsa jellemez.*
E sajatos. észjaras koriilhataroldsdnak igyekezetében az afrikai irodalom kiemel-
kedo alakja, Wole Soyinka miiveinek megitélésében mutatkozik a legtébb ellen-
tét. Mig a vilag afrikai irénak tudja, ,0odahaza* az egyik kritikusi tabor ,idegen“-
nek tartja. A madsik oldalrél viszont — irodalmi munkdssiaganak kilso vonatkozai-
sait idézve — I. Okpewho épp a kulturdlis elemek &tvozését, az idegen miiveltség
Afrikahoz kozelitését, dthasonitdsat értékeli, és Soyinka egyik tanulményénak
ismertetésére is kitér. A Fourth Stage (Negyedik Szinpad) egyardnt utal Shakes-
peare-re, a kortars vildg miivelodésére és Afrikdra; a kolté és a dramairé kifejti,
hogy az afrikai hagyoményok kizirjdk az eurédpait. A természeti és a természet-
folotti egybeolvaddsa és szinkretizmusa sajatos vonds, ami mas kultirdkban elkii-
léniilten jelentkezik; ugyanigy utkozik az erkolesi felfogds is az eurdpaival. Ezért
surgeti az idegen elemek kizarasat, mert azok megsziintetik a sajatos vonasok egy-
ségét. A két vilagnézet, a két eltérs kultira elemeinek az elkiilonitéséért emel
szot az a Soyinka, akit Ogude ,a tils6é oldal“-hoz tartozonak nevezett.

(Végszo, felsébbrendiiségrol és egyenloségrél) Visszatérve a kiegyenlitd, ard-
nyité &aliaspontra, elkeriilhetetlen I. Okpewho egyik végkovetkeztetésének idézése.
Az irodalomrol szdlva, azt irja, hogy az afrikai orokség magdért beszél — meg-
tiri, hogy idegen mitosz vagy eszme o6tvézodjék a lényegében afrikaival, ha eziltal
uj miivészet johet létre. Az 6tvozodés feltétele azonban a sajatosan afrikai érteé-
kek létezése, Okpewho szavaival: az afrikai értékek — ha jelen vannak — on-
magukban felmutathatdk, és barmilyen idegennel egyenértékiiként vethetdk Ossze.
A hatalmi kultirdk felsobbrendiiségének hirdetése — mondhatjuk a szerzével —
messzemenoen sovinizmusra vall.
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HEINZ KAHLAU
HUSVETI SETA

Négy hete ismeriem meg a faluban.

Az ajtonak dolt, fapapues a laban,
idonként tincset fujt el homlokabol,

s elrévedve a papirgirlandokra bamult,
melyek a szokdelo parok folott lebegtek.
A fuvoszene csapnivalo volt.

Vallat ellokie az ajtofélfatol,

kabatjat osszehuzta magan, és kiment.
Azt kérdtem tole, lathatnank-e egymast.
Ram nézett, s igy sz6lt: husvét masodnapjan,
az elsoé 1égopincénél kilenckor.

Majd kezet adott, és tovaszaladt.

Néman haladtunk erdei fenydk kozott.

Az erdo azott, szaraz helyeken

minden felturva vaddisznoagyartol.

A sziirke fiizek logo agai

nagy csibesarga barkakkal beszortan.

A napfény iide, meleg rombuszokban
hullott barkara és nedves mohara.
Tizenkilenc voltam mar, 6 tizennyolc.

En sovany, rothaju, 6 dundi s fekete.
Rajtam rongyos, azott vaszoncipd,

festett khakinadrag, kopott kabat

s egy wehrmachtsziirke hosszu sal.

Rajta fekete fapapucs, gyapjuharisnya

s egy bo szoknya, takarobol kiszabva,

egy fehér tornaing, egy sziik kabat
gombok nélkiil, fenn a kezével fogta ossze.
Pocsolyak folott atugralva esékoloztunk,
beszélgettiink fuvoszenérol és evésrol,
barkat tépdestiink és orrunkat befestettiik
a himporaval, s tisztara csokoltuk ismét.
Egy tolgyfatonkre iiltiink megpihenni,

s azt mondtuk, igazan szeretjiik egymast.
Neki mindegy volt, hogy nem tudtuk,
hany o6ra is lehet, Mert nem volt éhes.
Ures krumplileves késziilt ebédre,
megfozte mar egy nappal azelott.

Csak otkor indult vonatom. Tovabbhaladtunk
és egy szaraz folddarabkat kerestiink,

A vizzel elarasztott mezo szélén

kiégett hadiszallito kocesi hevert.

Leiiltiink az egyik pancéllemezre,

és sziirke salamat tetftiilk magunk ala.
Ekkor eltiint a nap, s zuhogni kezdett,
Azottan és szomoruan szaladtunk vissza.
Apja mar varta a barakkajto elott.

Nem volt szabad engem meglatnia, elvaltunk,
s nem kérdeztiik, mikor talalkozunk megint.
Alltam az erddben, az apja szitkozodott,

0 elhaladt mellette, s belépett az ajton.
Nem tfudom a nevét. Tobbé sohase lattam.
De az erdd, a barkak s az es6
emlékezetemben még visszatérnek.

RITOOK JANOS forditdsa
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