JEAN-PAUL SARTRE
Tintoretto végtermékei

A legkorabbi Tintoretto-vdsznakat benépesité alakok inkdbb vildgi, mintsem
vallasos, de félrevezetd kormeneti rendbe kényszeriilnek, még akkor is, amikor
szo sincs semmiféle felvonuldsrél. A betet6z6dé quattrocento mesterei festenek
igy, azok, akiktdl Robusti mesterei tanultak. De a kérmeneti rend, ha a festd
megbrzi egyéltaldn, lassanként a visszdjdra bomlik: 40 vagy 45 felé, a Szdz sziiz
festésekor a miivész Szent Orsolyat egy eléggé elmosédott dicsfény al4d az elsd
sorba helyezi, hogy senki se ismerje félre. Tiz évvel késobb mar hdtrataszitana
a sajkéig, majdnem lathatatlannd téve, a feje folott csak valami kétes, enyhe
kéd. Tintoretto még tovabb fokozza ezt a forditott rendet, egészen a San Giorgio
Maggiore-beli Utolsé vacsora megalkotdsdig. Mindenképpen: az els6kbol utolsék
lesznek.! Latni fogjuk, hogy sokfajta megfontolds, indok irdnyitotta ecsetvoné ke-
zét. Pillanatnyilag csak jelzem, hogy jartas volt a dolgokban, és hogy a mély-
ségséma — amelyben a hés a lehets legtdvolabb van elhelyezve — éppen az,
amit 4ltaldban Krisztus-dbrdzoldsdban koévet. Es a kormeneteknek, illetve fonak-
juknak legaldbb egy okéat szeretném megnevezni: a legkevéshé osszetettet, a leg-
kevésbé mélyet, mert mar valamelyest kiviil esik a miivészet tartomanyén.

Robusti tgy &brédzolja a dolgokat, ahogy latja Oket, vagy ahogy egy vele
azomos helyzetli ember lathatnd. Més szdval, a vildg tdvlati elhelyezése a véasznon
visszatiikrozi a mivész tdrsadalmi perspektivajat is. Bizonyos velencei val6sidgok
kozeliek, méasok erdsen tavoliak: akar a naturalizmus naivsédga, akdr a kritikai rea-
lizmus dithe hatja 4at, a fest6 sziviigye, hogy bevezessen benniinket abba a min-
denségbe, amelyet megoszt szomszédaival, a kelmefestokkel, 4csokkal, iivegfuvok-
kal vagy takacsokkal: csupdn ok nélkiilli benyomdsok kusza kavargdsa ez; az
okok a Tizek Tanécsdra vagy a Szendtusra tartoznak; bizonyosak lehetiink, hogy
azt, ami alig latszik az egészbdl, mi még kevésbé latjuk, és azzal, ami jél kive-
hetd, dsszeroppanthatnak benniinket. 1574-ben a francia kirdly néhdny napig Ve-
lencében tartozkodott. Robusti a kirdlyi képmést papirra akarta kanyaritani, hogy
aztan a rajzot hédolatteljes ajdndékként nyujtsa 4t Ofelségének. III. Henrik nem
vetette meg a sajat arcédt, és mit sem o6hajtott volna jobban, mint olyannak l4tni
magét, amilyenre Ot egy szakavatott alattvaléi szem kicseréli: de a fest6 nem jut-
hatott a kozelébe. Kemény mérkdzés volt. Elvesztett jatszma: a hires Tintoretto
jelentkezett ugyan néhédny mellékbejaréndl, és eldsorolta cimeit, jobban mondva:
vasznait, de az ajté6 hermetikusan zdrva maradt. Miutdn meggy6zodétt arrédl, hogy
sokkalta elénydsebb lovédsznak lenni, mint miivésznek, és inkdbb lovakat csuta-
kolni, mintsem emberekkel bibelodni, Robusti jelmezt 6ltétt: a dézse egyik istdllo-
mesterének dlcdzta magdt; emez uracs el6tt minden kapu kitdrult, a fests belépett,
lathatta az 4llamfot, és lerajzolta. Nem tudom, hogy a kis torténet igaz-e, de az
igaz, hogy a kortirsak mesélték. Eszerint, ha kitaldlds volna is, a torténet azt
tanusitja, hogy a polgdrsdg és szallitéi nagyon is tudatdban vannak az elsirt
hatarvonalaknak, és anélkill, hogy valamit is &t akarndnak alakitani vagy meg-
véaltoztathatndnak, nem mondanak le a kritikdrél, arrél, hogy hivatkozzanak a
szomszéd orszdgokra: Firenzére, Franciaorszdgra és Anglidra, ahol a polgarsig
jogalldsa sokkal szabadabbnak, sokkal fejlettebbnek tlinik. Robusti legtébbszér
ezeknek az embereknek fest: altaluk értette meg a kasztok velencei rendszerét;
és felmutatja, mikdzben sajat latoszogét is beméri a képbe. Igen, vannak elitek,
j6l értesiilt tarsasdgok, bennfentes korok, hivatdsos szévivék, egyhdzi és kormény-
zati hivatalosok. Emberek tudjdk azt, amit mi nem tudunk, a legfrissebb anek-
dotatél a legijabb eszelgs szobeszédig, amit a Nyolcadik pusmog a Kilencedik
fillébe a Tizek legutcbbi ulésén. Meg kell bizonyosodnunk arrél, hogy a kdartydknak
van egy olyan tilsé oldaluk is, amelyre sohasem pillanthat a velencei nép. Amikor
a végrehajté kar legyilkol egy ellenldbast, mit is tudndnak errél a tdémegek?
Még azt is alig veszik észre, hogy a rokolya szbvésén kibomlott egy szal.

Ekkora lévén tudatlansaguk, a legrosszabb az volna, ha tovdbbra is meg-
hagyndnk oOket tudatlansdguk nem-tudésdban. Tizian fél évszdzadnyi 4ruldsokon
keresztill értette meg, hogy joga van a Mindentuddst festeni: valéban, azok arcma-
sat vézolgatja, akik a torténelem alakitéinak tekintik magukat. Ezek az emberek
azt képzelik, hogy &llandéan a cselekvés koézéppontjdban 4allnak: ha nem fedjitk
fel eldttiitk valami csoda rugéit, egy fityinget sem kapunk télitk. Mikor Robusti
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a Signorianak fest, aledz, hamiskodik, védekezik, ahogy tud. De a kartdrsakkal,
a hivekkel tavolrol lattatja az égi politikdt és annak athatolhatatlan széndékait.
A miivész sajat helyzetét rekonstrudlja elottiink, mely, a szdzadok ellenére, vég-
tére a miénk is. A festd kordondtlépési engedély és sajtéigazolvany nélkiil beld-
dit benniinket egy mit sem tudo sokasdg kellés kozepébe, és aztdn mindennek a
fondkjat is elmutogatja nekiink. A dozsék vagy a minisztereik politikdjanak
valoban csak a fondkjat lathatjuk. Az érem felfényld elblapja csak a kivdltsigosok
szamdra lathato. Igy Gyorgy esetében is: érezzitk a tomegét, és azt, hogy 6 a
mennybolt dlddsénak boldog részese. Masfel6l az & igazsdgoszté karjanak meg-
ldtdsa a patriciusokra tartozik: ha egydltaldn akadnak tanuk a kép hétterében,
akkor 6k azok, akik latni fogjdk a szent tehetetlenségét vagy karjdnak erejét;
persze, a velencei tomegeknek errol senki sem szél semmit.

Robusti, mondjdk, a sokasdg festdje. Helyes, elismerem: valéban korusokat
helyez el a képein. De amivel a miivész kiérdemelte irigylésre mélto titulusdt,
nem is annyira az, hogy a tomegeket festette, hanem inkébb az, hogy, valahdny-
szor csak tehette, nekik festett, és hogy minduntalan visszatérit plebejusi allapo-
tunkba, kdzelril szenvedteti meg veliink a zfirzavaros tomboldst, amelynek oka
rejtve marad, s amelynek nyilvanvalé passzivitdsa visszavezet a mi passzivitdsunk-
hoz. A sarkanybél és a szentbdl mi mér ordkre csak ezt a tehetetlen bensdséget
latjuk. Ok ketten: két témeg. Az egyik stlya és sebessége egy hdrithatatlan kop-
jaszegzés dltal a mdsik haldldva valik. De a leleplezett tudatlansagnak kiilénds
utéhatasa van, s ez a tett lehetéségeinek dtmentése: hogyan o6t6ljik ki mindezek
utan azt, amit a patriciusok a szérny és a szent fiktiv szembesiiléséb6l kiénnyedén
kiolvasnak a vaszon tilsé oldaldrél. A tizenhatodik szdzad kozepe té4jdn rengeteget
tépelédtiink, hogy vajon van-e a Holdnak egy mdsik arca is, és ha van, vajon
milyen lehet... Nos, innen a festmény jé elére megfontolt, tudatos kettéssége;
mintha egyidejfileg suttognd felénk: ,ime a létezés igazsdga!* és ,ime, mind&ssze
ennyi, amit ebbdl valaha is megtudhattok!“. A hitnek meghagyatik a maga mel-
lékajtaja, és a magasabb érdekek tiszteletben tartatnak: mindegyik csdpol, tiresbe
vag, csak a probléma marad: hidnytalanul. De, ami a vdésznat illeti, ez a gya-
nakvon ravaszkodo vdlasz nem éppen drtalommentes.

A plasztikus {éma maga a cselekvés. Koréje rendezddik minden, Micsoda
kiilonbség, aszerint, hogy egy sérkdnyzuzé lavina gorgetegét vagy csupdn egy
fegyveres kar gyakorlott utdszerkezetének kiolddsat latjuk a képen. Az utébbi
esetében a tehetetlenségek valami fura processzioja vonz a festmény belseje felé,
és egy hirtelen felcikkané lobbands egyszerre ledllitja és visszavonja a kdrmenetet:
menekiilés és a haldl szennyfoltjai sdrosan szétfréccsennek a terem kozonségére;
ime, lassdtok hdt, ha jolesik: ime, a bargya zflirzavar s a vdallalkozés egyéb mel-
1ékkoltségei... Két gydkeresen eliitd létforma nyilatkozik meg elbttiink: a va-
szon also részén feltornyosul a passziv anyag, felso felén pedig atsistereg az aram-
lat; lenni, vagyis cselekedni. Természetesen a csoda rejtve marad, de elég az is,
hogy hihessiink benne, ha vélekedéseink és vagyaink hajlamossa tesznek ilyesmire:
csupdn ezen egyetlen villamlas jelenléte mér kiégeti a legtompabb megdébbenést
is, a menekiilo szépség felfedi allhatatlansdgat, vagy, ami egyre megy, az elektro-
mos Kisiilés hirtelen ledllitja a végtelennek t(iné menekiilést. Az egymdst lanc-
szerlien leleplezd targyaknak elég egy rejtett villands, hogy kizdrja Oket a jatsz-
mabél, és megsemmisitse valamennyit. A pillanatnyi mozdulat kissé megnyilik, és
felsejlik benne a magéba rejtett helyzet: adott egy elétt, és adott egy utan: ziir-
zavar, tett és visszatérés a rendhez; adott a teljes egymadsutdnisag.

Sajnos, csupan egy sugallatrél van szo, amely még kedélyiinknél is ingata-
gabb. A javaslat, persze, semmire sem tdmaszkodhatik, mert még a landzsatél is
megfosztjdk, s azt tesznek vele, amit akarnak, és aztdn lassanként felbomlik vagy
szertefoszlik. A tett kialszik, és mi visszatériink a tehetetlen felvonuldsba, amely-
nek egy ujabb szerepléje akadt. A szent természete azonos a menekilld ndével;
0 csak egy nehézsilyu bajnok, semmi més, még dicsfénye sem jelez semmi érdem-
legest, csupédn annyit, hogy pélydz a szentté avatasra. Es hirtelen — a gyors
hajotérés: minden elmeriil, lesiillyed, a szereplok eltlinnek, semmi sem marad,
csak szétgdrgd bolygbédarabok, amelyeket érthetetlen, rdzkédé orvénylések okéddnak
ki magukbél. Manapsdg ez mér sem az dhitatot, sem az erkodlesét nem nagyon
sérti, De a forma, a forma, az megsinyli. Az elsotétiilt vdszonnak nincs tobbé
kézéppontja. Kiinduldsi pontja sincs. A formdk csodélatos lengése, a szinek egy-
sége, a koponyeg rozsaszine, mely mintha visszaverédne az égbolton, s lebbenése-
kor szinte atfestené a katona harisnydjat: mindez hidbavald, és semmi sem gétolja
meg azt, hogy ez a szép egyliittes olyan eltéré tomegekre bomoljon, melyek min-
degyikét késdbb sajat, kiilén utjdn hurcoljdk, korbdcsoljdk végig a szelek.

Hacsak Robustinak nem éppen ez a célja; vajon nem azt latolgatja-e magé-
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ban, hogy szamiiz véasznairél minden 4&llécsillagot, s helyiitkbe dithés forgatagokat
kavar? Ezt még nem tudjuk elddnteni. Most még nem. De ha a festd az anyag
zlirzavarat a vonzas—taszitds nagyon is oOsszetett jatéka révén akarnd megszer-
vezni, akkor az iitodésektdl felugrd s viszapattand testek teljesen homogének kel-
lene hogy legyenek. Es ez az, amiben sohasem lesziink bizonyosak a Szent Gyérgy
szemlélése kozben: ha a miivész tlizgdmb-kértdncot akarna mutogatni, akkor mar
j6 elére lehetetlenné tette énnon feladatat, mivel a katondnak lehetéséget hagyott
a szikrdzon csattané mozdulatra. A villédzas dltali torlés dllandé fenyegetése maér
elégséges, hogy meggatolja a kortdnc magédbaziréddsit. Az emberek, de még a
dolgok sem fogjdk teljesen Kiszolgdltatni magukat sajat tomegiiknek mindaddig,
amig az embertelenség nem vdlik bizonyossd, amig a kegyeletes antropomorfiz-
mus konokul kitart a szentek hidnydnak dlciziasa mellett.

llyenek tehat a javaslatok, melyeket elénk tdlal a festo, abban az értelemben,
ahogy a napi étrend ,a foszakdcs ajanlata“ néven csalogatja a tehetdsebb klien-
seket. Az inditvanyok elfuserdljdk a miivet, hogy a péciensekben fenntartsdk azt
a remeényt, melyben maga Tintoretto sem osztozik. De beszéltem mar a bizonyos-
sagokrol is. Itt csak egy van: ha nem latjuk is a taldlatot, rogtén megérezziik
az Utést kiséré er6t. Vajon a szent ereje? Bizonyosan nem. Jobb oldalrél nézvést
legalabbis ugy tiinik, hogy a szent hasznalja fel az erdt. Bal oldalrél inkdbb azt
meondanank, hogy az eré sodorja magdval, és eszkozéiil haszndlja a szentet. De
rigvest hozza kell tenniink, hogy a bajnok &tveszi az erdt, Vagtdban, lovéara gor-
bedten, leszegzett ldndzsdval todul elore hétasan, s kettejilk sulya egyesiil. De
¢z a hatalmasan 6z6nl6é eré tilesap a lovason, ugy tlinik, a katona inkdbb siklik
benne, mintsem magédban hordja. Semmi sem lattatja az erdét, csupdn egy maga-
tartds és a kopeny lendiilése, s mindez finoman megszerkesztve, hogy a latas
érzetével bizseregtessen benniinket. Ez, ha 1ugy tetszik, a nehéz felszerelés kine-
tikus energidja, erre mdr a mi izmaink is Oszerdandulnak, s bar a mozgéis oldalsé
iranyu, érzik a végsd Osszecsapodast a kiszogells {itkGzoponttal. De a sbtétlé cser-
jésnek, a partvidék komor koérvonalainak s a szdrny szdrnyénak siirgetd hivatasa
az, hogy Kkitagitsa s megnyujtsa a tamadast; ezen leleményes kellékek meggy6znek
arrél, hogy a vildgot az erdszak utjai bardzddljak, melyeket az orokosen haté erd-
mezdk hol meglazitanak, hol tulfeszitenek, vagy pedig éppen @&sszevonnak. De
legtobbszor ezek a bardzddk munkéljak meg a sivatagot, rovatkdk rezegnek az ur-
ben, s valami hulldimmozgds tekeri-csavarja o6ket folytonosan, de ez a mozgis a
semmié. A senkié. A gyotrodd, szétszaggatott sivatagok pedig latogatékat wvarnak
— koveket vagy embereket, nekik mindegy —, hogy benépesitsék a vilagfelfordu-
last, ha fel is kell robbantaniuk; hogy bebizonyitsik Istennek a lét faradhatatlan
munkélkodéasat. Mindaz, amit késobb fogunk liatni Robusti legszebb vdasznain, meg-
erosit majd benniinket abbeli vélekedésiinkben, hogy a festd szamdra az alakok
marionettfigurak, a dolgok pedig puszta diszletek, dm ugyanakkor irtézattal tisz-
teli a kiméletlen, nyers hatalmakat, melyek a mindenséget alakitjdk. Es az embe-
rek... Vajon ok mit tesznek ezalatt? Nos, e paprikajancsikat egyik eromezébél a
masikba lokdosik, hajigaljak, s hol orra buknak, hol pedig az égbe szokkennek,
s elszdllnak fiustologve. Még az is megesik, hogy szétrobbannak, mint a mélyten-
geri halak, vagy szétziizzdk keresztcsontjukat a mélységes padlézaton, az Edes
Anyaf6ldén, vagy valahol egy hajtiikanyar leselkedik rédjuk, és kitekeri a nyakukat.
Isten segedelmével ezek a szerencsétlenségek hatvan vagy nyolcvan évig elodaz-
hatok. Ez azt jelenti, hogy a legszerencsésebbek abban a pillanatban, mikor kopo-
nydjukkal a talajnak koppannak, hirtelen atkelnek egy hulldmtarajon, amely az
eghe emeli o6ket, és viszont: abban a pillanatban, mikor a magassigok fagya
erosen hiiteni kezdi labujjkdikat, egy varatlan keresztezodés hirtelen visszatériti
az ég valamely fo6ldbéli ligyosztalydhoz, és aztin visszaszillitja 6ket a foldre. Es
igy tovéabb. Most hdt milyen szerepet szadnjunk rokonainknak: vajon egyediil Isten
bokdosi elébbre versenycsénakjaikat? Vagy talan a véletlenek?

Van-e némi alternativ mozgési lehetoségitk? Vajon képesek-e {igyesen kikeriilni
egy haldlos dramlatot gy, hogy a kedvezd pillanatban a madsikkal sodortatjdk el
magukat? Réviden: az ember hullé levél csupdn vagy roppentyii: a vitorldzo-
repiilés lehetséges-e? De minek beszélek vitorlazérepiilésrol? Egy ezredéve, hogy
vannak nem repiildo vitorldk is, hirdetve Velence dicséségét. A velencei polgar
szamdra a hajo az ember igazi képmdsa: elsésorban tehetetlensédg, iiszds, meriilés,
s aztan a tenger utjai, a viz felszinén futkdrozé szelek, az dramlatok. Felvonjdk
a vitorlat, varjak, kifogjak a szelet, leggyakrabban Kkeriilik az dramlatokat, de
neéha hasznot hiznak belélitk. Méarpedig vannak jo, és vannak gyaldzatos parancs-
nokok is. Ezt vajon a rosszindulat vagy a gondviselés donti el? Mellézzitkk a kér-
dést. Pillanatnyilag csak az szdmit, hogy Gyoérgy valéban nem ldtszik végsokig
sarkallni paripajat, és a 16 sem ad mindent bele, inkédbb mindketten tugy tinnek,
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mintha csupdn felhaszndltdk volna a kedvezd dramlatot, azt, amely dtviszi rajuk
a vagta idomértékét, és a sarkdnyra zuditja 6ket egy rosszul védett hatulsé oldal-
rol. Csak ez lathaté, csupdn ez: a csata bizonyos modon tengeri inkdbb, mintsem
szarazfoldi; az osszelitkdzést csaklydzas koveti.

Ha elképzeljiik azt a szétroppanto, végtelen er6t, melyet a szent magiba
sziv, majd visszatérit, a tett egy 1j megvilagitdshan megint lehetségessé valik:
mindent Gsszevetve az utolsé dobbantiasok és a végsé pillanat felmutatédsa keveset
nyomna a latban; a cselekvés az er6mezd, a megkevert vonzdsok és taszitdsok
vélasztdsa lenne, illetve az, hogy a vakondtirdst rovatkold erdszak mélyirtdsai kii-
zott rdakadjunk a helyes vdgdsra, arra, amely eldrelendit legkdzelebbi célpontunk.
felé. Az é4ltalunk léatott szent ebben a fontos pillanatban még semmit sem valasz-
tott, csupan kibukkan, eldnyomul egy alagutbol; testtartdsat, karmozdulat4t bizo-
nyara az alagitba érkezésekor igazitotta magdra. Es mégis 1étezik a tett: egy
eltokélt valasztds végeredményeit latjuk, amelynek célja a szdrazfoldi hajozas
volt. A dontés, amely azért helyes, mert az {igy a szent javara fordul, a cselekvés
emberi pillanata volt: a dontés elrejtozik eldliink, egyszer(ien azért, mert meg-
elozi a vdsznon rogzitett pillanatot, a dolgok pillanatdt. Ha igy vennénk, Tinto-
retto képe még tdavolabbi multat nyerne, de a jov6t teljesen elveszitené. A tehe-
tetlen dolgok jovd ideje csupan egy mdsik jelen idé. Egyszéval, tanii lennénk,
hogyan valtozik egy ember termeéskové: rajtoldsakor a szent emberként viselke-
dett, gyakorlati vdlasztdsa révén pedig szentemberként; a befutdskor mar kevéshé
szamit, hogy a bajnok félkent balvany, lovaglé latomés vagy holmi aldott kétor-
melék, mely a magassdgb6l zuhant ald: a sily, csak az szamit. Mégis, ez a hal-
vany csillogds sem nyilatkozik meg mindenkor, és nem is mindenkinek: hogy az
ember az az él6lény, aki ember wvolt, hogy szemiink lattdra sohasem cselekszik,
de a szabad tett? muiltjdnak sziikségszerii mindsége — mindez csupdn a kétség-
beesés reménykedése. De még ez sem bizonyos, Tintoretto szdméra az ember nem
bizonyos. Végiil is az &ramlatok erdsen megkaparinthattdk a lovagot és hdatasit,
s Isten Osztokélésére nagyon is jbl irdnyzottan vethették egyenest a sarkany olda-
ldnak. Ez esetben a torténetnek csak egy alanya van: Isten. Vagy a véletlen. Ro-
busti nagyon ravasz, 6 nem déntétt: csak ramutat a névtelen erére. Csak arra;
a tett rejtézkddik, jobban mondva a tett az dltalunk nem lathaté, tiloldali kéz
kopjaszegzése vagy pedig az a fej, amely egy multbéli pillanatban titirdnyt va-
laszt. Nekiink kell tehdt a tettet megkeresniink elkallédott pillanatok térmeléké-
ben: a tomeg mogott, amely rejtegeti. Egy fegyvertény kétfajta felfogdsa kozitt
elvileg nincs is semmilyen ellentmondds: kivdlasztani a lejtét, az utat, aztén a
futam végén bemérni a dofést. Csakhogy a képen a két koncepcié mégis szembe-
kerill egymadssal: mintha az elvéllalt tett és a villodzé tett hirtelen egymdsba ro-
hanna; és minden Osszekavarodik, minden &sszekuszdlédik a féldbeli erd javéra,
amely fenntartja s élteti a harcost.

Es ottmaradunk, benn a National Gallery festményében... Tintoretto nem a
cselekvést ohajtotta lefesteni, hanem a szemrehdnyast szerette volna elkeriilni,
amiért valéban nem a cselekvést festette le; innen addédik ez a habozé keringdzés
is. Robusti itt megdll, sohasem 1lép tovdbb, nem mintha nem tehetné, inkdbb azért,
mert nem akarja tenni. Azt akartam csupén bebizonyitani, hogy a vészon a maga
teljességében elbre kiagyalt szemfényvesztés: egy festd6 megrendeléinek a nyomdi-
sdra ugy tesz, mintha egy olyan nyelvet beszélne, amely nem a sajatja. Ennek
végeredménye pedig a boldogtalan tétovdzdas s az dllandé hidnyérzet, amely a
legestkénydsebb jelenlét kozéppontjaba gybkerezik. Azt mondhatnédnk, hogy a
kép olykor felvildgol, majd ismét kialszik: ez a csillagszilank végsékig heviti az
izzast, és amikor mar kitaldljuk a voérosld izzast, hirtelen ujra kialszik. Errol
mindenképpen meggy6zédhetiink: Robusti, mint kordnak valamennyi mfivésze,
abban latja hivatdsat, hogy csakis végtermékeket? szolgdltasson; Ugy gondolja, hogy
a Szent Gyoirgy kitesz magéért, s hogy bevégezheti képét a cselekvés bemutatdsa
nélkill is, s igy dlmodozni hagy benniinket réla; ha elképzelné bizonytalansdgun-
kat, néhdny ecsetvondssal kétségkiviil régvest befejezné a miivet...

Hogyan? Robusti életmiivének legtébb alkotdsa szabadabban vagy csak me-
részebben, de azt bizonyitja, hogy ez a plebejus énként helyezkedik a legradikd-
lisabb dllaspontra, hatat fordit Carpaccio hajbékolé udvaroncerkdlesének, és mé-
lyen behatol az abszoliit anyagelviiségbe. Hadd tegye, majd é&tvdltoztatja, egybe-
sfiriti, &sszenyomkodja embertdrsait, hogy Isten ereje &ltal csupédn valami széra-
kozott agyagmintdzattd alakuljanak. Késébb megint gondoltam rd Dubuffet Sz6-
vedékei elott. Egyikiik se lelkesedik a végsé simitds nyomaiért: 6ket az agyag
érdekli. Robusti szdméra ez elsésorban tomeget jelent. De tovdbb kell menni,
a sulyt okai révén kell megismerni: a sily a cselekvést elsoként tette kérdésessé,
és a nyomdas mogott felleltiilk az objektiv id6 rovatkolasait — tanulményozzuk oket
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a maguk rendjén, s majd raébresztenek ezen erészak iszonytaté egységére: a térre.
Tal4n akkor megjérhatjuk az utat visszafelé is, tanii lehetiink a miivész agyag-
mintdzdsdnak, s igy léthatjuk majd azt is, hogyan sziiletik meg az anyag feltii-
remkedS bugyraibél Robusti embere. De egyetlen tutszakaszt sem szabad &tugra-
nunk, nehogy vakon haladjunk el Tintoretto materialista hite és humanizmusa
mellett.

JEGYZETEK

1. A bdjos menekiilotdl a katondig ujra egy koérmeneti rend vdazlata sejlik
fel a képen. A kormenetbe tartozik a holttest is: nem mozog, de a toéb-
biek tulajdonképpeni mozdulatlansigat dbrézolja, a nyugalom és a mozgas
egyenértékiiségét. Ez természetesen forditott kdérmenet, amit mdar sorfalrél
sorfalra leirtunk, mert a legkozelebbi sort mindig kizarta az 6t megelozd sor.

2. Gondolom, érthetd, hogy legkéznapibb értelmében hasznilom a szét, abban,
amelyik nem zir ki még egy pontos meghatdrozottsigot sem. A szabad —
itt egyszeriien azt jelenti, aminek az 4llasfoglaldsait, barmilyen legyen is a
vallott materializmus szigorusdga, nem teljesen a faj puszta természeti sta-
tusa irdnyitja.

3. Ami nem azt jelenti, hogy aprélékos gonddal kidolgozottak.

=

Kovics Andras Ferenc forditasa

LASZLOFFY CSABA
SZOKRATESZ

Annyi

gyermekkortol adagolt

keseril orvossag utan

kinek jutna eszébe mérget (is) bevenni?
szerencsére nemesak az izlésiink

de a batorsagérzet-hianyunk a hiabavalo-
aldozat- és a minden-visszajara-fordithatosag-
érzetiink etc, is kifinomult

AKKOR HAT KINEK JUTNA ESZEBE... etc.
(a masodik ete. tordlve

egyaltalan minek a kérdés?)
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