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Egy nemzetiségi irodalom onvizsgalata

Harom ,termé évtizeddel® a héta mogott, a csehszlovdkiai magyar irodalom
onvizsgalatot tart. A pozsonyi TRODALMI SZEMLE 1981. 4-es és 5-0s szama an-
kétban méri fel a helyzetet, és az alkot6i problémakat vilagitja meg. A szerkesz-
toket szdmos — a nemzetiségi irodalom jovojét is érint6 — kérdés nyugtalanitja,
s noha nem szorgalmazzik a homogenitast, valaminé ,lényegi egységet” szeretné-
nek elémozditani. Ez az egység azonban csak a legfontosabb elvi, alkotésfilozéfiai és
irodalomszocioldgiai kérdések nyilvanos megvitatasaval kozelithet6 meg.

Az ankét résztvev6i els6sorban arrél nyilatkoznak, hogy miben latjdk a jovo
célkitlizéseit is megszabé kiemelkedd eredményeiket. A meérlegkészités jellegét az
a koriilmény hatdrozza meg, hogy az elmilt harminc esztendé sordn egy olyan
magaslatra emelkedtek, ahonnan nem csupan elére, hanem visszafelé is lehet,
s6t kell tekinteni. Ez a retrospektiva a kezdeti nehézségek s a késGbbi akadalyok
felmérését is lehetbvé teszi. Dénes Gydrgy utal arra, hogy az elsé verseskitet
csak 1952-ben jelent meg, az indulds utani hét-nyolc évre pedig a sematizmus
nyomta ra bélyegét. A szervezett irodalmi élet tulajdonképpen csak 1958-ban, az
Irodalmi Szemle elsdé szamaval alakult ki, s igy nem meglepd, hogy az alkotémunka
figyelemremélté eredményei csak az utébbi 15 évben bontakoztak ki. Fénod Zoltén
dramai hangvételi multidézésében arra emlékeztet, hogy ,negyedszdzad leforgéasa
alatt a csehszlovakiai magyar szellemiség, haromszor keriilt a hamleti »lenni vagy
nem lenni« kérdése elé“, Ami viszont az irodalmi honfoglaldst illeti, az 0j értel-
miség — szerinte — munkés- és parasztifjakbdl, hatdratlépé nélkil kiilféldén ta-
nulé didkokbél verbuvalédott. Ok sorakoztak fel aztdn a régiek (Fabry Zoltan,
Egri Viktor, Szab6é Béla, Sas Andor és masok) mellé.

A vélaszad6k tébbsége tudja, hogy torténelmi tdvlatbdl itélve a vizsgdlt kor-
szak nem nagy idS, s egyetértenek abban is, hogy a legjelentSsebb eredmény-
ként magat a csehszlovdakiai magyar irodalom létét és kisugarz6 hatasat kell el-
konyvelni. Mécs Joézsef ugy latja, hogy kevés kivételtsl eltekintve nem lehet még
kiemelkedé teljesitményekr6l beszélni, Koncsol Lé&szlé viszont arra mutat ra, hogy
sirodalmunk, valamint mfiveléinek szdméat tekintve szerény, de mindségi szem-
pontbdl egyre fajstlyosabb térsadalomtudoményunk eljutott a nemzetiségi Onis-
meret programjaig, s maholnap negyedszazada lesz, hogy egyre nagyobb sikerrel,
a miivészi kifejezés magas szintjén tudja megvalésitani ezt a programot“. Varga
Erzsébet joggal emeli ki, hogy harminc év alatt létrejott egy biztos, szildrdnak
mondhaté alap, amelyre a jovében nyugodtan lehet majd épitkezni; Dobos Lé&szl6
hangsilyozza, hogy az elemzett periédus, az alapozids korszaka meghaladta ,a
foldig meztelenités 4llapotit”, meghozta a szerény méretli irodalmi intézménye-
ket és a szomszédos irodalmakkal valé kapcsolatok Kkiépitését. Van kozonség, és
van utanpétlas, de ami a legfontosabb: a csehszlovédkiai magyar irodalom ,kivivta
magénak irodalom-jogat. A hatvanas évek elején nyilvdnosan hangoztatott véle-
mény volt: irodalmunk elsérend(i szerepe a szlovidk és cseh irodalom forditasa.
Teh4t a tolmacsolds, a kozvetités. Azaz, madasodszerep. Az idd és irodalmunk élet-
képessége cafolta ezt meg.“

E vallomasokat és emlékezéseket értelmezve, elkeriilhetetleniil arra kell gon-
dolnunk, hogy az Gj csehszlovdkiai magyar irodalom megsziiletése és fejl6dése sa-
jatos nemzetiségi létfeltételek kozott ismétli meg a kelet-eurdpai irodalmakra jel-
lemz6 alakulést. Ezek a literatirdk ugyanis nem a nagy nyugati nemzeti irodalmak
Hlermészetes® genezisét kovették, hanem szdndékosan-tudatosan hoztdk 6&ket létre
— mintegy a nemzeti ébredést, a nemzeti &llamalakuldst ©szténzé eszmei eszko-
zokként. Taldléan mondja ki Mészaros L&szlé: ,,Vagyunk, mert lenni akartunk.“

Fabry Zoltdn paradigmatikus életmiive és o6roksége behatbéan foglalkoztatia
mindazokat, akik nemcsak a kezdetekre emlékeznek, hanem a jov6 perspektivait
kutatjdk. Ily médon érthets, hogy az ankét feleletet var a tekintetben is, hogy
melyek a Fébry-féle oeuvre hagyomaéanyértékd vonésai és kovetésre, folytatdsra
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serkentd értékei. A valaszok szinte egyontetlien leszogezik, hogy mindenekel6tt
a Fébry-hagyaték etikuma, a ,st6szi remete* magatartdsanak példaja 6rizte
meg vonzerejét, de nem hallgatjadk el azt sem, hogy a Fabryra valé siri
hivatkozasokban sok a szélam, s nincs meg az életm(i alapos ismeretétsl szavatolt
hitelesség. Az el6bbi vonatkozésban mély értelm Dénes Gyorgy tétele: ,,A vddloit
megszélal a [...] diaszpbéra-magyarsag 6rok érvénylG dokumentuma. Olyan megrazé
élményt valt ki az emberbdl, mint Werfel vildghirii regénye, A Musa Dagh negyven
napja...“ Ami pedig az orokséggel valé safarkoddst érinté kritikai megjegyzé-
seket illeti, Varga Erzsébet az tujabb nemzedékek viszonyuldsit tolmacsolja: ,,Nem
ismerem Fabryt eléggé. Egész munkdéssagabdél csupan az 1967 utdn — tehat kozép-
iskolas koromtél — kiadott mfiveit olvastam, ezeket sikeriilt ugyanis megszerez-
nem.“ A Fabry-életm( mai jelentését feszeget6 kérdésre adott valaszokbdl nem
csupan modellértéki ethosza szlirheté ki, de egy elképzelhetd és sziikséges nem-
zetiségi erkolestan elvei és valbrjei is koérvonalazhaték. Ha Varga Erzsébet szé-
mara f6ként Fabry erkolesi szilardsaga, elkotelezettsége, humanizmusa és kovet-
kezetessége az irdnyadd, Fénod Zoltan rettenthetetlenségét, a lehetetlennel is bi-
rokra kel6 bétorsdgat, eurbpaisagat és azt az elkotelezett magatartdsat méltatja,
amely egyszerre volt magyar és nemzetkozi. Koncsol L&aszl6 minden fenntartas
nélkiil kotelez6 mintanak tartja miveltségét, batorsagat, aldozatkészségét, munka-
birdsat, harciAt a betegséggel s azt a hitét, hogy érdemes kockazatot véllalnia és
szenvednie az elnyomottakért. Példaerejiinek tekinti tovdbba komolysagat, de
tobb bblesességet és humort-iréniat igényelne, konoksigat tobb hajlékonysaggal,
vi}égszemléletének erkolesi alapjat pedig tobb esztétikai érzékenységgel tudnéa csak
elfogadni.

Tozsér Arpad Fabry-képében a miifajja lényegiilt iréi magatartds nyomul
elétérbe, az az — egyébként kozismert — tény, hogy Féabry szdmaéra korparancs-
ként az antifasizmus valt a legidészeribb mifajja. Mécs Jozsef értékelésében is
»Fabry Zoltan elsGsorban a magatartds, csak azutdn az irds mivésze“.

E kritikai jellegd fenntartdsokat summézza Dobos Laszl6, aki miutédn fel-
sorolja Fabry életm(vének 4ltala megfogalmazott tanulsagait (felelésségvallalas,
emberi szerénység, a fiatalabbak {irdsai irdnt taplalt tisztelete stb.), hatarozottan
kijelenti: , Fadbryt nem mésolni kell, hanem folytatni.“

A viszonyulds Féabry orokségéhez szervesen kapcsolédik az etikum és eszté-
tikum oOsszefliggésének tisztdzdsara irdnyulé torekvéshez. Az Irodalmi Szemle an-
kétjanak harmadik kérdése {gy hangzik: ,Véleményed szerint hogyan hat az
ir6-alkoté erkdlesi eszménye az esztétikai értékekre, melyeket 1étrehoz?“ A toébb-
nyire egybecsengé véalaszok azt tanusitjak, hogy az ankéton részt vevék érzé-
keny differencialtsidggal, arnyaltan kozelednek a bonyolult kérdéshez. Igazat kell
adnunk Dobos Léaszlénak, aki tgy latja, hogy az erkoles és esztétikum viszonyénak
hangsilyos jelentkezése Fabry erkoleskoézponti mivére vezetheté vissza, 4&m ebbdl
a helyes észrevételbsl az is kovetkezik, hogy éppen ez az — egyesekt6l mar
nyomasztonak érzett — hatds valtotta ki az egyoldali értelmezések elutasitésat.
A legtobben egyetértenek abban, hogy az iré-alkot6 erkolesi eszménye koleson-
hatdsban 41l esztétikdjaval. Homo ethicus és homo aestheticus nem fordithaté
egymassal szembe. Mély erkolesi inditék nélkiil nincs nagy mf, de csak az auten-
tikus tehetség képes maradandét alkotni. Az erkélesi eszmény oOnmagdban nem
értékteremtd kategéria; értékforrdsnak csak az alkotétevékenység tekinthet5. De
az {r4s mindig erkdles — szdgezi le Fénod Zoltdn —, ez viszont nem zarja ki —
Mészaros Laszlé szerint —, hogy erkdlesi szempontbél vitathaté iré jelentds mi-
vet hozzon létre. Az Irodalmi Szemle ankétja arrél taniskodik, hogy a csehszlo-
vakiai magyar irék el akarjdk keriilni mind az erkoélesprédikalé didakticizmus,
mind az oncéli formajatékok buktatoit.

Tozsér Arpad megéllapitdsa, hogy a csehszlovdkiai magyar irodalom a zenitre
emelkedett, azokban az &llasfoglaldsokban is igazolédik, amelyekben az ankét hoz-
74sz6161 az iré6 és a szlikebb Kkozosség, illetve a nagyvildg viszonyat kivanjak tisz-
tdzni. Frappéns ebbsl a szempontb6l Dobos véleménye: ,Sziikebb kozosségem iran-
ti felel6sségemet én igy fogom fel: élni a népkozisséggel, s az irodalom min-
den eszkozével elmondani életét, vilaggd mondani: Onmagunkat képezni vilagga,
elfogadtatni magunkat a vildggal.“ A hozzasz6l6k egyetértenek abban, hogy a nem-
zetiségi és az egyetemes funkciék nem zarjdk ki egymadst. Jellemz6 szemléle-
tilkre, hogy mind az etnocentrikus vidékiességt6l, mind a tévesen értelmezett
eur6paisagtél elhatdroljdk magukat. Méacs Jézsef szerint: ,a kisebbségi irodalmun-
ban kisértd rém a besz(kiilés, mindenaron szabadulni akarunk szorit6 mancsé-
bél. Ett5l valé félelmiinkben néha olyan Pegazus nyergébe ugrunk (a kitérés kinzd
végyéaval), amely nem a mi lovunk, egészen ismeretlen 16, s nem arra visz, amer-
re szereinénk, csupdn onmagunk foladdsdval tudunk megmaradni nyergében.“
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Rokonszenves szamira a roméniai magyar irék gyakorlata: ,Ok beszélhetnek leg-
inkabb irastudéik népiik iranti felelGsségérsl. Irott szavukat vinni akarjdk a veliik
egynyelvli kozosséghez, nem elvinni tdle.”

A mai csehszlovdkiai magyar irodalom érettségét bizonyitja, hogy az ankét
egyrészt erételjesen hangsulyozza az ir6k pétolhatatlan szerepét és hatvanyozott
felel6sségét a nemzetiségi tudat kifejlesztésében és ébren tartdsidban, masrészt tu-
datositja azt a felismerést is, hogy a nemzetiségi téma 6nmagéban nem értékmeg-
hatdroz6. Nem 4ltatjdk magukat; jol latjak, hogy a nemzeti irodalomhoz viszo-
nyitva a nemzetiségi irodalom sok tekintetben hdatranyos helyzetben van. ,A
nemzetiségi irénak egy kicsit hésnek is kell lennie — irja Dénes Gyoérgy —, de
felmeriil a kérdés, elég-e mindehhez a hdsiesség? Ambiciébél, torekvésbdl, hdsies-

ségbdl, felelGsségh6l nem mindig 41l 6ssze elfogadhaté irodalom.“
Az ankétban jelentkez§ onvizsgilat j6zansdga és onkritikai jellege feljogosit
a prognozisra: a csehszlovakiai magyar irodalom egyre inkdbb jelentds értékek for-

rasanak fog bizonyulni.

A NEOFASIZMUS UJJAELEDESENEK
OKAIROL
(Era socialistd, 1981. 15.)

Mélyen antihuménus és antidemokra-
tikus jellegénél fogva az ujfasizmus —
dimenziéjatél és mozgasteriiletétsl fiig-
getleniil — a polgari reakecié legagresz-
szivebb megnyilatkozasi forméja. Az Gj-
fasiszta doktrina tilikrozi a széls6jobbol-
dali ideolégidk irraciondlis jegyeit, el-
utasitja a megismerés logikai eszkozeit,
s hatranyos helyzetli tarsadalmi rétegek
indulat- és Osztonvilagara spekulalva,
olyan alapvetd értékek elvetését su-
galmazza, mint a demokricia, egyenls-
ség, szabadsdg, emberi méltésig.

'djjééledésének gyokerei visszanytlnak
a hideghédboris korszakba, amikor a
vildgimperializmus nyugati sz6sz616i ab-
szolut elsbdlegességet biztositottak min-
denfajta antikommunista megmozdulas-
nfak. A baloldal politikai felszamolasat
célz6 kampéanystratégia kibontakozésa
sordn hasznos kollabordnsoknak bizo-
nyultak az igazsdgszolgiltatds keze al6l
kisikl6 néci héboris bilindsék. A maéso-
dik ok szorosan oOsszefiigg a kapitalista
vildgrendszer gazdaséagi-politikai vélsa-
gainak elmélyiilésével. A tarsadalom pe-
riféridira sodrédott rétegek 1létbizonyta-
lansag-érzése, a politikai tdjékoz6das hi-
anya kedvez6 légkort teremtett a ha-
borti utan ujjisziiletd szélsGjobboldali
ideolégidk vonzerejének ndvekedéséhez.

A politikai-gazdasigi héattér felvillan-
tdsa utdn a cikk szerzfje — V. Magu-
reanu — a jelentdsebb ujfasiszta géc-
pontok ideoldgiai profiljanak sajétos je-
gyeit, a mozgalom politikai erdhelyzetét
vizsgdlja. Az NSZK-ban az 1969-es &t-
meneti valasztasi sikerek utdn az tjnaci
csoportok latszélag szétforgiacsolédtak.
Napjainkban — szinre 1épésiik (ijabb sza-
kaszdban — kisebb illegalis tdmériilések-
be verddve dithtdt tdmadéasba lendiilnek
»a népi demokricia rikfenéjének“ kiir-
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tasara. Erdhelyzetiik mérlegelésekor nem
hagyhaté figyelmen kiviil, hogy példaul
1979-ben a jobboldali terroristdk 1483
blincselekményt kovettek el, s ezek so-
rén 117 esetben erdszakhoz folyamodtak.

Meggondolkoztaté, hogy a polgari saj-
t6 és egyes hivatalos szervek hajlamosak
a jobboldali terrorcselekmények jelen-
toségének aldbecsiilésére. A naci mult-
hoz valé ellentmonddsos viszonyuldst
tiikrozi tobbek kozott az a megfontolt
tartézkodas, amellyel az NSZK oktatési
szervei a Harmadik Birodalom és a naci
hébortis bilindstk térténelmi felelGsségé-
nek problematikajat kezelik.

A nyugatnémet Ujnacik agressziv na-
cionalizmusénak egyik alcazott megnyil-
vanulasi formaja az ugynevezett ,Eurd-
pai Kozdsség“ politikai koncepciéja. Eu-
ropa fasiszta integraciéjanak ismert teo-
retikusa, G. Opitz szerint a kulturilis és
nyelvi autonémia szdmos kérdése nem
oldhaté meg a nemzeti allamok kereteiben.

A fasizmus egykori melegégyéban,
Olaszorszaghban a legbefoly4sosabb ujfa-
siszta part az 1946-ban alakult Olasz
Szocialis Mozgalom (MSI). Politikai prog-
ramjaban olyan koztarsasigi rendszer(
allamapparatus  létrehozdsa  szerepel,
amely visszadllitand a korporéci6és kép-
visel6i testiiletet, ellendrizné a szakszer-
vezetek mtkodését, és tdmogatnd a gaz-
dasagi Onellatast célzé politikai torekvé-
seket. Az MSI élvonalbeli ideolégusa, A.
Plebe — az 4&ltaldnos és egyenlé valasz-
t6jog kiterjesztésének legvehemensebb
ellenzéje — A reakcié filozéfidja cimfG
koényvében a tarsadalom fejlédéselméle-
tének tarthatatlansigat prébalja bizonyi-
tani. Ervelése soran az ugynevezett  kri-
tikai képzelGerdre”“ hivatkozik, amely
alkalmas lenne arra, hogy megszabadit-
sa az emberi gondolkodast a térténelmi
fejlodés kényszerképzetétdl. A fejlodés:
mint olyan csupin a gondolkodas vagy a
»csaléka képzelet® sikjan koévethetd —
allapitja meg A. Plebe professzor.



Az BEgyesiilt Allamok szélsGjobboldali
ideolégusai a polgari gondolkodas leg-
agresszivebb iranyzatidnak o6rokosei. Po-
litikai torekvéseik ideolégiai igazolasa-
ra sajatos médon értelmezik az idealista
gondolkodds hagyoményos tételeit. Igy
példaul T. Anderson, a legjelentésebb
amerikai ujfasiszta szervezet, a John
Birch Téarsasag egyik vezeté alakja a
természetes jogok* posztuldtumat
haszndlja fel a szines béri kisebbség
hatranyos helyzetének elméleti alata-
masztdsara. Az amerikai ,ultra“ ideo-
i6gusok koncepciéjanak masik jellegze-
tessége a torténelmi fejlédés metafizikus
szemlélete, az ,Orokérvényfiség“ elvének
-abszolutizaldsa. M. Root, a szélsGjobbol-
-dal masik tekintélyes ideolégusa nyil-
‘tan hirdeti a tarsadalmi fejlédéssel szem-
behelyezkedé reakcié és ellenforradalom
létjogosultsagat.

A kapitalista vilag valsagainak tala-
jab6l Kkicsirdzott tjfasiszta —mozgalom
gyors terebélyesedése éberségre inti a
béke, demokricia és haladés eréit, an-
ndl is inkdbb, mert a tdrsadalom sok-
kolasat célzé terrorcselekmények hatte-
rében nem nehéz kitapintani egyrészt a
mozgalom nemzetkozi Osszefogdsanak,
masrészt a politikai hatalom egyes ér-
dekesoportjaival valé @sszefon6désanak
jeleit. L. E.

CS. SZABO LASZLO —
‘'KORTARSAIROL
(Uj Latéhatar, 1981. 1.)

A magyar irodalom 1945 és 1948 Kko-
zotti éveit, miveket és foként alkotdkat
allit részben Gj megvilagitdsba a folyo-
iratban kozolt néhany emlékezés, min-
denekelott Cs. Szab6é Laszlé (Nagy vd-
rakozdsok, magyobb csalédasok) és Ha-
tir Gy6z6 (De nobis fabula avagy Sze-
melvények egy Non-Person emlékezései-
bél) irasa. Cs. Szabo, akkor mar népsze-
rii és elismert esszéiréként, beliilrdl 14t-
ja az irodalmi életet, a palyatarsak sor-
sanak alakuldsit. Adat- és szempontgaz-
dag, irodalomtoriéneti itéletek 1jragon-
dolasat sziikségessé tevd esszéjében on-
€letrajzi hitellel sz6l a budapesti Kép-
z6miivészeti Fdiskola mivész-tanarairol,
korabeli torekvéseirsl is (Barcsay Jendt,
Ferenczy Bénit és Szényi Istvdant emeli
ki koziilik, mint akik erkolcsi maga-
tartdsukkal is megnyerték tanértarsaik
€s tanitvanyaik tiszteletét, becsiilését), a
legizgalmasabbak azonban az irodalom-
ra vonatkozé megjegyzései. Példaul Né-
meth Ldaszl6, Kodolanyi Jdnos és Déry
Tibor palyamdédosulasanak  jellemzése.
Németh Lé&szl6t a negyvenes évek maso-
dik felében igy lattatja: ,,...t6bbé nem
mimézalelkG préféta, egy mindségi Kert-

orszdg grafomén csodadoktora, mert a
koriilotte dilé gonosz indulatok wval6-
sagga tették a dramaird elbérzetét, szin-
pad nélkiil immar joggal vetithette &n-
arcképét elbukd torténelmi nagysigok és
kisebbségi vértanik alakjaba. Ha ko-
rabban 6 volt VII. Gergely papa, meny-
nyivel inkdbb azonosulhatott Széchenyi-
vel, Galileivel, Husz Jénossal! 1950-ig
Hédmezb6vasarhelyen az 6raadé tanart
két hatalmas regény, az Iszony s Egetd
Eszter megirdasara, masfel6l igen eredeti
enciklopédikus didknevel6 kisérletekre
kényszeritette az alféldi remeteség. Ut6-
lag azt Allitotta, hogy izlett neki a csu-
pasz cellaélet; nagyon illett a termé-
szetéhez. Mondhatndm gy is: mar nem
volt tobbé Babits egyoldalii vetélytarsa,
aminek régebben képzelte magat a kép-
zelt ildozott, hanem az apja fia, s ez
a tanar apa Kkitiné ember lehetett.”

Cs. Szab6 egy-egy félmondatiaval is
lényeges Osszefiiggésekre mutat ra. A sok
lehetséges koziil ime egy példa, szintén
az ujabb kori irodalomtorténet korébdl:
»-+.a harmincas években s a negyve-
nes évek elején sokat adott a jellemre
a magyar irodalom egyébként marakodd,
fiilledt koztdrsasidga; Tamadasi Aront pél-
ddul azok is igen becsiilték, akik fin-
torogtak a Pesten iizleti dobra vert —
vagy mondjam inkabb halinaba koétott?
— transzilvanizmustol, Erdélyi Joézsefet
és Horvath Bélat viszont nagy tehetsé-
gilk ellenére Kkeriilték, mert usziték és
féljelenték voltak.”

Persze, az itéletekbe, kiilondsen az esz-
tétikaiakba, az egyéni izlés dontéen bele-
jatszhat, am erkolesi kérdésekben a kor-
tarsi tantisdgtétel nélkiilozhetetlen. K. L.

»NINCS OLYAN GAZDASAGI ELME-
LET, AMELY PROBLEMAINKRA KESZ
MEGOLDASOKKAL SZOLGALNA“
(Heti Vilaggazdasag, 1981. 26.)

A T8 éves Joan Robinson Keynes
egyik legnevesebb, am kritikus koveto-
je, elméletének tovéabbfejlesztije, tgyne-
vezett baloldali keynesidnus. A camb-
ridge-i egyetemen évtizedekig elsésorban
a monopolista verseny, a gazdasigi no-
vekedés, a tékefelhalmozds elméletével
foglalkozva, az angolszdsz polgari koéz-
gazdaszok koziil els6ként elemezte rész-
letesen Marx miveit.

A Heti Vilaggazdaség munkatarsa in-
terjut készitett a professzornével. Az
alabbiakban a feltett kérdésekre adott
valaszok lényegét foglaljuk Ossze.

A mai, alapjaiban elhibdzott gazdasag-
politika munkanélkiiliséget teremt Ang-
lidban, holott ez elkeriilhetd volna; ezért
a keynesi tanok reneszdnsza véarhaté. El-
méletének kidolgozasakor Keynes egyvéb-
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ként a mellett érvelt, hogy igenis lehet
valamit tenni a munkanélkiiliség ellen.
Ugy gondolta, hogy a beruhdzasok Alta-
lanos tarsadalmi ellendrzésére van sziik-
ség, A magangazdalkodéason alapulé rend-
szerekben ezt nem valésitottik meg; amit
keynesidnus gazdaségpolitikdnak nevez-
tek, lényegében csupan intézkedéssoro-
zat a visszaesés lekiizdésére, miutan az
mar bekovetkezett.

A Keynes 4altal feldllitott diagnézist
tehat csak részben fogadtidk el. Keynes
szerint — ha a folyamatos &llami be-
avatkozas csaknem teljes foglalkoztatast
biztosit anélkiil, hogy barmit valtoztat-
nanak a hagyomanyos intézkedéseken és
az ipari kapcsolatokon — lekiizdhetet-
len infldciés nyomas alakul ki. Joan Ro-
binson leszogezi, hogy annak idején a
keynesi minek ezt az elemét az elmé-
let gyakorlati alkalmazéi egyszertien fi-
gyelmen kiviil hagyték.

Keynes olyan vilagrél almodott, ahol,
miutdan legaldbb harminc évig a teljes
foglalkoztatottsdghoz sziikséges szinten
tartjdk a beruhazasokat, minden tékebe-
fektetési sziikségletet kielégitenek, a tu-
lajdonb6l eredd jovedelem megsziinik,
eltinik a szegénység, és megkezdidhet
egy civilizalt élet.

Elméletében Keynes ellenezte ugyan
a tarsadalmi pazarlast s a sziikségtelen
szegénységet, de nemigen érdekelte, va-
jon kié lesz a megnovekedett termelés
haszna. Ink&bb azt tartotta fontosnak,
hogy legyen novekedés. A jovedelmek
nagyobb egyenl&ségét kivéanatosnak te-
kintette ugyan, de nézetei voltaképp
mérsékelten konzervativak voltak, a ka-
pitalizmus hatékonyabb mdkddtetésére
torekedett.

A gazdasagi nivekedés és a szegény-
ség oOsszefliggésérdl szblva Joan Robin-
son a gazdasagi novekedést egyaltalan
nem azonositja a szegénység csokkené-
sével. Valaha a kozgazdaszok még tud-
tak ezt, de Gjabban latszélag elfelejtet-
ték, hogy az elfogadhaté életszinvonal
barmely tarsadalomban valahol az atlag
koriil van. Tehat sziikségképpen min-
dig vannak olyanok, akik az atlagos élet-
szinvonal alatt élnek. De nemcsak a vi-
szonylagos, “szubjektiv szegénységet nem
gyb6zi le soha a novekedés, hanem az
abszolut szegénység is n6. A miszaki ha-
ladds ugyanis tobb képzett dolgozét és
kevesebb képzetlent kivan, viszont a
képzettség megszerzésének lehetfsége —
a kivételes tehetségeket nem szamitva
— azoknak a csalddoknak adatik meg,
amelyek tagjai eddig is képzettek voltak.

A novekedés sok gondot okoz, tébbek
kozott a kornyezetszennyezddést. A kor-
nyezetszennyezéssel kapcsolatban pedig
teljesen megoldatlan a magéin-és tar-
sadalmi koltségek megkiilonboztetése és
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az, hogy a vallalkozék ,érzékeljék a
tarsadalomnak és a természeti koérnye-
zetnek okozott karokat. Hol van a fo-
gyaszté tényleges valasztasi lehetdsége,
mondjuk a belélegezheté levegd és a
gépkoesi kozott? Ezzel nem azt mon-
dom, hogy a gazdasagi noévekedés meg-
allitdsdra, hanem jellegének, tartalma-
nak a megvaltoztatasara van sziikség.“

Manapsig sok orszag probléméaja a fi-
zetési és kiilkereskedelmi mérleg  ki-
egyensulyozasa. A gazdasagi szerkezet
jellegétdl fiigg, megoldhaték-e kolesondk
felvételével. Vannak olyan esetek, ami-
kor az egyensilyhidny &allandé, hatalmas
nemzeti adéssagok halmozédnak fel, s ez
mar veszélyes, A hitelfelvétel csak at-
meneti megoldas, idével a kolesoniket
vissza is kell fizetni. Ami pedig a kiil-
kereskedelmet illeti, a kis orszdgoknak
mérlegelniiik kell a nemzetkézi szako-
sodas, valamint a belf6ldi ellatas sza-
mara biztonsigot nydjté hazai termelés
elonyeit.

A professzornd szerint nincs olyan
gazdasagi elmélet, amely kész megolda-
sokkal szolgédlna: ,El6szor is kiilon kell
valasztanunk a benniik levé propagan-
disztikus és tudomdanyos elemeket, s a
tapasztalatokkal Osszevetve ellendriz-
niink kell, mennyire meggyozéek a tu-
doméanyos elemek; végiil pedig ossze kell
tudni kapcsolni az elfogadott elméleti
tételeket sajat politikai nézeteinkkel. A
gazdasagelmélet tanulméanyozésdnak nem
az a célja, hogy a gazdasagi kérdéseink-
re kész valaszokat kapjunk, hanem hogy
megtanuljuk, miként keriilheté el, hogy
megtévesszenek benniinket a koézgazda-
szok. A j6 kozgazdaszok viszont sokat
segithetnek problémadink megoldasiaban.«

Ilyen kozgazdész volt példdul — Ro-
binson professzornd szerint — Michael
Kalecki. Mar 1943-ban eldre latta, hogy
ha a kormanyzat beavatkozasanak hata-
sara sikertil a munkanélkiiliséget ala-
csony szinten tartani, a vallalkozdk
elébb-utébb tugy talaljak, hogy cstkken
a munkafegyelem, s emellett még az
arak is emelkednek. Igy aztian erds
tomb alakul ki a nagytéke és a jara-
dékosok  érdekcsoportjabél, s konnyen
talalhatnak olyan kozgazdéaszokat, akik
készek kijelenteni, hogy a helyzet vi-
1l4gos. Mindezen er6k nyomasdra a kor-
manyzat hajlamos vissza-visszatérni a
koltségvetési deficit lefaragasianak orto-
dox politikdjahoz, s bekdvetkezik a gaz-
dasagi visszaesés. Azutan jonnek a so-
ron kovetkezd valasztasok, s ismét elo-
térbe keriil a munkanélkiiliség csokken-
tése. Kalecki még annak idején meg-
jbsolta, hogy a hébord utdn megsziinnek
az daltala kereskedelminek nevezett piaci
gazdasagi ciklusok, s a politikai gazda-
sagi ciklusok kora kovetkezik. P.J. A.



A READER’S DIGEST ALAPITOJANAK
HALALARA
(Time, 1981. 117. k. 15.)

Ez év 4prilis elején halt meg, 91 éves
kordban, DeWitt Wallace, a Reader’s
Digest alapitéja. E sajatos szerkezetli fo-
lydiratot 1922-ben alapitotta, s ma a vi-
lag legolvasottabb iddszaki kiadvénya:
16 nyelven jelenik meg, t6bb mint 30
milli6 példédnyban, és olvaséinak szamét
100 milliéra beesiilik. Wallace szdmaéra
a féelv a rovidség, a sfirités volt, s azt
tartotta, hogy minél révidebb valamely
irds, ann4l jobb, s minden gondolatot,
{rdst, eszmét lehet ,sliriteni*. Amikor azt
kérdezték tole, mit szeretne sirfelirataul,
ezt vdlaszolta: ,,A »Végsd slirités« fejez-
né ki legjobban a lényeget.* A minneso-
tai St. Paul varosdban sziiletett, s tanul-
ményait e vdros Macalester nevii colle-
ge-ében végezte (amelynek ,elnoke"
volt), majd a kaliforniai egyetemen, Ber-
keley-ben.

Elsdé digest-kisérlete egy kis kdnyvees-
ke volt, amelyben a mezogazdasagi fii-
zetekben megjelent cikkek tartalmat ,sfi-
ritette* farmerek szdmdra. Az elso vi-
laghdboruban stlyosan megsebesiilt, de
négyhonapi betegszabadsdga alatt nem
henyélt, hanem ollojat élesre fenve meg-
roviditette a kiad6éjanak bekiildstt cik-
keket. 1920-ban elkészitette a Reader’s
Digest mintapéldanyat.

Ezt a kilénds ,szellemi taldlméanyt®
igyekezett eladni a kiaddknak, de sze-
rencséjére nem taldlt rd vevét. Ezért
menyasszonyaval, kés6bbi feleségével, a
jelenleg 91 éves Lila Bell Achesonnal
tobb ezer elofizetési felhivdst kiildott
szét, de csak mintegy 1500-an vallalkoz-
tak az elofizetésre. Kevés optimizmussal
ugyan, dm felesége unszoldsdra 1922 feb-
ruidrjdban mégis megjelentette a folyo-
irat elsé szdmat. Ez a szAm mdar magéan
hordta a késdbbiek jegyeit. Az egyik cikk
péld4dul azzal foglalkozott, hogyan ma-
radhatunk észbelileg fiatalok, egy mé-
siknak a cime ez volt: Figyeld a kutyadt,
és légy boles; egy harmadikénak pedig
ez: A szentjanosbogdr fénye. 1934-ben
a példdnyszam mdir meghaladta az egy-
milliét. Sok orszadgban utdnozni kezdték,
és tébb hasonlé cimli és tartalmi fo-
lyoiratot adtak ki, de egyik sem érte el
Wallace sikerét. 1955-ig a lap hirdetést
nem kozolt, ettél kezdve, az dremelés el-
keriilése végett, ez eldl sem zarkézott el,
de bizonyos aruk (dohany, cigaretta stb.)
szamara e zarlat ma is érvényes.

Lapjdval, melynek szerkesztfsége bir-
tokdn — New York kozelében —, a
Mount Kiscon wvan, mindvégig megtar-
totta a kapecsolatot, Hetvenot éves kora-
ban lemondott a f6szerkesztoségrdl, s
feleségével egylitt megkezdte roppant va-

gyonanak elajdndékozésdt. A Macalester
College-nek 10 millié, egy masik, torté-
neti intézménynek ugyancsak 10 millié,
a Metropolitan Szépmiivészeti Muzeum-
nak 5 millié dollart adoményozott, mert,
amint mondotta: ,,A halottak megmere-
vedett keziilkben csak azt viszik maguk-
kal, amit elajandékoztak.” Sz. E.

NEVELES, KEPZES, FOGLALKOZTATAS
(Revue d’Economie Politique, 1980. 4.)

Az oktatids mindenkori céljai nagyja-
bél a munkapiac igényei szerint alakul-
nak. Az 1970-es évek, a fokozdédd val-
sdg évei 6ta azonban az oktatds, a kép-
zés és a foglalkoztatds kozotti — ko-
rébban lappangé — ellentmondasok egy-
re jobban megmutatkoznak. Mindinkibb
kényszerité szlikség, hogy 1uj oOsszefiig-
gések alakuljanak ki az oktatis és a
foglalkoztatis kozott. A munkdba 4llas
moédozatai, a munkamegszervezés és a
foglalkozasok tartalma, tovabba a szak-
mai képzettség tipusai érezhetSen val-
toznak — 4llapitja meg Guy Terny.

Az elmilt hisz évben a tudds ,fo-
gyasztasa“ — a gazdasagi ndvekedéssel
egylitt — a haladés jele volt. Az oktatds-
politika és az oktatdsszervezés a gazda-
sagi fejlodést szolgalta, mert a képzett
munkaerd irdnti keresletet kivanta ki-
elégiteni. A nevelés és képzés egyuttal az
egyik legjobb eszkéz volt az esélyegyen-
16ség megvaldsitdsdra. Mindezek egyiitt
az oktatasi rendszer expanziéjihoz ve-
zettek. A hetvenes évek elsé fele a csa-
l6das id6szaka volt. Nyilvanvaléva valt,
hogy az alaposabb és hosszabb ideig tar-
t6 képzést nem koveti hasonlé arinyu
tarsadalmi felemelkedés, és a képzésre
forditott id6 és munka nem befolyasol-
ja olyan mértékben a jovedelemelosz-
tast, mint annak elétte.

A nevelés—képzés—foglalkoztatds me-
chanizmusaban bekévetkezett zavar tii-
netei a kovetkezék: sok az olyan fiatal,
aki a szakképzetiség megszerzése elott
abbahagyja tanulményait, emelkedik a
fiatal munkanélkiiliek szdma, né a fia-
talok mobilitdsa. A fiatalok szakképzet-
lenségének oka részben az, hogy a tan-
kotelezettség lejarta utdn nincs lehetdsé-
gik a tovabbtanulasra, részben az, hogy
nines kedviik szakmat tanulni. Ezért
kénytelenek olyan munkat vallalni,
amely nem igényel képzettséget, és igy
kiszolgaltatottabbak: elsésorban &k val-
nak munkanélkiilivé. Ez az oka gyako-
ri helyvaltoztatdsuknak is. Azoknak, akik
diplomat szereztek, az a gondjuk, hogy
a kinalt 4llasok struktaridja nem taldl-
kozik a munkaer8-kindlat struktaraja-
val, igy bizonyos diplomdak leértékelod-
nek. A diplomasok lefokozdasa minden
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olyan korszakban eléfordul, amikor a
szamuk bizonyos teriileteken gyorsabban
n6, mint az adott diplomat igénylé &l-
lasok szama.

Kétségtelen, hogy a munkanélkiiliség-
nek a fejlett orszdgokban tapasztalhatd
gazdasagi okain talmenden szerepet jat-
szik az is, hogy bizonyosfajta munkéat
szamos fiatal semmi aron sem véllalna,
mert a kindlt foglalkozdas nem felel meg
tarsadalmi helyzetének. Mikozben sok
fiatal van munka nélkiil, bizonyos szak-
képzettségli munkavallalékban hidny mu-
tatkozik.

Egészségesen mikods gazdasagi gépe-
zetben csak atmenetileg fordulhatna el6
egyideji munkaerShiany és munkaerd-
tulkinalat. Minthogy azonban ez g hely-
zet mar évek ota tart, azt a kovetkez-
tetést kell levonni, hogy az oktatas és
a képzés nincs osszhangban a gazdasagi
kovetelményekkel. A képzés és a fog-
lalkozasok kozotti osszhang hidnyanak
egyik tovabbi jele és kovetkezménye,
hogy a munkdaba 4ll6 fiatalok aktiv ide-
juk elsé éveiben tilsagosan nagy mobili-
tast mutatnak. Akadnak olyanok is, akik
egész életiikben nem taldljak meg vég-
leges helyiiket, vagyis: mindvégig szak-
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képzetlenek maradnak. Van egy udgyne-
vezett latens mobilitds is, éspedig azok-
nal (f6leg fiataloknal), akik szeretnének
foglalkozast vagy munkahelyet valtoz-
tatni, ez azonban nem sikeriil nekik.
Tudomasul kell venni — irja Terny —,
hogy a régi értelemben vett Osszefiig-
gés képzés és foglalkoztatias kozott a
hosszan tart6 valsag hatdsara megvalto-
zott, és mindkét rendszert j moédsze-
rekkel kell szabdlyozni. A két rendszer
kozelitése nem kizardlag az oktataspoli-
tika feladata. A fiatalok lelkesedéssel,
energiaval telve, j6 szakmai képzettség-
gel 1épnek az életbe; fontos, hogy gond-
jaikkal valamennyi érdekelt fél (neve-
16k, munkaadodk) foglalkozzék, éspedig
mind gyakorlati, mind lélektani szem-
pontb6l. A mésik fontos véltozds a két
rendszer kozelitésében a szerzd szerint
az, hogy a fiatalok szdméra nem konk-
rét gyakorlati szakmai ismereteket, kész
recepteket kell adni, hanem olyan alap-
ismereteket, amelyek bizonyos szakirany-
ban alkalmassa teszik Gket sokrét tudas
befogadasara. Ebb6l a nézépontb6l szem-
1élve, az oktatasi és képzési rendszer fel-
adata megismertetni a fiatalokat a mun-
ka vilagdnak valésagaval. P AL
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