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Petre Andrei,
a roman szociologia jeles képviselGje

Negyven éve mult 1980 oktéberében Petre Andrei professzor tragikus halala-
nak, és ez év juniusaban is emlékezhettiink ra, sziiletése kilencvenedik évforduldjan.
Mint a roman szociolégia jelentékeny képviselGje, kora rangos kozéleti szerepldje,
Petre Andrei tetemesen hozzajarult tudomanyossidgunk, mivelédési életiink fejlesz-
téséhez. Hazajat odaaddan szerette, aggddott sorsaért, erkolesi elveiben megingatha-
tatlanul kovetkezetes volt. Demokrata meggy6zo6désii tarsaival egytitt szét emelt a
fasizmus ellen, amelynek aztin &Aldozatdul esett. Tudomanyos, kulturalis és politi-
kai tevékenységének értéke kiemelkedé helyet biztosit sziamara azoknak a szemé-
lyiségeknek a sordban, akik a romén nép haladé torekvéseit, demokratikus hagyo-
manyait kovették.

Braildban sziiletett, 1891. janius 29-én. Sziil6varosédban végezte elemi és kozép-
iskolai tanulmanyait. Eminens tanulé volt; rendkiviili munkabirdsa mar ekkor meg-
mutatkozott. Jeles rendii érettségi bizonyitvinya mellé, 1910-ben tanarai és osztaly-
tarsai javaslatara, a Nicolae Balcescu Gimnazium 6t tiintette ki ,,a legjobb bajtars“
cimmel. Ez az elismerés nem csupan a Kkitiné tanulé, hanem a nagyszeri emberi
tulajdonsagokkal rendelkezd ifju érdemeit is jutalmazta. Szerették és tisztelték
tudasaért, komolysagaért, szerénységéért és mindig segiteni kész kollegialitasaért.
Itt, az iskoldban alakitotta ki szenvedélyesen kitarté munkastilusat, amely végig-
kiséri majd egész palyajan.

A kozépiskola elvégzése utdn a iagi-i egyetem bolesészkarara iratkozik be.
Ezek az évek a tudas megszerzéséért vivott kilizdelem kemény esztendei voltak.
Korai arvasagra jutva, Petre Andreinak szakadatlanul kiiszkodnie kellett a meg-
élhetésért. Minthogy masként nem folytathatta volna tanulményait, tandijmentes-
ségért folyamodik. 1913-ban ragyogé eredménnyel zarja egyetemi tanulmanyait, ké-
szen arra, hogy minden erejét a tudoméanyos kutatasnak szentelje.

Ebben az id6szakban részt vesz D. Gusti és I. Petrovici iagi-i professzorok,
valamint a berlini vendégtanar, A. Riehl szemindriumain, majd 6szténdijasként lehe-
tésége adddik, hogy két évig Berlin és Lipcse nagy konyvtarait latogassa, s olyan
filoz6fusok el6adésait hallgassa, mint W. Wundt és A. Riehl.

Az elsé vildghaboru kitorése késlelteti doktori cimének elnyerését. Bevonul, s
kitiinteti magat az ojtozi hadmiveletekben. 1918-ban ,magna cum laude“ mindsi-
téssel doktoral; Ertékelmélet cimi dolgozatat referense, I. Petrovici mint olyan
munkat ajanlja a bizottsag figyelmébe, amely , megérdemli, mégpedig magas fo-
kon, hogy doktori disszertacidoként elfogadtassék*.

Mikozben a iasi-i hadaprédiskolaban helyettesit, az egyetemi tandcs egyhangu
jovahagydsaval megkezdi az egyetemen szociol6giai el6adassorozatat. ElGadédsai, ame-
lyekre més karokrél is eljarnak a hallgaték, igen hamar megérdemelt népszer-
séget szereznek szamara. Miutan Dimitrie Gusti Bukarestbe koltozik, Petre Andrei
— akit még mindig nem neveztek ki egyetemi tandrnak — megkezdi a bolcsész-
karon kurzusat — A filozéfia torténete. Kant és kora (1921) —, amelyet mar ekkor
athat demokrata meggyo6zédése. Az eltavolitasara mikodésbe 1ép6 machinécidé szem-
be taldlja magat a didksig, de még a tandcs egy részének is élénk tiltakoza-
sival. Ezen nem csodalkozhatunk, ha tekintetbe vessziik Petre Andrei rendkiviili
adottsagait, azt, hogy kivalé szénok volt, atfogé miveltségli szellem; az eldada-
saib6l aradé logika és meggydz6dés lebilineselte a tart6zkodé modora fiatal tanar
hallgat6sdgat; mem volt nehéz felismerni benne a romén tarsadalomtudomény ala-
kuldé nagy egyéniségét. 1922. oktéber 30-4n Garabet Ibridileanu, a kar dékénja tébb
tandr (A. Philippide, I. Petrovici, Tr. Bratu és masok) nevében irasban folyamodik
a rektorhoz: hivja O6ssze haladéktalanul az egyetemi tandcsot Petre Andrei nyil-
vénos rendes tanarra val6 kinevezése végett.
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Kinevezését kovetéen az uj professzor haladé felfogésa, humanista magatartisa
mind szélesebb korben valik ismertté. Mar a kovetkezd tanévben azok kozott
taldljuk, akik az egyetemi tantestiilet anyagi helyzetének javitdsdért szdllnak sikra,
ugyancsak 6 az, aki megbélyegzi a didksag egy részének nacionalista megnyilat-
kozasait. Petre Andrei egyike azoknak a tanaroknak, akik azt vallottdk, hogy az
egyetemen a komolyan felfogoft stidiumok emelkedett szellemének, egészséges
egylittm{ik6désnek, a munka légkoérének kell uralkodnia.

Irtézasa a fasizmustél, amely az elkovetkez6 években mind erételjesebben
érvényesiil, mar ezekben az években megmutatkozik. Ha nem latta is vildgosan
az okokat, amelyek a fasizmus megjelenéséhez vezettek, sem azt, hogyan lehetne
hatékonyan szembeszegiilni vele, igy irt: ,A fasizmus &ltaldban mint olyan vesze-
delmesen reakciés felfogas és mozgalom jelentkezik, amelyet az abszolutista énkény-
uralmi elv jellemez.“

1922-t61 Petre Andrei a szocioldgiai katedra professzori teendGit latja el;
a mivelodés iagi-i fellegvardban megtaldlja azokat a gazdag demokratikus hagyo-
manyokat, amelyeket a romén kultira és tudomanyossidg olyan képviselsi terem-
tettek meg és apoltak, mint G. Philippide, C. I. Parhon, Tr. Bratu, A. Miller, V.
Réascanu és masok. Egyetemi pdalyafutdsa kezdetétél harcol az A. C. Cuza koré
tomoriilt sovén, reakciés, rombolé szandéki csoport ellen, amely arra torekedett,
hogy megmérgezze az egyetem tisztességes, az épité munkénak kedvezb légkorét.
A iagi-i renddrprefektus, Constantin Manciu halédla, akit Corneliu Codreanu szélsg-
jobboldali bedllitottsdga didkok élén meggyilkolt, orszdgszerte heves megdébbenést
keltett. Harmincnégy egyetemi tandr, koztilk néhany eurdpai hirG tudés, zaklatott
hangulatban tilt Ossze 1924. oktéber 31-én, hogy a iasi-i egyetem vezetd testiilete
megvitassa egyetlen napirendi pontjat, Manciu prefektus meggyilkolisat Codreanu
és cinkosai 4ltal. A vita szelleme érvényre juttatta az egyetemi varos legjobb
demokratikus hagyoményait. A {felszélalék koziil itt mégis csupidn Petre Andrei
szavait idézziik, aki dr. A. Slitineanu, A. C. Cuza, dr. P, Bogdan, A. Myller, C. 1.
Parhon, Matei Cantacuzino felszélalasa utdn ezeket mondotita: ,Miutdn az oregek
sz6ltak, hadd beszéljek én is. Cuza ur, az on szédndékaival nem foglalkozom, harca
eszkozeivel pedig nem érthetiink egyet. Nap mint nap szuggeridlta baratait az
elveivel, s Zelea Codreanu az 6n szellemi gyermeke. Kitelességemnek érzem kimon-
dani: Cuza ur célzott, és Codreanu 16tt. Cuza ur szégyent hozott az Osszes egyetemi
tandrokra, s ezért a didkok nem tisztelik t6bbé professzoraikat. Valéjaban on az
erkolesi tettes, on tapldlta Codreanu lelkét, gyilkossagot kovetett el

Petre Andrei elszant és hatarozott magatartdsa, az a méd, ahogyan fenntartas
nélkiil elitélte az A. C. Cuza tamogatasat élvezd deklasszalt, sovén elemeket, ame-
lyek elébb csupdn a iagi-i egyetem légkorét, majd az egész orszag életét habor-
gattak, olyan megbecsiilést szerzett a fiatal szociolégiaprofesszornak, hogy helye a
romén tudoméany és kultira legjelesebbjeinek sordban elvitathatatlan. A legiona-
riusok nem is bocsétottdk meg rémtetteik megvesztegethetetlen leleplezését, s ez
gngpecsételi Petre Andrei sorsat, elérevetitve az 1940 végén bekdvetkezett tragé-

jat.

Tobbszor allast foglalt az elkdvetkezd években is mind az egyetemi tandcs-
ban, mind pedig kés6bb a sajtéban, majd a parlament iilésein A. C. Cuza és
kovetdi ellen. Petre Andrei megingathatatlan kovetkezetességgel képviselte azt a
demokrata értelmiségi magatartast, amely a tanari hivatids legnemesebb hagyomaé-
nyaib6l téplalkozott; helytdllasdval kozponti szerepet vallalt a legiondriusok elGdrsei
ellen folytatott politikai kiizdelemben, egészen addig, amig lesdjtott ra ellenfelei
‘bosszuja.

Az érdem elismerése, a munka tisztelete: ezeket az alapelveket tartotta szem
el6tt, amikor — akércsak I. G. Ibraileanu, Tr. Bratu, I. Minea — egyengette tehet-
séges, alapos tudast fiatal egyetemi tanerfk pélyé&jat. 1925-ben Petre Andrei az,
akinek a tamogatdsdval Mihai Raledt és Ioan Botezt kinevezik a lélektan és esz-
tétika, illelve az angol nyelv és irodalom tanszékére. Szakadatlanul foglalkoztatta
az egyetemi taner6k méltatlan anyagi helyzete. Mély meggydz6déssel kiizdott kar-
tarsai jogos koveteléseinek kielégitéséért, veliik egyiitt vett részt azokban az ak-
ci6kban, amelyeket a tandari fizetések emeléséért inditottak. Kollégai képviseletében
egyike volt a tanéri kar fizetésrendezése érdekében elSterjesztett memorandum
megszivegezdinek.

Felismerte a kozélet meguhjitdsdnak sziikségességét, részt kivant venni elodéz-
hatatlan reformok kidolgozdsdban és megvalésitdsdban. Ezért csatlakozott a Nem-
zeti Parasztparthoz. Szdmos értelmiségi tarsdhoz hasonléan Petre Andreit is meg-
tévesztette annak a pértnak a programja, amely az elveit kompromittdlé liberéli-
sok ellenzékeként az adott politikai konstelldciéban eléremutaténak szamité polgéri
demokratikus jelszavakat hangoztatott. Az els6 vildghdborit kovet6 évek politikai
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eroviszonyai kozepette az az értelmiségi csoport, amely Paul Bujort, C. I. Parhont,
C. Sterét, dr. N. Luput kovetve belépett a paraszipirtba, a balszarny magvat al-
kotta. Hozzajuk csatlakozik Petre Andrei is, azzal az Gj nemzedékkel — M. Ralea,
Gh. Zane, M. Ghelmegeanu, D. Botez —, amely tényleges demokraciat, valésigos
jogokat, haladést akart. Ez volt az az id6, amikor a parasztpart vezetdi felismerték
annak az erkolesi t6kének a jelentoségét, amelyet folttalan becsiiletli, neves értel-
miségiek tekintélye jelenthet a part szdmaéra.

Petre Andrei parlamenti szereplését ugyanazok az eszmék hatjak &t, amelyek
irasaibél, egyetemi el6adéasaibél éppugy Kkitlinnek, mint a mar emlitett politikai
kiallasaib6l. Parlamenti felszé6lalasai targyanak puszta felsoroldasa is elég meggyo-
zGen példazza, milyen értelmiségi ethosz irdnyitotta részvételét a koziigyekben: a
munkaszerz6dések, az oktatasiigy, a kozalkalmazottak fizetésének csokkentése, a
nemzeti uszitds, az egyes iskoldkban felbukkané antiszemitizmus stb. Amint radébben
a parasztpart politikai manévereinek héatterére, és meggy6z6dik a vezetd politikusok
demagégiajarél, egyre inkabb balra tolddik, elébb lelkileg tavolodik el a Nem-
zeti Parasztparttél, majd ki is 1ép belGle. Mar 1930-ban hangoztatta, hogy ,aki a
tarsadalmi atalakuldasok utjdba mer &llni, s fékezni prébalja a tarsadalmi fejld-
dés folyamatat, annak vereséget kell szenvednie®. Petre Andrei nemhiaba tanul-
méanyozza és tanitja a korszeri tarsadalomtudomdanyt; politikai déntését toérténeti
tavlatba helyezi. Lelki bedllitottsdgdnak alapvetdé vondsa az az igény, hogy biza-
kodjék a kozallapofok jobbra forduldsiban. Az adott helyzetben kindlkozé alter-
nativdk arra késztetik, hogy a fasizmus legkévetkezetesebb ellenfele, a munkés-
mozgalom felé tajékozodjék.

A hazaszeretet volt Petre Andrei felelGsségtudatanak, érzelemvilaganak leg-
f6bb motivuma. Minden cselekedetét ez iranyitotta. De hogy mit értett hazan és
hazafiassagon, az éppen egyik parlamenti felszélaldsabol deriil ki a legféireérthetet-
lenebbiil: , A hazafiassdg nagyon jovedelmez6 4ru, amellyel tilsdgosan is sokan
spekulédltak ebben az orszdgban, és itt az ideje, hogy véget vessiink a haszonelvi
hazafiaskodas szélamainak, amelyek lealjasitjdk az egész orszagot.”

1936-ban, sokéves kitarté munka eredményeként megjelenik Petre Andrei Al-
talanos szocioldgidja, tarsadalomtudomanyi és filoz6fiai nézeteinek summaéja, ame-
lyet ,,a roman bolcseleti irodalom felbecsiilhetetlen ériékd kulturalis eseménye“-
ként fogadtak. A mi tudoméanyos érdemeit — amelyekre mar megjelenésekor fel-
figyeltek — a szerz6nek az az eredményes torekvése biztositotta, hogy eredeti né-
zeteit a szociolégiarél mint tudomanyrél, a tarsadalmat és annak fejlodését vizs-
galé elméletek szintézisébe Aagyazza. Az élete fomiivének szentelt évek — 1933—
1936 — utdn Petre Andrei ismét beleveti magat a politikai kiizdelmekbe. Mikézben
a hitleri Németorszag mindinkdabb arra torekszik, hogy Kkiterjessze Romanidra is
expanziés terveit, a belpolitikai életben izmosodé profasiszta csoportosuldsok, min-
denekel6tt a Vasgarda, nemzetellenes politikat folytatnak, veszélyeztetve az orszag
fliggetlen allami 1étét. Kommunista partja vezetésével a munkasosztaly mozgésitia az
orszag haladd, hazafias erdit az ellen, hogy a naci terjeszkedés aldrendelje Romai-
niat a maga reakecids, népirté érdekeinek. Az antifasiszta népi megmozdulasokhoz
csatlakozé értelmiségiek kozott ott van Petre Andrei is. Felismerve a népek bé-
kéjét, az orszagok fliggetlenségét fenyegeté foveszélyt, jeles romén értelmiségiek
képviseltetik magukat azokon a nemzetkozi kongresszusokon és tanacskozasokon,
amelyeket e veszély tudatositasanak, kivédése elé6mozditasdnak szandékéval szervez-
nek. A briisszeli kongresszuson 1936-ban megalakult Béke Vilagszovetség roman
résztvevoi megalakitjdk a nemzetkozi szervezet hazai bizottsdgat. Ezzel kapcsolat-
ban irja a Vieta Romdneascd novemberi szama: ,Aki Réma és Berlin baratja, az
Romanianak ellensége. A kozvélemény tdjékoztatasara megalakult az Orszagos Bé-
kebizottsag, amelynek tiszteletbeli elnéke N. Titulescu, elnéke dr. N. Lupu, alel-
noke C. Radulescu-Motru, fétitkarai Isabela Sadoveanu és Victor Eftimiu. Biir6-
janak tagjai — mfvel6dési életiink mas kiemelkedé személyiségei kozott — P.
Andrei és M. Ralea professzor urak. A Békebizottsag &ltal kibocsatott kidltvany
a revizionista kovetelések Aaltal megsértett nemzeti méltésag manifesztuma.*

A hitlerista Németorszag és szovetségesei mind agresszivebb fellépése siirgetd
feladatta tette, hogy kozos frontban tomoriiljon minden tarsadalmi réteg, minden
politikai erd, amely érdekelt az orszag demokratikus fejlédésében, teriileti épsége,
fuggetlensége megvédésében. Az 1936-os részleges parlamenti valasztasokon Mehe-
dinii és Hunyad megyében a demokratikus, antifasiszta erék gy6ztek a reakcios
korok képvisel6i f6lott. A valasztasokat megel6z6 tandcskozasok aktiv szerepléi ko-
zott taldljuk Ilie Pintilie, Nicolae Cristea, Constantin Trandafirescu, Vasile Bigu,
Mihai Macavei, dr. N. Lupu, M. Ghelmegeanu neve mellett a Petre Andreiét is,
aki beszédeiben kifejezte azt a reményét, hogy a vélasztdsokon a demokracia
képvisel6i gyodznek, és megvaldsitjak politikai programjukba foglalt célkit(izéseiket.
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Petre Andrei az Antifasiszta Hazafias Front lelkes hivének bizonyult. Al-
lasfoglalasa nyomaéan, amely megegyezett a dolgozé tomegek Ilétérdekeivel, kiéle-
z6dnek azok sz ellentétek, amelyek mar addig is egyre inkdbb elidegeniietiék
a Nemzeti Parasztpart vezet6 koreitSl. 1938 decemberében hosszas habozas utén
elfogadja a kozoktatasiigyi tarcat a Miron Cristea patridrka vezette korményban,
majd annak haldla utdn Armand Calinescu kabinetjében. Kinevezése a roman
oktatasligy élére az orszag szellemi életének haladd koreiben kedvez§ visszhan-
got Kkeltett. Mint olyan széles latékor( értelmiségi, aki kezdettél nyiltan szint
vallott a fasiszta terrorakciék ellen, Gj hataskorét is a ra jellemzd tisztesség ko-
vetelményei szerint igyekezett bettlteni, hatalmas munkabirasat, komolysigat és
felelGsségérzetét annak a roman oktatésiigynek a szolgalataba &llitani, amelyet alap-
vetden, szerkezetében akart jobba, korszeribbé, hatékonyabba tenni. 1938. decem-
ber 5-t61 1940. julius 4-ig toltotte be az oktatasiigyi miniszter tisztségét azzal
a kompetencidval, hogy nem tévediink, ha azt allitjuk, ebben az idészakban érez-
heté volt, milyen kaliberi ember 4ll a minisztérium ¢lén. Taniigyi tapasztala-
tai, tuddsa lehetévé tették, hogy mar az els6 napokban a minisztertanacs el-
noksége elé terjessze azt az &tfogé programot, amelynek megvaldsitasahoz kése-
delem nélkiil hozza is latott. Hogy a tanligy &tszervezésének tervét Petre Andrei-
nak nem sikeriilt elképzelései szerint véghez vinnie, annak a reakciés elemek,
nem utolsésorban maga II. Kdroly ellendlldsa volt az oka. Rovid ténykedése még-
sem volt teljesen eredménytelen. Dokumentumok bizonyitjdk, hogy erofeszitéseit
éppen azok értették meg és értékelték, akiknek a boldogulasat egész életével, min-
den tudédséval és tehetségével szolgdlni kivéanta.

Petre Andrei miniszteri ténykedésében jelentékeny helyet foglalt el a nem-
zeti kisebbségekkel kapesolatos kulturpolitikdja. Haladé felfogdsa megmutatkozott
azokban az utasitdsokban is, amelyekben felhivja a tanfeliigyel&ségek figyelmét,
hogy ,a nemzetiségi politika nem jelentheti senkinek az elnyomé&sat, hanem ta-
pintatot és tisztességtudast igényel, Ugy, hogy minden &llampolgar jogai tisztelet-
ben tartassanak...“ Petre Andrei elveinek gyakorlati alkalmazésira jellemzdoek
az:él;é a miniszteri hatérozatok, amelyek elGirjak egyes tantargyak anyanyelvli ok-
ta t.

A profasiszta szinezeti Gigurtu-kormény uralomra keriilésével Petre Andrei
végleg kiszorull a politikai életbsl. Elete legnehezebb szakasza kovetkezik: az 1940.
szeptember 6-an uralomra jutott fasiszta katonai diktatira nem bocsathatta meg
kovetkezeles antifasizmusat. Tobbszor kihallgatjdk, hézkutatdst tartanak néla, a
legionariusok haldllal fenyegetik, korrupt politikusok ragalmazzék, hogy megkaro-
sitotta az &llamot. De még a leggatlastalanabb ellenségei sem tudtdk bizonyitani,
hogy Petre Andrei miniszteri hatalmaval visszaélve anyagi elénydkhéz jutott volna.
Miutan a szervezett hajsza 1940. oktéber 4-én ©Onkéntes haldlba kergette, deriilt
ki: a négy grermekkel magdra maradt ozvegy alig tudta a temetés koltségeit el6-
teremteni...

Akarcsak Nicolae lIorga, Virgil Madgearu, Victor Iamandi, Petre Andrei is
aldozataul esett a legionariusok céltudatos irtéhadjaratéanak az orszag lelkiisme-
retét képviselG legnemesebb szellemiségek ellen. Elete és halala valasz volt arra
az alternativara, amely elé a rasszista, sovén korporatizmus &llitotta az irastudé-
kat. Tanari katedrajarél arra szélitotta fel tanitvanyait, hogy ,ne csiiggedjenek
e mostoha korban, de egy homadlyos jové csal6ka ébrandjait se kovessék®“.

Bar nem mentes bizonyos idealista korlatoktél, Petre Andrei tarsadalomfelfo-
gasara a szilard elméleti megalapozottsag és tudoményos megbizhatésag a jellemzo.
Kiilén figyelmet érdemelnek a tarsadalom szerkezetére és alakuldsara vonatkozé
nézetei, felfogésa az egyén, valamint az osztidlyok szerepérél a revolutiv és az
evolutiv tarsadalmi mozgésban, az a szerep, amelyet az emberi cselekvésnek tu-
lajdonitott a tarsadalom fejlédése szempontjab6l. Petre Andrei teoretikusként és
politikusként egyaridnt demokrata volt, s mint ilyen valt a két vilaghdborid ko-
zotti roméan szociolégia kiemelkedd személyiségévé. Gondolkodasa f6iranyéat tekintve,
a Petre Andrei élete és tevékenysége iradnt napjainkban tapasztalhato érdeklGdés
kétségteleniil indokolt.

: Leon Esanu
Sz. J. forditdsa
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A szarhegyi kastély

A Gyergyoi-medence kozepe tajan, Szentmiklostél északra teriil el Gyergvo-
szarhegy, a Szarmany-hegy fenyveseinek aljaban. Ez a nagykodzség négy, mas-mas
korbél szarmazé miemléket mondhat magdénak: a késd gotikus (XV. szézad) plé-
baniatemplomot és annak eréditményét, az ugyancsak XV. szézadi erdei kapol-
nat, a ferences kolostort (1669—1752) és a Lazar csalad 4si kastélyat.

Valamennyi eredeti és egyedi érték: sajatos, szinte legkeletibb épitményei a
korabeli nyugat-eurépai stilusirdnyzatoknak. Szerencsésen parosul benniik a klasz-
szikus goOtika, a reneszdnsz és a barokk formavilaga az egyszeriségre, funkciona-
litdsra toérekvé népi hagyomannyal — mind a természeti koriilményekhez alkal-
mazkodé épitészeti megoldasokat, mind a diszitéseiket illetGen.

A négy miiemlék koziil megkiilonboztetett figyelmet érdemel a Léazar-kastély
mint ama nagyon kevés megmaradt erdélyi kastélyok egyike, amelyek 6rzik Bethlen
Gabor koranak sajatos, partdzatos reneszansz stilusat.

Mai alakja az egymést koveté épitkezések és renovaldsok, rombolasok és tij-
jaépitések, majd a végsé elhanyagolds, leromlas ,eredménye“. Az épitkezések kiilon-
b6z6 mozzanataiban nyomon kovethetd a tulajdonosck multja, s a kastély épi-
tési szakaszainak meghatdrozdsdban nélkiilozhetetlen a ecsalddtorténet ismerete. A
szarhegyi Lazar csalad igen-igen régi, Oseik a székelyek kapitdnyai voltak, felte-
hetéen a haromszéki Lézérfalvarél szarmaznak, és val6szinlileg beseny6 eredetiiek.
Az irott forrasok els6ként a csikszenttamési Lazar Bernétot (1406) emlitik. 1462-
ben Lazar Béalint mar Csik-, Gyergy6- és Kiaszonszék fokiralybiréja és hadnagya.
Mindezek alapjan foltételezhetd, hogy maéar abban az idGben jelentds birtokaik vol-
tak, mindenekel6tt Gyergyéban.

1456-ban a Lazar csaldd megkapja V. Lajos magyar kirdlyt6l a nemesi cimet, s
Lazar Andras (I.) 1505-t61 kezdve mar mint ,,Gyergyéi Lazar“ irja ala a nevét,
majd 1507 utdn mint ,,Gyergyéi és Szarhegyi Lazar“ vagy egyszeriden csak Szar-
hegyi Lazar — ezzel is utalva legfontosabb birtoktestére. 1549-ben Lazar Istvan (1)
halala utin a csaldd két dgra szakad: a szentannaira és a szarhegyire. A kastély
ez utébbiaké lesz, s birtokukban marad a XIX. szdzad végéig.

A miemléknek gazdag a konyvészete: Orban Baldzs utdn majdnem minden
mivészetlorténész tanulmanyozta, és a reneszénsszal, valamint a barokkal foglal-
koz6 valamennyi munka leirja. Ennek ellenére tény, hogy atfogdé és alapvetd ré-
gészeti-épitészeti-miivészettorténeti kutatiasokat csak 1963—1974 kozt végeztek Szar-
hegyen. Ez id6 tajt kezdddott meg az ujjaépités is, aminek eredménye a délnyu-
gati és az északkeleti bastya, valamint a tomloc helyreallitdsa. 1974—1977 kozt a
kutatast es a restaurdlast &atvette az azota megszlint Miemléki Bizottsag: jelen
tanulmany az akker végzett munka eredményét foglalja dssze.

Az 1974 el6tti kutatdsok tobb épitési szakaszrdl szdmoltak be: az elsd egy
,1532 el6tti lakétorony, amely egy kapuboltbél, két foldszinti és két-harom eme-
leti helyiségbdl allt. A tornyot feltételezhetGen melléképiiletek fogtik kézre.* A
masodik nekirugaszkodas 1532-re tehetd, amikor is ,a lakétorony udvarhdzza ala-
kul négy foldszinti és emeleti helyiség hozzatolddsival. Az épiiletegyiittest kdokeri-
tés vetie koriil* A harmadik fazis 1632-beli; ekkor ,megkezdédik a négy sarok-
bastya épitése, a kokeritést emelik, és 16résekkel latjak el, az oromfalat freskéval
diszitik, erdélyi reneszansz stilusban“. Végiil ,1711 és 1742 kozott torténnek meg
az utolsé épitkezések barokk stilusban. Ehhez az id6szakhoz tartozik: a »Gyllés-
terem«, a f6épiilet északi toldaléka, az udvar kozepén talalhaté boltozatos pince“.

E vazlatosan ismertetett régebbi képtél eltéréen az 1974 utéan végzett kuta-
tasok Uj ismereteket nyujtottak, s mas képnek a kialakulasdhoz vezettek. Egyrészt
bebizonyosodott, hogy a kastélyt jéval korabban kezdték épiteni, masrészt tobb
fejlesztési, bovitési szakaszra deriilt fény. Igy példaul az asatdsok soran a kapu-
folyoséban el6keriiltek az els§ épitkezés nyomai: két parhuzamos — Keleti és nyu-
gati — oldalfal alapozasa s a két alap ko6zott apré vizikévekbsl rakott pavimen-
tum. Az északi és a déli oldalon nem bukkantunk falazis nyomaira, a déli sza-
kaszon azonban két kiugré falrész tnt el6. Mindezek alapjan arra kovetkeztet-
tilnk, hogy itt egykor a maihoz hasonlé boltives kapualj &llt, egyszerii gerendas
mennyezettel, tetozettel. (Téves volt tehat az a kordbbi feltevés, miszerint a jelen-
legi kapu helyén lakétorony 4&llhatott, és ebbél fejlédott ki a késébbi udvarhaz,
majd végilil maga a kastély. A boltives kapu két oldalian kezdddhetett a hajdani,
fabol épiilt keritésfal. Valészintlileg ez a kerités fogta kozre a Lazar-uradalom egy-

859



kori lakéépiileteit; alapjaikat taldn a kés6bbi &asatasok tarjdk majd £6l, feltehetSen
a mai udvar bejarataval szemkozti, északi részen.

A masodik épitkezési szakasz hozta 1étre az elsé udvart. Asatdsaink soran fol-
fedtiik az elsé lebontott kapubejarat maradvanyait. A bontdst kovetGen a fakerités
helyébe kdéfalat emeltek, aminek folleltiik a délnyugati maradvanyait, s el6tlint egy
kis méretli négyszogl torony a fal belsé oldalan.

A délkeleti falszakasz tanulményozésa soran kideriilt, hogy a mai déli fal
magaban foglalta a kordbbi kékeritést. A front kiegyenesitésére melléfalazast al-
kalmaztak, aminek vastagsaga a délkeleti bastya mellett tébb mint 40 cm. Az
emlitett bastyatdl északra, a jelenlegi védéfalon kiviil megtaldltuk az elsé ké-
kerités folytatasat. A tovabbi kutatdsok félfedhetik teh&t egy — a régi fal sar-
kan épiilt, a maihoz hasonlé, de folfelé épitett — torony nyomait.

Délnyugaton is, a bastyatél kezdddden folfedtiilk a korabbi kéfalnak egy 10
méteres szakaszat. A mai fal ennek a folytatdsaként épiilt. A keleti és északi ré-
szek teljes foltarasa tovabbi munkélatokat kivan.

Harom helyiség nyomaira bukkantunk a déli f&épiiletben végzett 4satdsok és
kutatisok sordn. Az épiilet mai, nyugati szobajdban tjabb torony maradvanyai
keriiltek felszinre: 2,30)<2,20 m-es, négyszdg alaki; a falak magassiga fél méter,
vastagsaguk 95 cm. Az északi oldalon, ahol a fal kiszélesedik, 1épcsé foltételez-
het6. A nyugati és a déli oldalon két, 16réshez hasonlé nyilds tdnt eld.

A délnyugati szobs falaiban egy maésik, kordbbi helyiség nyugati falat fedeztiik
fol, tovdbba egy ehhez hasonlénak az alapjait a mai kapuboltban. (A jelenlegi
kapufalak metszik a régebbi alapokat) Foltételezhetd, hogy ez a két helyiség
egykor egyetlen épiiletet alkotott, s a korabbi kapubejarat kozottliik lehetett. A
ayugati oldalon falhoz épitett helyiségek nyomaira bukkantunk.

Az eddigi toredékekbdl eld lehet allitani az egykori varudvar majdnem sza-
béalyos négyszégli alapjat, befelé iranyitott tornyaival. Ritka megolddsa ez a
XIV—XV. szdzad erdélyi kastélyainak, s akar a terep hatarozta meg az alaprajzi
elrendezést, akar az épité vagy az épittetd, mindenképp korszerli védekezési el-
képzelésrdl tantskodik. Hasonl6 alaprajzi, belsé tornyos kastélyokat a szomszédos
nyugati orszdgokban is ritkdn talalni. Ilyen folfogésban épiilt a XIV. szazadi
diésgyéri var, valamint a XV. szazadi véargesztesi, tatai és varpalotai. Erdélyben
tudtommal az egyetlen hasonlé épitmény a XV. szazadbél Diédvéaralja véra.

A szarhegyi elsd, belsé tornyos kderdditmény mint a mésodik épitési szakasz
terméke valészinilileg a XV. szdzad masodik felében késziilt el. Foltevésiinket tobb

A gvergyoszarhegyi Lazar-kastély alaprajza
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A kastély déli homlokzata

tényez6 igazolja. Egyrészt ez az épitmény a madig is fennmaradt, 1532-ben épiilt
kapuboltndl korabbi, tehat XV. szazadi lehet. Hogy azonban a szdzad maéasodik fe-
1ér6l van szé, azt a falhoz toldott helyiségekbsdl elbkeriilt, ebbdl az id&szakbsl
szarmazé régészeti leletek igazoljdk. Figyelembe vettiik azt az épitészettdrténeti
tényt is, hogy a XV. szdzad végén a tornyokat mar tobbnyire a véarfalon kiviil
épitik, tehat a bels6 tornyos kastély korébbi keletd.

Ujabb nagyméreti (harmadik) épitési szakaszban késziilt el a mai varudvar.
Az els6 munkélatok a mai bejarati részt érintették. A kapubolthoz hozzaépitik a
jelenlegi két déli szobat, s foléjiik emeletet raknak. Tehat az 1532-es évszam (a
kapubejarat faldn) kétségteleniil a befejezés idejét jelsli. Ezt kévetSen a XVI. sza-
zadi viszontagsagos torténelmi helyzet, a tordk-tatar veszély hatasara sziikségszera
munkaélatok kovetkeznek a védéfalak korszertisitése céljabél.

Nyugati oldaldn, valamint a régi falhoz épitett helyiségekben f6ltart régészeti
leletek azt bizonyitjdk, hogy az elsé erdditést mar a XVI. szazad elején lebontot-
tdk, és kibdvitették az udvart, amely ezzel elnyerte mai téglalap alakjat. Folépiil
az uj jellegi l6résekkel ellatott kéfal meg a kiilsé sarokbéstydk is. A régészeti
leletek s az alaprajzi sajatsigok ezuttal a XVI. szdzad masodik felére utalnak. A
kéfalon megfigyelhetd megszakitasok, valamint a kiilénb6zé falszakaszokon véagott,
egyre korszer(ibb 16rések arra engednek kévetkeztetni, hogy az épitkezés igen hosz-
szu ideig tartott, s az j erdditéshez a korabbi kéfal egyes részeit is folhasznaltak.

Legvédtelenebb része a kastélynak a Szdrmany-hegy feléli, északi oldala. Ezért
ide kettés falat és tobb tornyot emeltek. A terep legmagasabb pontjan, az észak-
nyugati sarkon &allhatott az egykori legerdsebb bastya is — napjainkra csak rom-
jai maradtak meg. A maésodik védofal alapjat, valamint a kiilsé falhoz épitett két
korabbi torony nyomait az 1964—1973 kozott végzett ésatésok fedték fol. Tovabbi
kutatisok feladata volna a rész teljes feltdrdsa és a toredékben megjelend ma-
radvanyok pontos meghatarozdsa. A tekintélyes varudvaron egykor még szamos
épitmény 4llhatott, de minthogy fab6l késziiltek, csak alapjuk Kkeriilt elé. E kas-
tély fontos erddjellegét igazolja az a torténelmi tény is, hogy Bethlen Farkas ha-
lala utén, 1590-ben Ozvegye, Ldézar Druzsina itt keres menedéket fiaival: Bethlen
Géaborral és Istvannal, a késdbbi fejedelmekkel.

Els6dleges erddjellegét a kastély véltozatlanul megdrzi a XVI. szézad elsdé ne-
gyedéig. Ekkor kezdédik tujabb bovitési szakasza. Lazar Istvan (I.) rovid id6 alatt
elegdns nemesi kastéllya alakitja 4t. A komor varfalakra és a tornyokra ékes re-
neszansz diszités keriil; a véltozds okait mind a divatvéltdsban, mind a csalad igé-
nyeinek médosuldsidban kereshetjiik. Ez idé t4jt honositja meg ugyanis Bethlen
Gabor fejedelem Erdélyben a partazatos (,olaszfokos“) reneszansz stilust. Ezt al-
kalmazzédk az Uj épitményeknél, s a régieket eszerint alakitjdk at. Az udvari ne-
mesekkel egyiitt a fejedelem példajat koveti Lazar Istvan is. Kastélyat lengyel iz-
lés(i partazattal ékesiti; ez irdnyban befolyasolhatta lengyel szarmazasu felesége
és a lengyel nemesekhez f(iz6d6 szoros kapcsolatai is.

Ezattal is a déli oldalon kezdték az atalakitdst. Az elsé befejezett rész a dél-
keleti torony (1632), majd a déli fal keleti szakasza. 1639-ben elkésziil a délnyugati
béastya is.

Miutdan védelmi jellegét az idék multdn elveszitette, a kastély nemesi lak-
hellyé alakul &t. A hajdani Orit lassanként eltlinik, a I16réseket betomik, abla-
kokkd bovitik, vagy diszként tartjdk meg. Az udvarban, a falak mentén kords-
koériil ujabb lakrészek, konyhdk, cselédszallasok, istdllék jelennek meg. Lazar Ist-
van mint Csik, Gyergy6é és Kaészon f6kirdlybiréja sajat udvardn épit tomlocst és
gyiléstermet (ez utébbi az északi falhoz tapad, a bastydk és a mésodik védofal
lebontdsa nyomaén). Haldla utdn késziil el az északkeleti, dekorativ szerepli hétszég(
bastya. A XVII, szdzad vége tehat a kastély fénykora mind épitészeti, mind csa-
ladtdrténeti szempontbdl,
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A XVIII. szdzad elején azonban a kuruc—labanc harcok idején két tamadas
is éri a kastélyt; osszeomlik az északnyugati béastya és a déli fal egy része. Késébb
tlzvész pusztit, s 1711-ben maér csak egyetlen szoba marad lakhaté allapotban. La-
zar Ferenc nevéhez fizédnek az Gjjaépitési munkdélatok (1736), de kevésbé jelen-
tosek; véglil 1748-ban (Gjabb tlzvész utdn) csupan részleges tatarozasra keriil sor.
Az elhanyagolt kastély tovabb pusztul, s mai romos formajaban taldlja mar Kovari
Laszl6 (1853), majd Orban Balazs (1862).

E jelentés miiemliék tatarozasdnak elsé probalkozasai 1965-ben kezdddtek.
1971-ig Keresztes Gyula marosvasarhelyi épitész tervei alapjan restauraltdk az
északkeleti és a délnyugati bastyat, valamint a témlécot. Ujjaépiilt a kapubejarat
s annak ideiglenes fedése. 1973-ban, amikor a Miemléki Bizottsag tjra kezdte a
kutatasi, restauralastervezési és kivitelezési munkalatokat, elkésziilt az egész épiilet-
egyiittesre vonatkozé elsd atfogé helyreallitasi terv.

Ennek kivitelezése igen komoly épitészeti feladat. Az alapvetdé nehézség ab-
b6l adédik, hogy a kastély — mint mar részleteztiik — Kkiilonbozé torténelmi ko-
rok és épitészeti szakaszok, irdnyzatok eredményeit Osszesiti, de mindez nagyjabél
esak romjaiban maradt meg. A helyreéllitdsban bizonyos siirgdsségi sorrendet kel-
lett folallitani részben az épiiletegylittes megdrzése, részben a mar erGsen meg-
viselt fontosabb értékek megmentése érdekében. Mindenekel6tt a beomlastél fenye-
getelt részeket kellett megerdsiteni. Ezért a déli fal keleti szarnyat allasokkal
vettiik koril, s ezt befedve megmentettiilk a tovabbi rongilédastél a partazatot
és a festett falrészeket. A tulajdonképpeni restaurialas csak ezutan koévetkezett.

A munkéalatokat a déli részen kezdtiik, ez lévén — mind térténelmi, mind
muvészeti szempontbdl — a kastély legjelentésebb része. Itt maradtak meg az er-
délyl viszonylatban igen ritka reneszansz partazat diszei.

A tobb épitési szakasz egymésra tevddése miatt sziikségessé valt a kiilon-
bozé korokbdl szarmazé jellegzetes elemek szétvalasztasa. Mivel a déli rész elsé
alakjaban er6d volt, a mdasodikban viszont lakéépiilet, a restauralds sordan a belsé
oldalon a védelmi jelleget igyekeztiink hangsulyozni, a kiilsére vonatkozéan pedig
javasoltuk a reneszansz partazat (kés6bb sorra keriilé) helyredllitasat. A hajdani
orut visszaallitdsa szerencsés médon nem rontott a kiilsé fal dekorativ hatisén, sét
a két kiilonbozo jelleg jelenléte révén egységes egészt alkot.

A homlokzat hiteles helyredllitisa megkovetelte elsésorban a partazat kiegé-
szitését, ugyanakkor azonban stilusegységet kellett teremteni a bejarati f6épiilet
és a két saroktorony kozott. A keleti fal partazata, sajnos, szinte teljes egészében
elpusztult, a nyugatin is csupan téredékek maradtak fenn. A helyszinen taldlt és a
kutatasok révén foltart elemek Osszeillesztése alapjan azonban sikeriilt az attikas
sort kiegészitenlink. Hogy a diszités visszakapja lehetéleg hiteles, eredeti arculatit,
a stilisztikai kiegészitéshez oOsszehasonlitisokat végeztiink Lengyelorszdg, Csehszlo-
vakia és Dél-Németorszag azonos jelleglG épiileteivel. A partazat, a festett diszit-
mények, valamint az épitészeti diszitoelemek (vakarkadsor, rusztika, fiilkék) megma-
radt toredékeinek kiegészitésével sikeriilt a déli falat teljes egészében helyreallita-
nunk. Volumetriai szempontbél a legnagyobb gondot a déli oldal épiileteinek tetd-
zete adta. Az ikonogréafiai anyag csak a foéplilet XIX. szdzadi tetozetét tiinteti fol,
a tornyok viszont fedetlenek, Ezittal is sziikségessé valt tehat a legjellegzetesebb
korszak kivalasztdsa. Mig a f6épiilet fedelérol pontos XVIII. szazadi leirast kap-
tunk (formaja hasonlé lehetett az el6z6 szdzadban is), a tornyokon egyszer(i sa-
tortetét emlitenek, noha ez féként a XV—XVI. szdzadra jellemz6. Megkiséreltiik
ezért folvazolni a toronyfedések XVII. szazadi partézatos — feltételezheté — meg-
olddsat magyar, lengyel, cseh és német példdkbél adédé hasonlésédgok alapjan.
(Egyetlen h tampontunk egy sgraffito-vazlat volt: a déli homlokzatot dbréazolja,
s a délkelefi bastya falan talaltunk ra.)

Sajnos, konkrét elemek hidnyaban, és mert az el6zéleg restauralt délnyugati to-
rony folé egyszeri satortetét épitettek, ezt a tet6forméat kellett alkalmaznunk a
délkeleti toronynal is. A f4épiiletre is az 1742-es leltarban szereplé tetéforméit ja-
vasoltuk, miutdn 0Osszevetettiik Orbdn Baldzs 1862-ben késziilt fényképével. Ezt
megelézéen azonban, akarcsak a bastydk esetében, stilisztikai szempontbél itt is
tanulméanyoztuk az attikds megoldast. Az udvari homlokzat egyszerG alakot nyert,
a fennmaradt nyomoknak megfelelGen.

A belsé beosztast illeten a régi falak megdrzésére s a késébbi toldasok le-
bontasara szoritkoztunk. Kinyitottuk a befalazott nyildsokat, majd a kutatasok
utan, a kés6bbi funkciéknak megfelel6en, a sziikségteleneket befalaztuk. De vala-
mennyi hefalazott részt foltiintettiink.

Az erbsen megrongélédott épiilet megerdsitésére vasbeton oszlopokat és geren-
dékat is alkalmaztunk., Ezeket azonban beépitettilk a falakba; a vakolas alatt el-
tlintek, s az Osszképet nem rontjdk. Az emeleti fodém szintén vasbeton.
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Az attikas déli oromfal festett diszitésének részlete

Kiilon gondot jelentett a mennyezet korhii kialakitisa. Az egykori mester-
gerenddk nyomai még vildgosan kiveheték, és az 1742-es leirasok alapjan sikeriilt
meghataroznunk a mennyezet textardjat (gerenddk szdma, elhelyezése, a koztiik
levé mez6é kidolgozasa). Eszerint a foldszinti fodém az eredetinek megfeleléen fabol
késziilt, az emeleten pedig ugy igyekeztiink a régi hatast kelteni, hogy a vasbeton
gerendak kozti mez6t deszkaval burkoltuk.

A kutatéarkokbdl eldkeriilt egykori padlémaradvanyok (sokszogld téglak), va-
lamint az 1742-es leltdr alapjan készitettiik el az Gj padlézatot. E leltar és az eld-
keriilt festett livegcserepek szerint sikeriilt meghatdroznunk az ablakok hajdani
méreteit, s aszerint allitottuk vissza.

A délkeleti bastya két szintjének Osszekotését az 6rut révén oldottuk meg,
kiilsé 1épeso segitségével, a korabeli leirdsok szerint. Megjegyzendd, hogy az elézd
restauralas alkalmaval a délnyugati bastya két szintjét belsé lépcsével kotottéls
0Ossze.

Két torony és a fGépiilet kozt a déli falnak tdmaszkoddé helyiségeket megers-
sitett romok formajédban tartottuk meg. Ezt a megoldast két szempont indokolta:
egyrészt lehetetlen volt — adatok hidnyaban — eredeti formajukra koévetkeztetni,
masrészt fontosabbnak tartottuk a régebbi védelmi sajatossag szemléltetését a falra
visszaépitett 6rut révén.

A tobbi épililet visszadllitdsa (gydlésterem, ,asszonyok h&aza“) mar nem okoz
kiilondsebb gondot. A j6 allapotban lev6 falak és a részletes leirdasok nyoman mind-
egyiket eredeti forméjadban lehet majd visszaéllitani. Kiilonben az osszes elemek
(l6rések, a gyilokit konzoljainak helyei) megtartisat javasoltuk az épiilet belsejére
vanatkozéan is. A tobb épitkezési szakasz szemléltetése végett pedig tervbe vettiik
a régi alapmaradvanyok foltiintetését mind az udvaron, mind a belsé helyiségek
padlézatan.

A kiilsé munkéalatokra vonatkozéan az egykori lépési szint visszaallitasat ja-
vasoltuk, valamint az esdviz elényos elvezetésének mdédjat, hogy a falakat megévjuk
a nedvességtol. Itt jegyzem meg, hogy a falfestés téredékeinek megolvasdért siirgds
beavatkozasra volna sziikség. Teljes restaurdléasukra azonban csak az épitészeti di-
szitmények helyredllitdsa utan keriilhet sor.

Ismeretes, hogy az 1971—1974 kozott késziilt helyreallitdsi tervet csak részben
valtotta valéra a kozben megszint Mdemléki Bizottsdg. A munkdlatok folytatasa
a helyi szervekre var. A restaurdlds befejezésének rendkiviili jelentésége volna,
hiszen kivételes érték mliemléket mentenénk meg, egyben pedig a helyredllitott
kastély eszményi hajlékot biztositana muzeumok, kiédllitdsok szdmdra, alkotasi ott-
hon lehetne népi és hivatdsos miivészek, tanfolyamok, miivelddési rendezvények
részére.

Ugyanakkor folytatni kellene a régészeti, épitészeti kutatdsokat is, hogy vilaszt
kaphassunk szdmos, eddig csak részleteiben tisztdzott kérdésre, s Uj leleteket fe-
dezziink fol ezen az 6si — a bronzkorig kimutathatéan lakott — emberi tele-

piilésen.
Stibli Sandor
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Torok Janos székely vértani eszmei hagyatéka

1854-ben két tarsaval egyiitt végezték ki az osztrakok. Nevével féként az
1850-es évek szabadsagmozgalmairél sz6l6 irasokban taldalkozunk. Megbecsiiléssel
szemléljik {igyszeretetét, tiszteljiilk kiallasat, vértanusigig mend jellemszilardsagit.
A feltards céljabdél kovetkezik viszont, hogy ezekben az irdsokban Torok, a java-
korabeli tanarember mint a Habsburg-ellenes Gsszeeskiivés egyik szervezfje és veze-
téje 1ép elénk.

Ki volt tulajdonképpen ez a tanaregyéniség? Milyen eszmék rejtéztek elha-
tarozottsaga mogott? Mi az értéke, és van-e mondanivaléja szamunkra tanari mun-
kassaganak? Valaszadasunkhoz kovetniink kell Torok életutjat, vallatéra fognunk
életmiivét.

Szazhetvenot esztendeje, 1806. junius 21-én sziiletett az udvarhelyszéki Bagyon.
Szabad székely volt. E tarsadalmi csoport ontudatossaga, hagyoményérzése, de a
kiskozség kozelében taldlhaté var romjai is valészindleg mér gyermekkoréban
meginditottdk vonzdédasat és érdeklodését a torténelem és — ezzel szoros Osszefiig-
gésben — a korabeli tarsadalmi kérdések irant.

Tizévesen lépett a székelyudvarhelyi kollégiumba, amely akkor kezdett felnéni
a tobbi erdélyi kollégium szinvonalara. Egyre tobb a kezdeményezés, altaldnosabb
a torekvés az idbszer(ibb és gazdagabb ismeretszerzés biztositasara. Ebben a szel-
lemben tanit Szigeti Gyula Mihaly foldrajzot és torténelmet a gimnéziumi oszta-
lyokban, Utdéda, Csorja P. Ferenc — Torok Janos bolesészettandra — els§ izben
jelentet meg szlikebb hazankban bevezeté ,konyvecskét“ a torténelmi studiumok-
ba. Ide illeszkedett a varosi eloljarésag intézkedése is a jogi szakiradnyitast elmé-
lyitd tanszék felallitdsar6l. E kezdeményezés egybeesett az onkény elleni kiizdelem
ujjaéledésével, az Aaltaldnos tarsadalmi erjedéssel. Udvarhelyszék élen jart az ébre-
dés mozgalmaban. Allandé kapesolatban volt a liberalisokkal, kiiléndsen Wesselényi
Mikléssal és Szasz Kaérollyal. A kollégiumi ifjusdg is hallgatta Oket, megvitatta
eszméiket, torekvéseiket. Egyre szélesebb hullamveréssel terjedt a merevités—val-
toztatds ellentétében ujrafogalmazott régebbi gondolat: ,nem a fejedelem adott az
orszagnak lételt, hanem az orszdg a fejedelemnek.“

A mozgalom fellobbanasakor Torék tal volt mar a gimndziumi osztélyokon,
a fels6 kurzusok vége felé tartott. Szorgalmas, tudni vagyé studiosus; tarsainil
érettebb gondolkoddsd. Tanulméanyi évei a nincstelen bentlaké megszokott hétkoz-
napjaib6l teltek ki; a klasszisokban szolgadidkként élt, a bolcsészeti és jogi tan-
folyam alatt magéntanitésigra szorult, a teolégiai kurzus elvégzését mar konyv-
tarossidga biztositotta. Ez utébbi komolysagdnak és felkésziiltségének elismerését
jelzi, valamint az is, hogy a dedki tanulményok elvégzése utén a gimnéziumi oszta-
lyok koziil a legfelsGbbnek, az un. logikai klasszisnak a vezetését biztak ra. Egyéb
targyak mellett matematikai és politikai féldrajzot, latin remekirékat (Iustinus,
Nepos, Sallustius) és egyefemes histériat tanitott ezen a fokon. A térténelem ke-
retében ki kellett térnie a korabeli eseményekre, kozottiik a harmincas évek elején
jelentkez4é 1jabb forradalmi hulldmra is. Fejtegetését és értékelését ezekre vonat-
kozéan mar csak kevéssé befolyasolhatta az el6irt, maradibb jegyzetanyag (Csorja)
és segédkonyv (Schrock). Sokkal inkédbb helyet kaphatott és érvényesiilhetett a
kozszellemet vilagositani akard irék mérsékelten reformer &lldspontja.

A nyilvanos praeceptorsag bevezetének szamitott a tanitds gyakorlatdba, egy-
ben lehetdvé tette szaméra az ©6néllé tovabbképzést. Ez a tevékenység a kiilfoldi
osztondij elnyeréséhez igényelt ismeret bizonyitdsaval zarult.

A kijelolt utvonal a berlini egyetemre vezetett. Ottani fenntartisat azzal biz-
tositotta, hogy tarsaval, Vajna Antallal Gjraérvényesitette a politikai okok miatt
mintegy fél szédzad o6ta haszndlatlan két alapitvanyt, amelyet még Pépai Périz
Ferenc szerzett a porosz allamtél. Berlini stidiumarél keveset tudunk, A kis szamu
hétrahagyott (illetve meghagyott) jegyzetanyag arra enged kovetkeztetni, hogy elsd-
sorban teolégidval foglalkozott. Az id6szak hagyomanyos gyakorlatit vessziik figye-
lembe, amiddén egyidejd kiegészitésként filozdfiai és filoldgiai elmélyiilést is felté-
teleziink. A histériar6l irt fejtegetése éppenséggel torténetbdleseleti képzettségrol
tanGskodik.

Hagyoméanyt kovetett azzal is, hogy szorgalmi idejét peregrinéciéval toldotta
meg. Ennek soran inkdbb megfigyelhette a hazaindl fejlettebb viszonyok koziil
el6tort valsagjelenségeket, a nyugati orszagok sajatos talajabél fakadt polgari kove-
telményeket, az alkotmanyossidgért folytatott kiizdelem sokszinfiségét. A magaval
hozott reformeszméket tovabb érlelte benne a szintén erjedd német kirnyezet.
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Visszatérése utdn néhdny hoénapig pilispoki titkar. Koézben megviélasztjdk a
marosvasarhelyi kollégium tandrdva az egyetemes és a hazai toérténelem, az ékori
nyelvek és régiségek oktatdsdra. A bekoszontShoz iddszerd témat valaszt: a histéria
hasznaroél, a torténelmi tuddsszerzés elonyeirdl értekezik.

A torténelem az emberiség életének s az ember Altal létrehozott értékek-
nek a kényve — mutat ra a székfoglalé. E kényv ,néma ugyan“, de mégis ,sokat
jelenté szavakban“ tarja fel a szazadokat. Ismeretet és tapasztalatot nyujt. A milt
ismerete segit ,belatni a jovendé homalyaba“, mig annak tapasztalata a jelent
»a miuiltndl okosabban hasznidlni utasit“. A histéria tehdt egyik esetben tudashoz
juttat, a masikban tanacsadé. Két szempont, mely eldonti a beszéd felépitését is.
Az elsé szakasz az emberi nem fejlédését magyarazza addigi torténelemoktatisunk-
b6l részint mar ismert, részint Gjat hozé felfogasban. Az embert veszi szemiigyre,
aki eredetekor ,a vég nélkili tokéletesedhetés tehetségél“ nyerte. Innen kovetkezik
a haladads, melynek f6 mozgatéereje a munka s még mélyebben a mogotte meg-
bivé értelem. Sajatosan Uj a teremtd jelleg hangsulyozadsa. Csakis ezaltal valik
lehet6vé a fennebblépés ,a tokéletesség hageséjan“. Hiszen ,amirdl az egyik kor
nem is 4lmodott, a masik kitaldlta, a harmadik és tébb kovetkezd nagyobb tékélyre
emelte“. Ez érvényes a tarsadalom és a természet viszonyadra — hangoztatja Torok.
A teremtd tevékenységnek koszonhetd, hogy ,,az ember, ki vad médjira csellengett
az erdé vadonjaban, s egy gylimoles megehetése Aaltal vagyat teljesitve érezte,
most [...] hatart szab a mennykéveknek, vildgosan fejtegeti a természeti jelene-
teket [...], megméri a nagy (irben hompolygé égitestek utjokat, s igy ura a 14t-
haté természetnek“., Igaz, hogy ,magasztalasra indit“ mar az 6kor szamos remek-
miive, illetfleg politikai téren Athén alkotminyi rendszere. De ezekné] is ,,magasabb
felheviilésbe ragadnak® az utébbi szdzadok kivalé festinek, zeneszerzoinek, szép-
iréinak munkai s egyes allamvezeték ,alkotmanyi teremtményei“, éppen gy, mint
Jényiink legfontosabb koriilményei koriili vizsgalédasok, a tudomanyok ezernyi
ezer agazatainak rendszeres és tisztabb alakban lett megjelenései”,

Hasonléképpen teremté ész és munkdassag hozta létre a ,felséges* taldlma-
nyokat — fejlegeti Torok Janos. Herder csodalattal adézik annak a féniciainak,
aki ,betlikbe lincolta a sebesen repiild id6 szellemét”. De mit lehetne mondani
— kérdi a székfoglalé professzor — ,az idé sebes reptét még gyorsabban haladni
segité sajté remekl6i“-rél, az irdnyta tokéletesitGjérsl, a villimsebességgel haladé
gézhajé vagy gozszekér feltaldléir6l? A mindenkori haladéast biztositotta, hogy az
ember ,birdlé szemmel Aatnézte és tokéletesitette a mult kor hozzd eljutott mun-
kélatait, a nem célszerlieket félrevetette, a hasznalhatdékat az id6 szelleméhez szabta
és melléjok 1ijabbakat teremtett®.

A fejlédésrél ugyanakkor vallja, hogy az lassi és egyenetlen. Fiigg a térsa-
dalom korabeli feltételeitl, de az olyan torekvésektdl is, melyek ,a munkéssig ke-
rekeit mozgattak”. Jelentkezett a pasztori 1ét, a foldmivelés és az &llattenyésztés
kozben vagy éppen az 6ldoklé fegyverek és héditasok soran, Gazdagodott, amidén
az ember ,keble heviilni kezdett az igaz, j6, szép és felséges irant“. Igy tortént
a Tigris, Eufratesz, Nilus vidékén, majd a Foldkozi-tenger keleti részén. A gordg
példa ,vagyat gerjeszte* a rémaiakban, de a birodalom ,zsarnoki 6nkénye, melyel
a vilag harom részeiben meghdditott tartoményok lakosain gyakorla [...], a sebes
kézhaladdst nagyobbara csak a csaszari varosra® korlatozta, Megakasztotta az
elébbre jutdst a népvandorlas politikai zirzavara, fegyverzorgése, jajszava, és vér-
pataka. Fontos viszont, hogy Osszeomlott a zsarnoki onkény kolosszusa is. Darab-
jaib6l szamtalan fiiggetlen orszag rendszere alakult ki, kedvezé koriilményeket
teremive ,az ismereti kozlekedésre“. De akér ezt, akdr az ehhez hasonlékat ,ugy
lehet nézni, mint egy csendes éjszakat, melyben az elbdgyadt lélek kinyugult,
hogy annak idején annél erdteljesebben folytathassa teremt6i munk&jat®.

Lassan és idonként bar, de az ember ,haladott a tokéletesség végpontja felé“.
Vajon erkolesileg is? Nem felesleges — mutat rd a professzor — a histéria utjan
arra a kozszajon forgé allitasra felelni, miszerint ,,a régibb emberek jobbak, engedel-
mesebbek, erkolcsésebbek, valldsosabbak lettek volna, mint a maiak; s minthogy
azon tulajdonok a valédi miveltség jelei, tehat az emberi nem nem el5, hanem
hdatra ment volna a miveltségben“. Szerinte a jelenben is lathaték péld4di mind az
erkdlesnek, mind az elfajultsdgnak. Ha viszont felidézziik ,az annyira magasztalt
oskor*“ emberének ilyen cselekedeteit, ,lehetetlen az emlitett védat alaptalannak
nem kiiltani“. Korantsem lehet cél szépiteni a mocskot — fejezi be a bizonyité
példak elGsoroldsat —, felkéri azonban a véadaskodékat, hogy ,vizsgdljdk meg a
jelen j6 és rossz oldalait, kornyiildllasosan, az azt mozgaté rugé erdkkel egyiitt;
olvassak meg a torténeteket figyelmesen; szemeljék ki mindeniift az id6 szellemét
szeng okaival és kovetkeztetéseivel egyiitt; és Ggy hasonlitsdk ossze“ ti. a régeb-
biekkel.
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A masodik szakasz a haladas felfogasibol eredd helyes cselekvésre, magatar-
tasra Osztonoz. Mert a histéria — eleven példdk révén — olyan tanulsagokkal is
szolgal, melyek ismeretében ,a figyelmes ivadék [...] okosan munkéilhat“. Ezen
inditékok és példak koziil az elsére vonatkozélag taldlkozunk polgari osvényre
iranyito, aj elemekkel, igy példaul a zsarnoksag elitélésével, az athéni demokricia
méltatasaval vagy a muaszaki talalmanyok (gézhajo) kelld értékelésével.

Honnan a toérténelem kozhaszni utmutatasa? , Elévarazsolja minden idék és
minden orszagok legnevezetesebb embereit, tetteit.“ Kialakuldsdnak okaival egyiitt
megvilagitia a jelen helyzetet, egyben felhivja a figyelmet a jelenlegi koriilmé-
nyek kozt ,leginkdbb célirdnyos rendszerre“. Igy tanédcsol a helytelennek , mikori
s mikénti orvoslasara“.

Lényeges maga a feltétel. Angliai Erzsébetr6l jegyzi meg a torténetiré Miller,
hogy ,mindent megtett, amit akart, de azt is utinaragasztja: mert mindenkor azt
akarta, amit megtehetonek latott. [...] J61 meg kell fontolnunk a helyet, ahol, a
koriilményt, amelyben, az id6t, amikor tenni akarunk.® Mult, jelen és jovendd
sikjan lehet kimérni ,mindennek a maga helyét, nem ragadvan részrehajlasbol
sem az 6hoz, sem az ujhoz, sem a honihoz, sem a kiilféldihez*.

Koriilmények és tarsadalom bemutatdsa hasznot hajté barmely allapotban. Ez
adja példaul ,a torvényhozo testiiletnek azon nagy leckét, hogy nem tandcsos
egy tokéletesebbre elkésziilt nemzetet szdzados megavult rendszerek szoros meg-
tartdsaval sanyargatni®, vagy ,egy még arra meg nem ért miiveletlen népet,
meg sem probalt Gjitmanybol, egy masikba [ti. rendszerbe] atvinni®.

A tovabbi, az el6doknél is fellelheté érvelés gondolatmenetébsl a tettekben
megnyilvanulé huméanum megjelenitése késztet benniinket az egyik részlet kieme-
lésére. A histéria neveld hatiasar6l van szé, melyet ,,a cselekvé emberek meghaté
tiszteletet és szeretetet parancsolé eleven festményei“-vel ér el. ,S aki minden
idok nagy és nemes embereinek ezen szent korébe 1ép, az emberi természet mélto-
saga annak indulatjat athatja, érzelmét felemeli, és erejét a kovetésre lelkesiti.”

Bélesen magasabbra torekedni — vonja le a torténelem tanulsidgat. Ehhez
kapesolodik sajat célkit(izése: csak jot [ti. hasznosat, értékeset] tenni a szamdra
kimért korben, azaz mint kezd6 tanar s a varos Gj polgéra.

Mi is lehet vajon a legfébb j6, amit az emlitett tantargyak oktatéja nyuajthat
az ifjusagnak? Ehhez tartozik a kérdésekben eligazodé tajékoztatas, a vilagos latas-
méd s a minél szilardabb elsajatitds elGsegitése. A histéria tanitasara nézve a
wvégbevitt cselekedetek értékelése és a tapasztalatok megviliagitasa, a tényeknek olyan
osszeflizése, melynek alapjan az ifji nemzedék végiil is a kor szellemének és kive-
telményeinek a meglatasdig jut el. A székfoglalén kiviil a szerzének harom tan-
kényve is megjelent; koziilik ugyan csupdn az egyik torténeti jellegdi, kis formai-
tumu, alig szazot oldalas iras, de a kibontandé gondolatsort a magasabb fokon, el-
meélyiiltebben kozvetitett torténetszemlélet vildgosan tarja elénk. A Csorjaétol elté-
réen az alapvetés csak az egyetemes torténelemre tér ki; nem kozli a kiadvany
céljat sem. A targy meghatarozasibél mégis gyanithatjuk a térekvést egy j latas-
moéd szélesebb kord terjesztésére: ,a kozonséges histéria olyan tan, melyben kozon-
ségesen az egész emberi nemnek érdekesebb torténeti hitelre méltélag elfadatnak.”
Sejtésiink inkdbb a hitelre mélté, az igazsagnak megfelelé értelmezésbdl fakad.
De melyek ezek a talan benniink is figyelmet kelt , érdekesebb torténetek“? Torok
Janos szerint a korai tarsadalmak kialakuldsan beliil a kovetkez6 folyamattal talal-
kozunk: a tépldlkozds sziikséglete — foglalkozdsok —» letelepedés — az igazgatas
megvéltozasa. Az 0j vezetésnek hdrom forméaja ismeretes. Az elsé ugy keletke-
zett, hogy a letelepiilt csalddok ,maguk koziil egy kozfét valasztanak [...], s ebbdl
lett az egy f6j0 igazgatds“. Mdsik forma a nemesi vagy csaladf6i kormaéanyzat.
A harmadik — amikor ,mindnydjan belészélottak az igazgatasba, s a tobbség
akarata dontott el minden fontosabb tdrgyat — a koztdrsasdgi korményzas“.

Az 6kori birodalmak — 4&llapitja meg — kivétel nélkiil jogtalan foglaldsok
utjan alakultak ki. Jellemz6jiik a kegyetlenség és a belsé elnyomés, egyben a
viszdlykodds s a hatalomért elkovetett gyilkossdgok. ROma ravaszsaga, vitézsége,
mindenekfelett szerencséje &ltal héditott. A gorogok kiilonbozé ,,polgarzatokban®
éliek; Osszefogdsuk, egylittes harcuk jelentette erejiiket. Csupdn a kinai csaszarok-
rol jegyzi meg, hogy 6k ,az év els6 hénapja 15-ik napjan az ekét fogva 19 for-
dulét szantani tartoztak“.

A kozépkor inkdbb Eurdpaban hozott valtozasokat. Igaz, hogy Nagy Karoly
birodalma ugyancsak foglaldson alapult, de helyredllott a mdveltség is. A német
hercegek uralkodéasa alatt viszont ,a nemzet lassanként elvesztette azon jogat, hogy
csaszarat valassza, ezt a jogot a harom érsek és négy fejedelem ragadta maga-
hoz“. A francia kirdlyok koziil ,kevesen voltak olyanok, akik a nép boldogsagit
eldmozditani kivantédk“, sokan pedig ,a népet huztdk, vontdk, birtokuktél fosz-
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logattak, akik egyszersmind az ily ragadmanyokb6l némely kedvelt embereiket
elgazdagitottdk oly célbdl, hogy azok védjék oket, ha sziikség leend“. Az angol-
szaszok foldje ,jé torvények“ alapjan viragzé birodalom. Sanyargatids a normann
héditas utan kovetkezett; eredménnyel jart az elnyomott nép felkelése Janos ellen.
Sikeres volt a sziciliai s a helvéciai felkelés is. A magyaroknal Istvan az, aki
~egy polgari alkotmdanyi rendszert készitett, melynél fogva az eredetileg egyforma
szabad magyar nép kozt kiilonbség lett“. Utédai koziil Péter és Andras alatt is
Lfelkdlt a nép a Kkiraly ellen [...], s azt levetette vagy jobb tutra térni kényszeri-
tette“. Az orosz, az arab meg a mongol birodalom esetében inkabb a vezetdk
egymas kozotti ,szintelen ellenségeskedését® emeli ki, a Balkianon a torok elleni
kiizdelmet s a két romén vajdasdg megalapitasat okadatolja.

Torok az uUjkort hiarom Kkisebb iddszakra osztja, és Amerikarél szélva ra-
mutat, hogy a foglalék az ottani embereket terhes munkéik elvégzésére kotelezték
azért, hogy ,azoktél annal tobb aranyat és eziistot gyljthessenek®. Minekutiana
pedig ,a foldek csaknem pusztakka lettek”, megindult ,a szerecsenekkeli vagy
rabszolgakkali gyaldzatos kereskedés“. A letelepeddk egyben tobb ,polgérzatot ala-
pitottak*. Idékozben szdmos eurdpai népet is érintett a reformacié. Elénye, hogy
az emberek inkabb kezdettek tanulni, s igy az ismeretben és miuveltségben elG-
haladni, de — ugyvancsak a reformacié miatt — sok ©ldoklés és habori kovetke-
zett be. A protestdnsok mellett kiizdott a harmincéves haboriuban Erdély is,
melyet 1691-ben Leopold ,egyezményi levélnél fogva hatalma ala hajt, s azutan
az és annak maradékai igazgatjak“.

Az ujkor kozepén egy addig hallatlan cselekedet tortént: az angol nemzet
,mélté haragra gerjedt zsarnok kirdlya ellen, s [...] hohér keze altal kivégeztette*.
A korszak végén ,egy Washington nevi, nemes lelkd, vitéz, bator ember vezérlete
alatt® az észak-amerikaiak keltek fel a szabadsagért. Kozben a szomszédok ,.jo!
megfészkelték magukat® a lengyelek orszagaban, és nagyszamu hébora kovetkez-
ményeként kialakult az 6t nagyhatalom, az angol, francia, porosz kiralyok, az orosz
cirok és a német csaszarok egyensulyhelyzete. II. Jozsef rendeleteinek célja a nép
boldogitdsa volt, alattvaléi mégis ,megharagudtak rea, s felkeltek ellene azért
inkabb, mivel a sok Gjitast nem az orszagokkal egyetértve tette“.

Az ujkor harmadik idGegysége nmem mas, mint a forradalmak egymasutinja.
Kezd6dott a francia revolicidval, midén ,az alnép merész 1épését a nemesség
és papsdag nagy része is“ kovette. ,Nagyobb béatorsiagot kapott 6 erre, [...] a
kiralyt, majd a kiralynét lenyakaztatta, Franciaorszagot koztirsasigga valtoztatta.“
X. Karoly alatt ,sok régi rendetlenségek visszatértek és még ujak is tétettek®,
ezt igyekezett megsziintetni a juliusi revolucié. A tobbi forradalom részben sike-
res, részben nem. Fiiggetlenséggel végzodiott az amerikaiak kiizdelme a spanyol,
a francia meg a portugdl uralom ellen, vagy a goérogoké a torékkel szemben.
A megszerzett boldogsag nem tartott hosszasan a spanyol, a portugdl meg a
napolyi népnél, mert ,a tobbi orszagok kiradlyai megtamadtiak oOket, s régi szeren-
csétlen allapotjaikba visszatétettek, és azokat keményen megbiintették, kik nékiek
az Ok feltamadéasaikban vezetGjeik voltak. SzamiGzott vagy hontalan vandor lett
»a hazdért és szabadsdgért“ haromszor is fegyvert ragadé lengyel hazafiak nagy
része. Belsé haborit élt at a spanyol; egyviptomi szembendlldssal kellett megkiiz-
denie a térok hatalomnak.

.Honnan vagyon e sok ellenszegiilés, vagyis revolici6?* — teszi fel az iréd
mintegy az egész ujkori idoszakot osszegezb kérdést. A valasz a valtoztatas felfo-
gasanak megfeleléen egyértelm(: ,részint onnan, hogy sok nemzetek nehezen szen-
vedték azt, hogy idegen uralkodoktél fliggjenek, sanyargattassanak, kinoztassanak;
részint onnan, hogy sok kirdlyok tulajdon alattvaléikat szerfelett terhelték, vagy
megengedték, hogy a hivatalbeliek terheljék, huzzak, vonjak“. Miutdn pedig sérel-
meik nem orvosoltattak, fegyvert ragadtak s megtamadtdk a huzavondkat®.

Valészintileg ez a néz6pont magyardzza a sajatos beosztast, miszerint az
egyes idészakok miveltségét a hozzajuk fhzott ,fliggelék“-ben kapja meg a tanuld.
Kiilon kovetheti azt a folyamatot, ahogyan az emberek ,a tudoméanyokban, keres-
kedelemben, mesterségekben, f6ldmivelésben [...] elérehaladtak s erkdlesre nézve is
fainultak“. Ismeretet szerezhet a didk a kiilonbbz6 tudomanyok sorrendjérél, azok
lényegérdl, ujszerliségérdl, hatékonysagardl vagy éppen embert kimélésérdl. De itt
vesz tudomast az emberek egyenlétlen viszonyanak 6- meg kozépkori kialakuldsa-
r6l, ennek formairél és végezetill — mindenféle ,terheltetés“ ellenére — a harma-
dik rend eldretorésérol.

Igen tanulsagos Torok e két torténelmi értekezése. Egyikben a tarsadalom fej-
16désfolyamatat, a masikban az elnyomas elleni kiizdelmet hangsilyozza. A kettd
osszekapcesoldasdbol kristalyosodik ki a legf6bb eszmei mondanivalé: haladds és sza-
badsdg egymast6l elvalaszthatatlan., Ezen alapeszme egyes elemei fellelhetdk a

867



didkok szamara készitett rémai régiségtanban, valamint a gimnaziumi fokozaton
haszndlhaté foldrajzi tankoényvfiizetekben is. A nélunk magyar nyelven el6szor
kozzétett régiségtani munka a rémai nép és 4llam tdrsadalompolitikai felépi-
tését, a lakossdg mindennapjat, szokdsait, a hazi meg a valldsos rendtartds egyes
mozzanatait ismerteti. A targyalas f6 szempontja az akkori értelemben vett human-
miveltség-szerzés, szoros osszefiiggésben a teolégiai s még inkdbb a jogi képzés-
sel. E minek is sajatja ez esetben is a jogtalansag hatarozott elitélése.

Ilyen értelemben biralja a patriciusok kivaltsdgait, ahonnan a plebejus ,0sz-
talybeli népnek [...] folemelkedni torekvése kiovetkezett®. E néposztaly hosszas kiiz-
delmet vivott a megkiildnboztetés ellen. Eredménnyel, mert ,lassanként megnyerte
azt, hogy 6 is csaknem minden hivatalokra eljutott“. Ujabb ,igazsagtalan“ helyzet
allott elé viszont, amiddn ,az igazsig és szabadsig véd6i“ sorra elenyésztek, s
egyetlen ,f6 igazgaté“ (imperator) hatalma alatt a rémai nép ,szabad szézatolasi
jogatdl megfosztva szolgasagba siillyedt. Jogi szemponti a (rab)szolgasig meg-
itélése is. Ok ,nem tgy nézettek, mint személyek, hanem mint portékik — res*,
amely ,nyomorult Allapotb6l“ csupan uruk tudtaval, ennek kérésére vagy vég-
rendelkezése Utjan szabadulhattak.

A foldrajzi kézikényvsor — az alapfogalmak tisztazdsa utdn — az egyes or-
szdgok leirasat tartalmazza. Elsé pillantdsra a kinyomtatds egyediili céljanak a
sajatos tudasszerzés iranyitasat véljik, figyelmesebb &attekintés nyoman azonban
elotinik Wesselényinek e szaktargy oktatdsara ajanlott utmutatidsa. Ennek meg-
feleléen a novendék el6szor hazédja, Erdélyorszag rovid torténetével, természeti jelen-
ségeivel, népességével, gazdasdgi és mivelddési allapotaval ismerkedik; ez utébbiak-
kal részletesebben is. Az oOsszehasonlitis lehetGsége késGbb bontakozik ki, féleg
amikor Franciaorsziag s még inkdbb a brit birodalom fejlett iparar6l értesil,
ahol ,a gép négyszdz milli6 ember helyét pétolja ki“. De éppen igy meggon-
dolkoztaté az osztrdk birodalom Osszetételének a tudomaésulvétele, melyben a
német tartoményok az Osszteriiletnek 27,7, népességiik pedig az Osszlakossdgnak
26,2 szazaléka.

Amidén az orszagok dallapotrajza a valdsdgos helyzetet tarja fel, egyidejiileg
nézetet is alakit. Hiszen a fejlédés s a forradalmisag szemléletével maéar beoltott
ifju uj oldalrél észlelheti a valtoztatas sziikségességét.

Székfogalé és tankdnyvek egyitt tarjak elénk a ,kozjélét“-tel kapcsolatos
eszmék korét. A székfoglalé azéltal, hogy bemutatja az alkotds, az anyagi és szel-
lemi fejlédés eldnyeit, a tankonyvek a torténelmi meg foéldrajzi valésig felfedé-
sével sugalljdk a feltétlen valtoztatds sziikségességét. Kozvetve vagy kozvetlentil, de
mindegyikben érezheté az elnyomads, az onkényesség, a zsarnoksig karhoztatasa. A
konkrét torténet nyoman kivilaglik, hogy az el6rehaladds legf6bb tényezéje a népek
fiiggetlensége, a tarsadalom és az egyén szabadsaga. Es ugyanez a folyamat felvi-
lagositast ad a jogos torekvés moddozatdra is: forradalmi 1t kovetheti a reform-
mozgalom elfojtasat.

Iddkozben Torok Janos a megiiresedett teolégiai tanszékre keriilt. Ezekben az
években inké&bb irdsai, koztikk is a torténelmi és a f6ldrajzi alapvetésiek hatottak
a kozgondolkoddsra. Meggy6z6désébbl kovetkezett viszont, hogy 1848 marciusinak
selektromos szikrai“ az ifjaknak példat mutaté, azonnali cselekvésre serkentették.
Mert Tordk Janos volt a professzorok koziil az, aki a fiatalsdg faklyasmenetét
kovetden lelkes beszéddel buzditotta a kollégium didkjait a fegyverforgatads elsaja-
titasdra, megszervezte a véderdt, és részt vett annak katonai kiképzésében. Amikor
az osztrak csapatok bevonultak Marosvasarhelyre, az els6k kozott tartéztattak le,
majd kezesként Szebenbe vitték. Mig térsait szabadon engedték, § — az ellen-
zéki politikus gréf Lazar Jozseffel egyiitt — csupan Bem seregének a varosba
vonulasakor szabadulhatott. Sajat fogsidga s 1849 tovabbi eseményei csak megerd-
sitették mindenre kész elszéntsigat. Munkdlkodasanak értelmét és inditéokat kivég-
zése el6tt irdsban vilagitotta meg: ,,Ugyilink nem egy ember s nem is egy nemzet
ligye, hanem egész korunknak, s6t tébb: a rabiga alatt gérbedd népeknek és nem-
zeteknek szent ligye!*

Tanitas légkorében forradalmiva érlelédé életutat kovettiink. Egy olyan neve-
16ét, aki a még ,miveletlen lelket salakjat6l“ polgari célzattal ,tisztogatta“, egy-
ben elvezette 6t a szabadsag Altalanos emberi értelméhez. Ebbél kovetkezett az élet-
mu jelentds eszmei tartalma is. Merészen 1j fuvallat a histériaoktatdsban, megbe-
csiilendd érték miivel6déstorténetiinkben.

Fazoli Séandor
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