A szecesszi6 tipusairol

Az épitészetiorténeti kutatas érdeklodésének eloterébe keriilt a szazadforduld
miivészele, melyet a magyar szohasznalat — tobb mas elnevezés melldzésével — sze-
cesszibnak mond. Sok kérdésre kaptunk mér megnyugtaté feleletet, de j6 néhényra
valaszt varunk még. Ezattal a szecesszié irdnyainak nem kevésbé vitatott problé-
majéhoz kivanok hozzészolni.

Hogy miként tdmadt az épitészetben az Gj iranti igény, mely a szazadfordu-
l6ra a szecessziot életre hivta? Csak gy érthetjiikk meg, ha el6z6en megvizsgaljuk,
hogyan vesztette erejét — hogy ,halt meg“ — a régi stilus, miért nem felelt mar
meg a tarsadalom igényeinek. Altalanos érvényiinek tekinthetjiik:

1. Az adott tarsadalom hanyatldsa kovetkeztében elapad a kifejeznivals, a
tarsadalom tobbé képtelen tartalommal teliteni a stilust — a kifejezésmdédot.

2. A kialakuld tarsadalom igényelte Gj tartalmat a régi stilus képtelen kifejezni.

Az Okor klasszikus stilusa az els6ként emlitett ok miatt apadt el annak idején
Példa ra az egyiptomi, a gordg vagy a rémai miivészet.

A mult szdzad végén a polgdri pragmatizmus éltette eklektika nem torte a
fejét Gj kifejezési méd keresésén, hanem ezt is — mint minden mast — onnan
vette, ahol az a legoles6bb volt: felhasznalta az azelbtti stilusok kifejez6képesség-
maradékat. De meddig tarthatott ez? Egy idén tul szegényesnek bizonyultak az
eszk6zok a gyorsan fejlédd tarsadalom igényeinek Kkifejezésére. Az eklektika tehat
a maéasodik pontunk értelmében sziint meg, képtelen 1évén az 1j tartalmat kifejezni.

Mi volt tehat az az Gj tartalom, melynek Kkifejezési sziiksége az eklektikaval
szakité stilust, a szecesszi6t létrehozta? Az 4j stilusnak szolgdlnia, kifejeznie kel-
lett a rohamos fejlédésnek indult ipari tarsadalom sokrét(i adottsdgait, a kozép-
rétegek felemelkedését és igényeit. Jelentkezik a tomegigény. A gyarapod6 tarsa-
dalom a sajat izlése szerinti szépet kivanta, és tigy, hogy az birtokolhatéan az ové
legyen. Nem fukarul elzart gyGjtemények, miizeumok mélyén, hanem az Aatlag-
ember keze ligyében, hézakon, butorokon, kényveken, haszndlati targyakon és min-
denen, amit az ipar elszaporitott és olcséva tett. Nyijtania kellett az uj stilusnak
mindazt, ami a tarsadalombél leginkabb hidnyzott: az emberi érzelmet. Hiszen az
ember nemesak értelmi, hanem ugyanolyan mértékben érzelmi lény is.

A torténelem tanusdga szerint a tarsadalmi igény gy ingadozott az értelem
és az érzelem elsObbsége kozott, mint a kisérleti inga a két elektromos pélus kozott.
A bodzabél inga, ha nincs elektromos toltése, a hozza kézelebb 1évé pdlushoz von-
z6dik. Ha azt elérte, feltoltédik, és utdna azonnal taszitani fogja az a pélus, és
vonzani a mdsik. Ugyanilyen ingamozgast figyelhetiink meg a miivészettirténetben.
A rokokoéban példaul tetézik a barokk érzelempdlus, fellép az érzelem taszitdsa és
az értelem vonzasa, az {zlésigény éatlendiil a klasszicizmus értelempélusdra, onnan
vissza a romantika poélusira, majd megint vissza a pragmatikus eklektika értelem-
polusdhoz. Az értelem taszitja, az érzelem vonzza az emberiség igényingajat. Grafi-
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Uj stilusok létrejotte tobbnyire elég hosszii folyamat erdeménye. A szecesszié
esetében e folyamatnak két szakaszat kiilonboztethetjilk meg. Az elsé szakaszban a
kifejezbeszkozok maéar ujak, de maga a stilus, a kifejezési m6éd még a régi. A ma-
sodik szakaszban viszont mar Gj a kifejezési méd is. Mint lattuk, az eklektika nem
azért éviilt el és szlint meg, mintha moédszere elégtelen lett volna, hanem mert
kifejezbeszkoz-készletei kimeriiltek. Ezért a szecesszié kezdeti szakaszdra szintén a
valogatas a jellemz6. A kiilénbség, vagyis az Uj abban &ll, hogy a szecesszié on-
nan valogatta formakincsét, ahonnan az eklektika nem. A szecesszionak — anélkiil,
hogy li<])rszz’1g- vagy nyelvhatarokhoz mereven igazodott volna — harom tipusa ala-
kult ki:

1. Azoknil a népeknél, melyeknél a kordbbi mfivészettorténeti korok és stilu-
sok kimeritették a hagyomanyos népi-térténelmi kifejezéeszkozoket, és ahol az ér-
zelemigény nem vagy csak gyengén jelentkezett — ide tartozik Ausziria, Német-
orszag, Skocia —, a szecesszié KkifejezGeszkozeit, formaelemeit valogathatta wvolna
mind a természeti, mind az absztrakt formak koziil. De mivel hidnyzott a természet-
kedvel6 érzelemigény, csak az absztrakt formédkhoz fordultak. Ezekbél viszont nem
valogatni lehetett, hanem ujra kellett 6ket alkotni. Ez gyorsan (tehat rovid datme-
neti, eklektikus szakasz utidn) meghozta az 0j stilust, az 4j gondolkoddsi és kife-
jezési médot. Ezt az elvont formdakat, mértani elemeket hasznalé irdnyt absztrakt
szecesszionak nevezhetjiik (glasgowi iskola, bécsi szecesszié, Jugendstil).

2. A mésodik csoportba azok a népek tartoznak, melyeknél a népi-torténelmi
formakat az el6z6 korok mar elhasznaltdk ugyan, de az érzelemigény eroételjesen
jelentkezett. Elutasitottdk a rideg elvont formékat; a legkézhezallobb forrasbél, a
természetb6l valogattak. A francia, belga, spanyol és olasz iskola a természeti sze-
cesszio kiteljesitGje.

3. A népi-torténelmi hagyoményos formakinesiiket még ki nem merité ango-
lok, magyarok, finnek, romanok sajatos nemzeti miivészet kialakitasan faradoztak,
és elsfsorban népi, hagyoményos forméakat és kifejezGeszkoz-elemeket hasznélva al-
kottdk meg a népi-nemzeti szecessziénak nevezhetd iranyt.

Nem érdektelen egy pillantiast vetniink a szecesszi6 jovojére is. Hogyan viszo-
nyultak a szecesszié kiilonbo6z6 iranyai a XX. szdzad miivészetéhez?

Az absztrakt szecesszi6é esetében konnyen, természetesen tortént az dtmenet, hi-
szen a tarsadalmi-politikai tényezék hatdsara ebbdl fejlodstt ki végiil is a huszadik
szazad uralkodé stilusa.

A népi-nemzeti szecessziét a népi hagyoméanyok tanulmanyozdsa és megértése
hozzéasegitette ahhoz, hogy ne csak a formaelemeket, de a formaalkoté médot is at-
vehesse a néptél, és azt messzemenden hasznositsa.

Leggyotrelmesebb utéélete a természeti szecesszionalk volt, legalabbis az épi-
tészetben. Itt érvényesiilt legszembetlinébben az igényinga-szabaly, ugyanis az érze-
lemigény kielégiiltével ez a tipus kozeledett leghatdrozottabban az absztrakt felé,
és é1 tovabb napjainkban az organikus épitészeti iranyzatban.
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