BENKO ANDRAS

Kajoni Janos, a humanista muzsikus

1909-ben az Irodalomtorténeti Kozlemények hasdbjain napvildgot latott Seprédi
Janosnak, az akkori Kolozsviri Reformétus Kollégium magyar és latin szakos
tanaranak, a népzene forrisai és a zenetorténet irdsos dokumentumai irant érdek-
16dést tanusité szakembernek a Kajoni-kédexrdl szélé alapvetd tanulménya. A
kédex torténete és filolégiai leirdsa mellett ismertette Kéjoni életét, munkassagat,
a kodex ugynevezett tabulatirdas hangjegyirdsat s ennek megfejtését. Ezt oly tudo-
manyos pontossaggal alkalmazta a kdédexben taldlhaté és abbdl kozlésre kiszemelt
anyagra, hogy megfejtése napjainkig tokéletesnek bizonyult. Ugyanitt kozzétett a
szoban forgé kodex anyagabél 25 zenemivet. Ezek alapjan jellemezte a kédex
anyagat, sz6lt a magyar és a magyar vonatkozasi dallamokrél, s meghatarozta a
kédex helyét a magyar zene torténetében.!

Miért fontos ezt eldrebocsatani egy Kdéjonirél sz6lé megemlékezésben? Azért,
mert e tanulmény megjelenése fordulépontot jelentett a roéla sz6l6 irodalomban:
itt kezdddik a muzsikus igazi értékelése, ez a tanulminy a Kajoni-reneszansz
elindit6ja. Kdajonir6l ma, a huszadik széazad utols6 negyedében sem lehet ugy
szOlni vagy irni, hogy Seprédi megdllapitasaira, kozlésére ne lehetne, vagy éppen-
séggel ne kellene hivatkozni. Ne tévesszen meg benniinket az, hogy Fabé Bertalan-
nak a magyar népdalrél irott kitete — s benne Kajonirél szélé passzusa — 1908-
ban, tehat Sepr6di tanulméanya el6tt jelent meg. A Kajoni-példakat Seprddi juttatta
el Fabdéhoz, akinek megfejtései azonban csak kell6 kritikdval hasznosithaték.?

Mit tudott a zenei vilag — s altalaban a mivelédéstorténet — Kéjonirdl, Seprodi
tanulméanyanak megjelenése el6tt? Szérvanyos utaldsok jelezték 1étét, mint példaul
Simonchicz Ince Dissertati6jaban, 1754-b6l — a székely &bécé kapcesan. Toldy Ferenc
-emlitette nevét a Cantionale révén, 1867-ben. Viszonylag bévebben szélt réla 1870-
ben Bartalus Istvdn, Organo Missale cimi gylijteményébdl kozdlve is részleteket.
A szazadfordulé tajan felbukkant neve egy-egy irdsban, egy-egy lexikonban —
Rupp Kornél, Négyesy Laszl6, Dankd Jozsef, Fischer Karoly Antal alairiasaval. A
szazadfordulé el6tt olyan alapvetdé konyvészeti munkdkban olvashaté réla summazé
«cikk, mint a Szinnyei Jozsefé, Szab6é Karolyé vagy Petrik Gézaé. Kéziratos munkai
szerzetestirsainak szik korében Orizték meg nevét, tartottdk fenn emlékét. Igen
vazlatos életrajzat, sajat festésii arcképének masdval Simon Jukundidn népszeri-
sitette elsosorban ismerései korében a mult szdzad utolsé negyedében.?

1903-ban Raduly Simon — akit Seprédi ferences szerzetesként, Jenaki Ferenc
egyhazmegyei aldozépapként, Domokos Pal Péter csiksomlyéi paptanarként emlit —
a kolozsvari egyetemen szinte O6todfélszaz negyedrét-oldal terjedelmid dolgozatot
nyujtoit be a tandrvizsgdlé bizottsagnak. Ez az ardnyaiban és adatgazdagsiagaban egy-
arant imponalé szakvizsga-dolgozat {elkeltette Széchy Kiéroly egyvetemi tanar
érdeklbdését, s kiadasra javasolta a munkat. Raduly varatlanul tavozott az él6k
sordbdl, mielott sajté ala rendezhette volna munkéjat, mely egyuttal a XVII. sza-
zadi erdélyi mivelddéstorténetr6l is részletes képet festett. Nemsokdra meghalt
Széchy Karoly is, aki Raduly utén elvégezhette volna ezt a teendét. Seprédi Széchy
révén ismerte meg Raduly dolgozatat, s fel is haszndlta az irodalmi tekintetben
szakavatott munkéat: Kajoni miveinek jegyzékét ennek alapjan allitotta Ossze és
tette kozzé emlitett tanulményaban. Bar Seprdédi kiilon is felhivta a figyelmet a
kiselejtezés veszélyére, Raduly kéziratanak nyoma veszett.t MivelSdéstorténetiink
nagy szerencséjére Seprodi atmentette és kozkinccsé tette a kédexre és Kiajoni
életére, munkassiagara vonatkozé fontosabb adatait.

Seprédi emlitett tanulménya utan fél évtizeddel Kajoni énekeskonyveinek for-
rasait mutatta ki Jendki Ferenc® A kovetkezd évtizedek mindegyike gazdagitotta
egy-egy részletkérdés megoldasdval a Kajoni-irodalmat. A harmadik évtizedben a
kodex elsé ir6it mutatta be Boros Fortunatf Ugyanettél az id6tél kezdve nép-
szertsitette rokonszenves alakjat, értékes munkdssigat — magyar és idegen nyelv(
lexikoncimszavak keretében és széles korben ismertté valt jelentés tanulméanyokban
— Szabolesi Bence.?” A csiki énekeskényvek kapesidn Kédjoni munkdassigardl is szé-
lott Domokos Pal Péter, majd ismertette az altala felfedezett, csikecsobotfalvi kézira-

Elhangzott 1980. november 14-én a Kolozsviri Esték keretében, Kajoni szilletésének 350. éviorduldja
alkalmébél.
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tot.5 Bartha Dénes Erdély zenetorténetébe szerves mozzanatként illesztette be
szertedgazé tevékenységét? Vele egyidében George Simonis tanulménya a kédex-
rol készitett fényképekkel bévitette a réla sz6lé irodalmat.l® Martian Negrea
Seprédihez képest néhany uj midvel — balettekkel s egy Schiitz-toredékkel —
gyarapitotta a kdédex zenei anyagdra vonatkoz6 ismereteinket, s elfszér utalt a ro-
man anyag boOvebb voltdra. Munkajanak fontossagat George Breazul is hangsu-
lyozta a kotetr6l sz6lé recenziéban.!! Az o6tédik évtizedben Papp Géza tette kiozzé
Kéajoni masik zenei gy(jteményének, az Organo Missalénak tematikus jegyzékét.1?

A hatodik évtizedtol kezdve a kédex kordbbrél ismert anyaga tujabb kozlé-
sekben tint fel — Lakatos Istvan és Gheorghe Merigsescu kozds tanulményaban,
Romeo Ghircoiagiu roman zenetorténeti adalékaiban, Octavian Lazidr Cosma
zenei krénikajaban, Petre Brancusi kompendiuméban, zenetorténeti osszefoglaléiban,
Vasile Mocanu koétetében, legutébb pedig Gheorghe Ciobanunak a romén zene for-
rasait bemutaté koétetében.’® Ghircoiasiunak és Laszlé Ferencnek a kédexrdl, Sigis-
mund Todufdnak magarél Kajonirél sz6l6 irdsa, Seprédi és Szabolesi tanulma-
nyainak ujrakozlése, Viorel Cosma két valtozatban is kozolt lexikoneimszava, Doru
Popovici irdsa és Osszegezé megdllapitdsai, Benké Andrasnak a kdédex tancanyaga
néhany stilusvonasiat nyomon koveté dolgozata, s végiil az utébbi esztenddk legjelen-
tésebb mozzanataként a Cantionalénak Domokos Pal Péter gondozésidban valé meg-
jelenése Domokos gyljtotte dallamokkal s az 4&ltala Uj adalékokkal gazdagitott
Kajoni-portré jelzi a Kdjoni-irodalom fontosabb zenei dllomésait.1

Kdajoninak azonban nemcsak zenei munkéssigat tartja szdmon a mivel6dés-
torténet. Altalanos vonatkozdsban Karédcsonyi Janos (1921), Boros Fortunat (1922,
1924, 1926), Németh Gellért (1926), Nicolae Draganu (1927), Nicolae Grigoras (1934),
Valeriu Bologa (1955), tjabban pedig Antal Imre (1968), Papp Ferenc (1972), Balint
Andras (1976), Spielmann Jézsef (1976), Spielmann Mihaly és Mikléssy V. Vilmos
(1977—1979) idézte alakjat, munkéssigit. E vézlatos, adatszeri szdmbavételbdl is
kitinik a Kéjoni-irodalom két — az 1909 el6tti és utdni — szakaszdnak mindségi
kiilonbsége, a Raduly, illet6leg Seprédi elinditotta folyamat tet6zése.

Az Ujabb és gazdag irodalom ellenére a Kajoni-kutatds nem tekintheté le-
zartnak, Eletének és munkdassiganak két- vagy tdbbféleképpen értelmezett mozza-
natai varnak eldontésre, fehér foltjai pedig felderitésre. kérdés, eldkeriil-e a
méasodik vildghdbori forgatagéban eltint vagy elveszett kédex, s igy toérleszthets-¢
Kajonival szembeni legsilyosabb adéssigunk: e kéziratanak teljes, tudomanyos fel-
dolgozasa és kozzététele.

Raduly nyomén ugy tudjuk, hogy sziiletésének helye a Kolozs megyei Jegenye;
sziiletésének éve a legiobb forrdsban 1629, Seprddi 1629 végére vagy 1630 elejére
teszi, s két adattal meg is indokolja. Sziilei a Kkiskdjoni Haller-birtokrél Jege-
nyére keriilt és katolikus vallasra tért romanok. Kdjoni maga roman szarmazasat
tobb alkalommal is jelezte. Alsébb tanulmaéanyait egyesek szerint Csiksomlyédn,
masok szerint a sziiletési helyéhez kozelebb esé Kolozsmonostoron végezte. Tizen-
hét éves koriatél biztosabb talajon jar a kutatds. 1647-t61 Csiksomlyén talaljuk
prébaéven a ferenceseknél, majd 1648 szeptemberében tette le a szerzetesi foga-
dalmat ugyanott. Innen Nagyszombatba keriilt, ahol teoldgiai tanulmanyait végezte,
s 1655 szeptemberében szentelték pappa. 1661-t61 rendi tandcsos, 1675-t61 — va-
lasztds alapjan — tObbszor is a custodia 6re, illetéleg a rendhaz féndke Csiksom-
ly6n, Mikhazidn és Szarhegyen. 1676 decemberében altalanos pilispoki helynok —
uiédlési joggal —, s két esztendd mulva a piispoki szék elfoglalasara kapott utasitast
Rémabol. Ezt a magas tisztséget azonban &skdlédasok miatt nem fogadta el, meg-
maradt tovdbbra is a rend keretében, az egyszer(i szerzetesi életforma keretei
kozott. Az 1661-es tatdrdalds utédn templomot, iskolat épittetett ujja, helyreallitotta
a rend pénziigyeit. 1675-ben az 6 kezdeményezésére épiilt fel a csiksomlydi nyom-
da, s kezdte meg munkAjat Kassai Andrassal, a képzett betlivésével és masokkal.
E kézisajté révén sok értékes munkaval ajandékozta meg az erdélyi és a moldvai
szellemi életet.

Halala idopontjat Seprédi — Simon Jukundian és Raduly nyoman — 1687.
aprilis 23-aban 4dllapitotta meg. Ezt Jendki aprilis 25-ére modositotta, s a har-
madnapra valé temetés valéban Jenakit igazolja. Mocanu tizenegy esztenddvel ké-
sObbre teszi haldlat, s véleménye szerint az 1687—1698 kozotti idészakot részben
Biakoéban, részben Esztelneken és Csiksomlyén toltdtte volna.

A Kijoni-irodalom 23-24 cimet tart nyilvan kéziratos és nyomtatdsban meg-
jelent munkaibél. Tartalmi szempontbé6l taldlunk koztiik egyhéazi irodalmat (prédi-
kacidkat), vilagi irodalmat (latin—magyar versgyijteményt, forditasokat), kolostori
rendtartast, két kalendariumot, székely d&bécét, két herbariumot, torténelmet (az
un. Fekete konyv a custodia torténete 1650—1684-ig). A tdbbi — a cimjegyzéle
fele — zenei vagy zenei vonatkozdsokat is tartalmazé munka. A zenei cimek on-
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magukban is széles korG érdeklédésre vallanak, koztilk a Cantionale Catholicum
(szépen csengd régies cimmel), az Organo Missale (tobb értékes magyar litania-
dallammal, igy a Ké&joni szerezte Missa Siculorummal s a Kajoni altal harom
szolamra feldolgozott Dies iraeval), a Sacri Concentus (Viadana-madsolatokkal) s a
Kajoni-kodex cimmel ismertté valt nagy zenegyiljtemény — részben népi tancdal-
lamokkal egyszerl virginalatiratban, 1634—1671-bél.

Kajoni életmive sokoldalisagrél, polihisztor-beéallitottsagrol tantskodik. A ze-
neiras kiilonos elészeretettel emlegeti muzsikus mivoltat, s nem alaptalanul. Az
eddigi, fennebb jelzett, Kajonirél sz6lé irodalom tekintélyesebb része a muzsikus
Kajoni alakjahoz és munkassagdhoz kapesolodik, ezek koziil nem egy onallo kitet.
Muzsikus mivoltat 6 maga hangsalyozta (a Hortulus Devotionis, Organo Missale, Sacri
Concentus, Antiphonae de Sanctis Ordinis Minorum lapjain). A kor gyakorlata sze-
rint a hangszeres muzsikus hangszerének javitdja, ritkabb esetben készitdje, épitdje
is. Kajoni az utébbi csoportba sorolhatdé, hiszen mar fiatal kordban — 1647-ben —
a rendi vezet6k orgonavasarldas feladataval bizzdk meg, a megvasarolt és felsze-
relt prazsmari orgona mintajara ujjaépitette a tatarok altal 1661-ben felgyujtott som-
lv6i orgonat, felépitette a szarhegyit, a mikhazit, a székelyudvarhelyit, s6t egye-
sek szerint a bakoit is. 1656-ban virginalt is készitett.

Gyakorlé muzsikusként orgonistdkat is nevelt a rend keretén beliil. A feljegy-
zések szerint tobbek kozott Alfalvi Pétert és Ferenczi Miklést vezette be az or-
gonajaték mivészetébe. E munkajaban tananyagként hasznalhatta a mésolt orgona-
darabokat. A Cantionaléban sz(ikszavii zeneelméletet is kozolt kantorok és muzsi-
kusok szamara. Ez a néhdny pontba siritett anyag hosszu idén at szolgalt kezdd
fokon a zenei ismeretek megalapozasara.

GyGjto-, rendszerezi- és szerkesztémunkdjanak a gyluimolese mindenekelott a
nyomtatisban is megjelent, 820 egyhazi énekszoveget tartalmaz6é Cantionale. Ez az
énekeskonyv szazadokon at széles foldrajzi korben nyujtott értékes anyagot az
anyanyelvii énekléshez. Oszinte csodalatra késztet az a tekintélyes irodalom, amely a
Himnuszgytijteményben, az Organo Missaléban, a Sacri Concentusban, a nevét
viselé kédexben s a tobbszor emlitett Cantionaléban egyiitt all.

A muzsikus Kajoni egyéniségének humanista vondsait talan egyetlen gyij-
teménye sem tiikrozi vildgosabban, mint a kédex. Mint ismeretes, e gyGjteményt
Kajoninak két szerzetestirsa — Seregély Matyas és Tasnadi Balint — kezdte irni-
masolni. Kajoni Miké Istvantél kapta ajandékba 1652-ben, s az iiresen maradt
helyekre illesztette be az altala masolt darabokat. Ma a kdédexbél csak azt ismerjiik,
amit Seprddi, Negrea, Szabolesi megfejtett és kozzétett, s ami harméjuk, valamint
a Simonis, illet6leg Domokos altal mutatvanyként kozolt fényképekrdl leolvashat6.
Pater Kajoni egyéni haszndlatra, miivészi szérakozdsira egyhazi énekeket, miiveket
rogzitett — a Messias iam venitet, a Stabat matert, a Gazdag siralmat, a Schiitz-ké6-
rus részletét s még ki tudja, hany egyéb darabot. Ezek mellett azonban a szerzetesi
cella csendjében a pater virginaljan megszélalt Balassi Balint konyorgése: Bocesdsd
meg Uristen, elhangzoit A nyulének, Lupul vajddné éneke, Tegnap groff haldla,
a Kdnai menyegz6 s ami még meglep6bb — egész sor egyszertien tancnak, chorednak
nevezett, egyik-méasik esetben cimmel is ellatott darab (példdul Pajkos, Lapockds,
Vdaltozo, Nyiri, Romdn, Roman kettos vagy Mikes Kelemen, Apor Istvan, Apor Lazar
tanca). Lejegyzett két szoveges, ugynevezett madrigdl zingaricat is. A kelet-eurdpai,
pontosabban: erdélyi tancanyag mellett szamos darab képviseli a korabeli Nyugat-
Burdpa vilagi zenéjét — balethés, ricercare-ok, corante-ok, laufok, allemande-ok
paduandk, voltdk, gagliarddk, passamezzok, sarabande-ok és branle-ok. Ha a nyugat-
eurépai anyag szerzéinek e kédexben fellelhets tekintélyes soran végigfutunk, el-
csodalkozhatunk azon, hogy Kéjoni, a kor szlik informéciés lehetGségei ellenére,
milyen tajékozott. Korabbi és kortars zeneszerzék miivei egyardnt jelen vannak itt.
Jacob Handl (alias Gallus, 1550—1591) képviseli az egyik pélust, Andreas Hammer-
schmidt (1611—1675) a masikat. A szazadnyi idészakot rajtuk kiviil Hieronymus
Praetorius (1560—1629), Lodovico Grossi da Viadana (1564—1645), Hans Leo Hassler
(1564—1612), Alessandro Grandi (?—1630), Adriano Banchieri (1568—1634), Giovanni
Valentini (1582/3—1649), Melchior Franck (1580?—1639), Gasparo Casati (?—1643),
Giovanni Rovetta (1596?—1668), Heinrich Schiitz (1585—1672) és Orazio Tarditi
{1602—1677) tolti ki.

Seprédi még ugy vélte, hogy tobb kisebb-nagyobb darab K4&joni mive, Sza-
bolesi Bence ezek egyikét-méasikat korabban keletkezettnek mindsitette.

Az erdélyi dallamokat Kéjoni a barokk altalanos szokésdhoz hiven két sz6-
lamban rogzitette: az éneksz6lam, illetbleg a tdncdallam ald a kiséret basszusat
helyezte (de szdmokkal itt nem utalt a kiséré akkordokra). Igy Daniel Speer és
masok mellett az els6k kozott dolgozott fel a kor izlésének megfeleléen ilyen anya-
got. Ismerve a barokk gyakorlatot, feltételezhetjiik, hogy Kajoni lejegyzett dallamai
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nem ebben az egyszeri forméaban hangzottak el, hanem szinesebben, kiegészitett
harménidkkal.

Hogyan safarkodik az utékor Kdjoni zenei hagyatékaval?

Kétszaz éven at csak egészen szik kor ismerte tevékenységét. Ez azzal magya-
razhat6, hogy haldla utian a hivatalos felfogds héattérbe szoritotta; Luther, Szegedi,
Sztarai és Geleji Katona énekeinek, Szenczi Molnar forditdsainak felhaszndalasa
miatt az eretnekség gyanujaval is illette, s igy kizarta a szélesebb érdeklédés ko-
rébol. Mindossze nélkiilozhetetlen énekeskényve — a Cantionale Catholicum — la-
tott napvildgot, médositasokkal, szinte fél szazad multan (1719). Harmadik kiadéasaig
(1805) tobb mint egy évszdzadnak kellett eltelnie. Harom szazadnak és néhdny esz-
tendonek mig Domokos Pal Péter hosszas és elmélyiilt kutatomunka nyoméan fel-
oldotta Kdajoni nétautaldsait, s a legvaldszinlibb dallamok megallapitasidval adta
az olvasok-énekldk kezébe.!®

Furcsa paradoxon: a zene vilagidban Kajoninak, az egykori ferences szer-
zetesnek, neve a kdédexben megérzott és kiilonbozd oOsszetételli egylittesek szamara
feldolgozott dalok és tancok révén hangzik el egyre gyakrabban. E dallamoknak
mintegy tucatnyi feldolgozasarél tud a zenetorténet. Ezek sorat Siklés Albert indi-
totta el szazadunk harmadik évtizedében hegedl-zongoraszvitjével (1925) és zene-
kari rapszodidjaval (1929). Harom évtized milva lépett nyomaba Farkas Ferenc
fuvéskvintettre (1953) és ugyancsak heged(ire és zongorara alkalmazott moder-
nebb sorozataval (1958). Az utébbi évtizedekben tovabb gazdagodott ez az iroda-
lom egyrészt Gjszerbb értelmezésli, masrészt a régi zene légkorét korabeli hang-
szerek szinével tliditéen felfrissité atirasokkal. Igy latott napvildgot és hangzott
el Eisikovits Mih4aly Régi erdélyi tdncok cim(, zongoriara kompondalt sorozata (1960),
Bacs Lajos fuvés-, Doru Popovici vonészenekari ciklusa (1968, 1970). A Fancsali
Janos vezette Consort-egyiittes 1973 6ta szélaltat meg az orszag kiilonbozé vérosai-
ban a kédex vokdlis és hangszeres darabjaibél. Ifjabb Kostydk Imre a vonésnégyes
hangszinkészlelét véalasztotta alapul tancszvitjében (1974). Szabé Csabanak a Missa
Siculorum Kyrie téméajara irott Passacaglidja 1975-ben hangzott el elfszér a Ma-
rosvasarhelyi Radiéban. Szegd Péter a kolozsvari Musica Antiqua sajitos, a csér-
fuvola-csaldd nyuajtotta lehetfségekhez alkalmazta feldolgozésait (1979). Legutdbb
Constantin Rapa vegyeskarra irta 4t a kédex harom darabjat (1980).

Sziiletésének harom és fél szdzados évforduldja alkalmabél emlékeziink Ké&joni-
ra, a XVII. szdzadi Erdélynek csendes, szerény, befelé forduld, széles latokoru
sziilottjére, aki kovetkezetes szorgalommal, kemény munkdval, nehéz koriilmények
kdzott igyekezett elsajatitani mindent, amire alkalma nyilott. Erdeklddési kére magas
szinten o6lelt fel egyhdzi tudomanyt, természetismeretet, torténelmet, koltészetet, egy-
hazi és vilagi zenét, nyomdatechnikat és hangszerépitést. A megszerzett tudast szi-
kebb vagy tdgabb értelemben vett kozdsségének szolgalatdba Aallitotta & is, mint
az Apéaczaiak, a Papai Périz Ferencek, a Misztétfalusi Kis Miklésok, Mihail Halici-ok.
E népszolgadlatban nem utasitoft vissza semmilyen feladatot, ha értelmét latta.
Ha a sors ugy hozta, kevésbé tetszetds, fényes kimenetellel nem kecsegtets, de —
a segitség reményében, embertirsa érdekében — felelGsségteljes misszié el6l sem
zarké6zott el. Vallalta szarmazasat akkor is, amikor elhallgathatta volna, de szoi-
galni S6hajtotta szélesebb korben is azt a kozdsséget, amelynek fontos szerepkorotket
betslté tagja lett: nyomtatott énekeskonyvének elgszavaban a sziil6fold iradnti sze-
retetét és a hazdhoz valé ragaszkodéasat is megfogalmazta.

A képzett elméleti és gyakorlati muzsikus éleslatasiaval figyelt fel az egylitt-
€16 népek szellemi, mivészi értékeire — mnépdalaira, néplancaira. Egyformin be-
csiilte azokat, és azonos szinten, azonos moédon gyilimdlesoztette, igy épitette be
sajat zenekultirajéba. Az egyhdzi férfi meglatta a vilagi értéket, a katolikus ének-
kiltészet kiemelkedd tudésa elfogulatlanul ismerte fel a protestins énekanyag helyét
és hatdsat. Az értékek valogatasandl és a jové szdméra valé atmentésénél a for-
rasokat hitelesen hasznélta fel, az ezeknek kijar6 tisztelettel, amely a Kajoni-
porirénalk kiilén is figyelemremélté vonasa,

Kéajoni példaja azt mutatja, hogy a szilik szerzetesi cella nem zarta el a vi-
lagot a tudni és latni véagyé eldl; igy humanista mivolta, reneszansz tipusd eurd-
paisaga révén kozvetithetett a nyugati zenekultira eredményeibdl, stilizalti feldol-
gozasaival kisérletezhetett a délkelet-eurépai népdalnak és féleg a néptiancnak nyu-
gat-eurépai kerelben valé szintézisével. Eletm(ivének, emberi magatartdsanak Kki-
csengése: benne élni korunkban, a valdsag talajan allva feladatot vallaini a ko-
zosség szolgalataban, vdllalt kotelezettségeink teljesitése kozben megismerve, tisz-
telve és kolesonosen megbecsiilve egymést. Kajoni emberként, tudésként és nem
utolsésorban muzsikusként érdemelte ki az 6t igazan ismerdk ragaszkodasat. Példa-
mutatdé egyénisége, életmiivének jeleniinket is gazdagité értékei méltan 4llitjak az
egyre halidsabb utékor érdeklédési korébe, hogy ne csak idénként méltassa figye-
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lemre, hanem szeresse, tisztelje, éljen az altala érokbe hagyott kinccsel, és vonija
le, hasznositsa a felkinalt tanulsiagokat.
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