NEMZETKOZI ELET

A kaprazat forradalmatol
a gazkamra-nosztalgiaig II.

Eroszakesztétika

A 68-as didkfelkelés elszant, radikalis elemei k&ziill nem egyet a zoldek, a kér-
nyvezetvédok mozgalmaiban lathattunk viszont. Valahanyszor az elmilt esztenddk-
ben nagyobb megmozdulasokra keriilt sor a kiilénbdzé orszdagokban tervbe vett
atomerémiivek épitése ellen, a tiintetésvezetok névsordban mindig taldlkozhattunk
néhany, mar 1968-bol ismert névvel is.!

A legelszdntabb, legradikalisabb didkvezeték azonban nyomban az események
masnapjan elvetették mind a szecesszioba vonulds romantikus vagyalmat, mind az
ujbaloldali mozgalmak fénykorabol ismert, és tagadhatatlanul rokonszenves — a
Make love, not war! (Szeretkezz, ne hadakozz!) jelsz6 vezérelte — eroszakmentes-
séget, szeretetvagyat, s ehelyett az utévédharc klasszikus formdjdhoz, az orosz és
olasz anarcho-szindikalista hagyoméanyokon nyugvé nyilt és kozvetlen erészak tak-
tikdjahoz folyamodtak. Tolsztoj és Gandhi szelid elsz&ntsdga mdgiil egyszer csak Ba-
kunyin, Sorel meg Pareto eszméi bukkantak el5, de ,széhoz jutott* néhany
nietzschei gondolat is, sot ujjaéledt szdmos Mussolini-féle romantikus ,eszmény”.
Ugyszolvan a szemiink lattdra megsziiletett a nyugat-eurdopai tupamardok titkos
mozgalma, megalakultak a Voros Hadsereg Frakciok, a Felfegyverzett Part olasz
hadoszlopai meg a tobbi ultravorés varosi gerillaszervezet, elsosorban ott, ahol ki-
bontakozdsuknak leginkdabb kedvezett a talaj: Olaszorszdgban és az NSZK-ban. Ké-
sdbb mds nyugat-eurépai orszdgokra, sot Japanra is atterjedt a terrormozgalom, de
mar erésen megvaltozott formdban. (A fasiszta jellegli terrorizmus tovabbi eszka-
laciéjara mutatl az az ostoba és galdd merénylet, amelyet egy szélsGjobboldali torok
terrorista kévetett el ezév majus 13-4n 11. Jdnos Pal pdpa ellen. Ugyanakkor Francia-
orszagban 23 évi megszakitatlan jobboldali korméanyzds utan Miterrand személyében
baloldali elndk keriilt az orszdg élére. A valasztds kimenetele azonban nem mond
ellent annak, amit a kordbbiakban a jobboldali nosztalgia terjedésérol kifejtettem.
Franciaorszagban évtizedek 6ta a jobb- és a baloldali valasztok mintegy fele-fele
aranyban oszlanak meg, és az elnokjeltltek sorsat immadar harmadizben igen csekély
szavazattobbség dontotte el. Ami a kozeljovot illeti: a baloldali elvek érvényesiilése
a kormanypolitikdban kordntsem zdrja ki, sot talan éppenséggel elomozditja majd
a ,.gazkamra-nosztalgia“ tovabbterjedését.) ;

Olvastdk-e két emberrablas vagy térdenldvés kozott Nietzschét, Sorelt s a
tobbieket a tupamardok meg a brigadistak? Keveéssé valoszinli, bar az sincs kizarva,
hogy Dutschke, Teuffel és mas nyugat-berlini ,doktrinér* néptribtinok erre is sza-
kitottak id6t. A tobbieknek éppen elég volt tanitomesteriil:

— Che Guevara és Régis Debray, akiktdl megtanulhattak, hogy micsoda férfias-
sag és életerd rejlik a boliviai éserdokben vivott reménytelen harcban;

— Paul Goodman és Jerry Rubin, akik arra oktattdk a fiatalokat, hogy kilen-
gésekkel, botrdnyprovokalédssal, abszurditassal, ,a szimbdélumok haborujaval® —
amilyen példdul bankjegyek leszor4dsa a New York-i tézsde csarnokdban tolongo
sokasag kozé vagy maskardban megjelenés az Amerikaellenes Tevékenységet Vizs-
galo Bizottsag elott — addig kell provokdlni a jambor Mikulds dloltozetébe bujt
joléti biirokratizmust, amig csak a ,nagy Farizeus* le nem tépi fehér vattaszakdl-
1at, és ki nem vicsoritja csif, fekete fasiszta agyarait (,A fasizmus azutdn majd
megérleli a forradalmat!*);

— a Weathermen és a ,woodstocki nemzet“, melyeknek eszményeit inkdbb
Bob Dylan és Joan Baez, de féleg Mick Jagger ,nagy szamainak® kozvetitésével
ismerték meg, s amelyek arr6l széltak, hogy az erdszak s a borzalom nem mds,
mint szépség, az erdszak nem szitkséges rossz, hanem a cselekvés kivanatos for-
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maja, az eroszakesztétika poétolhatja, helyettesitheti az etika és a humanum minden
kivetelményét,

— végil (dm nem utolsésorban) a hiszas-harmincas évek voluntarista bro-
surairodalma, amelybol olyan trividlis bolesességeket merithettek, mint példaul,
hogy a fejlett vilag jolétének kizarolagos forrasa: a harmadik vildg gyarmati és
neokolonialista kizsdkmanyoldsa;®

— és talan ott lehetett a tanitomesterek kozott Dosztojevszkij halhatatlan Or-
dégdk cimli regényébdl az a Sztavrogin is, aki ugy véli, hogy csak a ,polgari*
etika elvetése és a félelem vehet ra egy terrorista csoportot arra, hogy szorosan
egyuttmiikodjék: .,Gy6zd meg egy csoport négy tagjat, hogy 6ljék meg az otodiket,
mert 4ruld, s a kiontétt vérrel, akdr egyetlen (gordiusi) csoméval magadhoz ldn-
colod valamennyit. Rabszolgdid lesznek!"

E tanitémesterekre hallgatva a német Andreas Baader és Ulrike Meinhof épp-
gy, mint az olasz Renato Curcio és Mario Moretti, példaképiiket a harmadik vildg
legerdszakosabb mozgalmaiban vélték megtaldlni. Bizonydra nem késlekedtek volna
kapesolatot teremteni az amerikai fajgylilolé négerek terrorista mozgalmaival: a
Fekete Parduc Parttal és a Fekete Hatalommal sem, ha a szigortian faji alapon allo
Stokely -Carmichael, Rap Brown meg a hasonszérli, Amerikat ,lerombolni* kivano
néger vezetok hajlanddk lettek volna elfogadni barmilyen feléjik nyujtott fehér
kezet.

Az olvasonak talan feltlint, hogy a ,tanitomesterek* fenti (természetesen ko-
rantsem teljes) névsorab6l hidnyzik Cohn-Bendit, Sauvageot meg a tobbi 68-as pa-
rizsi didkhobodrgd neve. A helyzet az. hogy ezek a vérszemet kapott, mar a tékeés
rendszer megdontésérdl dlmodozo és larmazéd ,vords* didkok egyrészrél til hango-
sak és tal ,spontdnok® voltak, mdasrészr6l nem elég ,érettek* és eredetick ahhoz,
hogy az ifji terroristajelsltek példaképliknek tekintsék oket. Az egyetemi szék-
héazak elfoglaldsa, a tanarok lekdpése, a sok gyiilés, graffito, sztrdjk meg utcai fel-
vonulds — akdr kockakofelszedéssel és gépkocsifelgytjtdssal megtoldva is — meg-
haladott médszernek tetszett Baaderék, Curciéék szemében, ,révolution 4 la papd“-
nak, melynek nem vehették hasznat. Ehelyett térdenlévésekkel, emberdlésekkel,
emberrabldsokkal, gyujtogatdsokkal igyekeztek mozgalmukat a 68-asokéndl sokkal
hatékonyabba tenni. Ami pedig a sztavrogini mdédszereket illeti, ezek tébb forma-
ban is jelentkeztek. ,,A forradalmarnak® ne legyen sem egyéni kedvtelése, sem ér-
zelemvildga, sem személyes kapcsolata vagy vagyona, de még sajat neve sem —
olvashatjuk Mario Moretti terrorista kiskatéjdban. Ugyanakkor egyes terrorszerve-
zetekben tébbszérdsen erdszakot kévetnek el a terroristajeldlt l&nyokon, vagy orgié-
kon vald részvételre kényszeritik oket, ilyképpen vélvén elaltatni erkdlesi reflexei-
ket, és felkésziteni arra a jellemdtalakuldsra. amelyet feladataik majd megkéve-
telnek. Ez az eljards azon a hiten alapszik, hogy sem férfi, sem né nem vélhat
weredményes" terroristdvd addig, amig 6rzi az emberi személyiség és a polgari mo-
ralitds elemeit.?

Hogyan jellemezhetnénk mindezek ismeretében egy vagy két mondatban az
indulé ultrabalos terrormozgalmat? Végsokig elttkélt fiatalok elszigetelt csoport-
jai, .elit®, amely magat a szenvedé és éhezé harmadik vilag eléretolt gerillaoszta-
ganak érezve, forradalmi héaborut hirdetett meg a polgdri jolét tarsadalma ellen.
E hdboriiban .maga a biincselekmény is politikai tett*, és az ,eredmény“ nem
lehet mas, csak gy6zelem vagy haldl. Nagy szavak, 4m ezeket legaldbbis Baaderék,
mint utélag bebizonyosodott, nem csupan hangoztattik, hanem komolyan hitték,

Az ultrabalos ,elit* erofeszitéseinek bizonyos sikereit aligha lehet kétséghbe
vonni. Az erdszak sziintelen eszkaldciojaval, varosi . tlizfészkek® kialakitdsdval rovid
néhdny esztendo alatt félelmet és bizonytalansdgot iiltettek el a nyugati orszagok
kényelemhez, biztonsdghoz és rendhez szokott polgaraiban.

Azonos jelszavak — valthato célpontok

Valamikor, kozvetleniil 1968 utdn Jiirgen Habermas felhdborodottan ,balol-
dali fasisztdk“-nak bélyegezte a garazdalkodd, erbszakoskodé didkesoportokat. Ujab-
ban a szélsobalos terroristdkrél — akik (élve a liberdlis térsadalmi berendezkedés
teremtette, sok szempontbél korldtlan lehetoségekkel) a kozvetlen akcidk taktikaja-
val akarnak utat nyitni allitélag a proletarforradalomnak — mar drnyaltabban, de
‘nem kevésbé elitéléen vélekedik: .Magatél az erkdlesi tartalmatol és ezaltal erejé-
t61 fosztanok meg a forradalom eszméjét — irja —, ha nem alkalmaznink igen
szigori és hatdrozott cezirdt a forradalmi harc és a terrorizmus kozdt.“¢

Mert a forradalmi harc szempontjdbél mit is jelentenek voltaképpen a terror-
akeciok? Erre a kérdésre mar maga Lenin megadta a valaszt sok évtizeddel ezeldtt,
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1902-ben, amikor kemény szavakkal mondott biralatot a milt szdzad végi orosz ter-
rorista gyakorlatrél, melynek egyik harcos résztvevéojeként tulajdon testvérbatyjat,
Alekszandr Uljanovot is kivégezték. Ezek a terrorakciok — mondta Lenin —
,»minddssze gyorsan tind szenzaciét keltenek, kozvetve viszont éppenséggel arra
vezetnek, hogy a kozombossé valt tomegek oOlbetett kézzel varjak a soron kovetkezd
parviadalt®.

A Kkortarsi ,forradalmi* terrorizmus elméleti megalapozéi azonban j igazsa-
gokat véltek Lenin és Habermas igazsagaval szembeszegezni. Gondolok itt elsésor-
ban Marcuséra, a ,reménytelen eroszak“ profétdjara, aki — akarva, nem akarva
— sokat tett napjaink kozvetlen akciéi eszmeiségének megalapozasa érdekében., O
volt az, aki mar 1968 el6tt elismerte az elnyomottak, a tdrsadalombdl kirekesztet-
tek s a minden fajtaju kisebbségek jogat az erdszakhoz, 1968 utan pedig o hir-
dette meg, hogy a fejlett tokés tarsadalmakban megvannak a forradalom tdargyi fel-
tételei, még ha a szubjektiv feltételek egyelére hidnyoznak is. Ezért — tandcsolta
An Essay on Liberation cimii tanulmdnydban — napjainkban a hangsulyt a szub-
jektiv tényezore, a nonkonformista fiatal értelmiségre kell helyezni, elsésorban a
didkmozgalomra, mert ez ,a szocialista forradalom katalizatora“. Jéllehet a did-
kok kozvetlen akcidira szikségszeriien vereség var, vannak meégis helyzetek, ami-
kor a vereség kockdzatat vallalni kell.

Sartre egy lépéssel még tovdbb ment a terorristak felé nyité forradalmi ideo-
logia megfogalmazdsa és a szellemi utegyengetés vonaldn. Miutdn Stuttgart mel-
letti borténében meglatogatta Andreas Baadert és Ulrike Meinhofot, a londoni
Guardiannak ezeket mondotta: ,...az igazi valtozas csak erdszak utjan wvaldsithato
meg. Ugy vélem, hogy csak ezek a rendkiviil kis létszdmu csoportok értik ezt s
éppen ezért Ok az élcsapat. Mindaddig, amig Kkitartanak, névekedni fog az oniu-

- dat, és a tarsadalom megosztottsiga még nyilvanvalébba vdlik. Ha azutin a két
fél vildgosan elkiiloniil, a forradalom elkeriilhetetlen lesz.*

A kovetkezo, immar doénté lépést Sartre egykori tanitvanya, Francois Fanon,
a Les damnés de la terre (A fold elkarhozottjai) cimii kényv szerzdje tette meg.
Ez a kdonyv az eroszakot mar a felszabadulds eszkozének, egyetlen eszkodzének te-
kinti. Az emberdlés — vallja Fanon — ujjasziili a terroristat, szabad emberré teszi,
megszabaditja alsébbrendiiségi ¢rzésétél, reményveszteitségétol, tehetetlenségeétol:
»Csakis az erbszak, a nép altal elkdvetett, szervezett erdszak révén — amelyet ca-
termett vezeték nevelése iiltet el a lelkekben — érthetik meg a tomegek a tarsa-
dalmi igazsagokat.“

Foltétlenul igazat kell adnunk Szdraz Gyodrgynek, amikor ezeket a részben
altala is idézett mondatokat és mindazt, ami kimondatlanul benniik rejlik, igy
értékeli: ,Igen, eljutottunk megint a forradalmat kiprovokalé »elit« — s6t, ha ugy
tetszik: a »maganyos hos« — ideoldogiajahoz, S emlékezziink Leninre: a terror — a
radikdlis polgar kétségbeesése. Ez a kétségbeesés pedig azt a jellemzé magatartis-
sémat feltételezi, mint a kegyetlenség félénytudata a »tomeggel« szemben — s a
jog arra, hogy madsok életével szabadon rendelkezziink. Es — barmily hdtborzon-
gaté kimondani — e magatartasforma legszélsoségesebb esete akar a »satan-Krisz-
tus« Manson is lehet, aki kijelentette: »A gyilkossag tisztulast hoz, felszabadulast
a szazad fesziiltségeibol!«*?

Ugyancsak Szaraz Gyorgy figyelmeztet arra is. hogy az olyan jelszavakat,
mint példaul:

»Az elnyomott népeknek a vilagimperializmus rendszerében veégrehajtott for-
radalma koraban a nép hadmfiiveleteinek nem lehetnek foldrajzi, politikai vagy
erkdlesi hatdrai* (ultrabalos nyilatkozat 1970-bol)

vagy:

scsapast mérni a koézvéleményre s igy arra kényszeriteni a hatalom birto-
kosait, hogy keményitsék meg politikai vonalukat és fogadjak el a harcot. Mdasrészt
a tomegeket hatalmukba keriteni azzal. hogy megteremtjik a nyugtalansag, bizony-
talansag és megalkuvas légkérét* (Guérin-Sérac hajdani szélsd6jobboldali OAS ter-
rorista kényveébol)

— éppugy magukénak wvallhatjak a szélsobalosok, mint a szélsojobb oldalon
allok. ,,Am ha arra gondolunk — folytatja Szaraz —, hogy mennyi lehetoség kindl-
kozik a terrorszervezetek nemzetkidzi rendszerében elvek és célok szadndékos vagy
szandéktalan Osszemosdsdra, provokaciokra és visszaélésekre —, akkor beleborzong-
hatunk akar. A »célpontok« szinte korlatlanul valtogathatok ugyanazon jelszavak
nevében, s [...] az azonos modszer merében ellentétes szdndékot takarhat* A ta-
volabbi célok persze nem azonosak — teszi még hozza szerzonk. — De a terroriz-
mus ,fejlodéstorténete” azt bizonyitja, hogy ezek a tavoli célok mind tdvolabbra
keriilnek.®

Mindehhez, mintegy zdrojelben, két megiegyzést szeretnék fiizni:
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1. Nemegyszer elofordult mar az elmult esztendokben, hogy ultrabalos témeg-
hangulat orve alatt vagy ultrabalos nemzeti felszabadité mozgalmak szolgdlataban
szelsdjobboldali terror cselekményeket kovettek el. Nem akarok itt most a repiilo-
gepes tuszszedések, a polgari légiszemélyzet és a légikisasszonyok, az olimpiai at-
1¢t4k ellen elkovetett gyilkos merényletek sokasdgara emlékeztetni. Mindezek he-
lyett, mintegy eleven jelképiil, gondoljunk csak az emlékezetes altamonti popfeszti-
valra, melynek valdsdgos eseményeit Déry Tibor Képzelt riport...-ja hozta hozzdnk
testkozelbe. Itt Utéttek szét ,,a pokol angyalai® — a popdalénekes Mick Jagger fegy-
veres testorei — rendesindldas triigyén a ,niggerek™ kozott, és ennek sordn egy
fekete fiit meg is gyilkoltak.

2. Egy nem mindennapi eset kapesan a francia lapok ugy emlegetik a ,szél-
soségek reverzibilitdsat® (atvalthatésagat), mint az utobbi évszazad francia ideolo-
giatorténetének egyik legjellemzobb vetiiletét. A szoban forgo eset elozményei két-
harom évre nyulnak vissza. Egy lyoni egyetemi eloadé, Robert Faurisson azzal
tette hirhedtté nevét, hogy az ujndcizmus szolgdlatdban elméletet faragott arrél,
miszerint Auschwitzban meg a tobbi haldltdborban sohasem miikddtek embergyil-
kos gazkamrdak, Hitler nem rendelt el semmiféle tomegmészarlast. Az a ,sok* em-
ber — igy Faurisson — egyszerien tifuszban pusztult el — bizony nagy jarvény
tombolt akkortajt Eurépaban! —, és a tdborok derék 6rzoi a még életben levéok
egészségét védendo hamvasztottdk el a kemencékben a jarvany dldozatainak hul-
tait. Erthetd ,érdeklodést® kivalté elméletét Faurisson most Mémoire en défense
(Védekezo emlékezet) cimmel konyvalakban is megirta, s egy, az ultrabalos anar-
chistakhoz kozel all6 zugkonyvkiado, a Vieille Taupe (Az oreg vakondok) vallal-
kozott a konyv kiadasdra. Eloészot a koényvhoz nem Kkisebb személyiség, mint az
ugyancsak hirhedt amerikai ultrabalos nyelvész, Noam Chomsky irt.

oEgyéb mar nem is hidnyzott a mazochizmus és az ontudathidny keresztezo-
désének torténetébol”, mint egy profi ujndci és egy ugyancsak hivatdsos ultrabalos,
zsid6 szarmazdsi anarchista egylittmiikédése a nacizmus emlékének megszépitésé-
ben — szigezi le ezzel kapcsolatban Jean Paul Enthoven a pdrizsi Le Nouvel Obser-
vateurben.? Gunyos megallapitdsdhoz magunk is csak csatlakozhatunk az elvek és
a célok szandékos wvagy szdndéktalan O&sszemosdsdra gondolva, amelyrdl az eléb-
biekben mar szé volt.

1981 darnyéka

Végss soron ideolégusainak, stratégdinak s aktiv harcosainak szubjektiv meg-
gy6zodését6l — és némely esetben kétségbevonhatatlan elméleti joszandékatol —
figgetlenill, az ultrabalos (vagy olykor csupan vords mezbe bujt) terrorizmusnak
egy .érdeme® van: félelmet és rettegést iiltetett el nem annyira a fogyasztoi tdr-
sadalmak dallamapparédtuséban, mint inkdbb a fogyasztéi tomegek lelkében. Félel-
met és rettegést egy olyan szélsoséges technokrata terroruralomtél, amelynek mo-
delljét a ,mianyag civilizdcié* egyszerli polgara Orwell 1984-ében vélte megta-
lalni, és amellyel a bicegd emlékezet szembeszegezhette a fasiszta parancsuralmak-
nak azokat a ,békés* napjait, amikor a hatalom vaskeze még kizarélag csak a
fajidegen elemekre, a kommunista és szocdem ,felforgatokra®, a tal sokat tudo
vagy ,tul finnyds* értelmiségiekre, a ,dekadens® miivészekre és mas ,deklasz-
szalt* elemekre sijtott le.

Ha a vdazoltak tiikrében felteszem a kérdést: mi batoritotta fel az ujndcikat
arra, hogy izgagan szinre lépjenek, csak egyre tudok gondolni: a nosztalgiahullam
— a hitele, az értéke, a szépsége mindannak, ami elmult, ami egy letlint vilag
sajatja volt és amit, szerencséjiitkre, a mai fiatalok sosem ismertek — eléggé meg-
n6tt ahhoz, hogy a titkos fasiszta ,,agykozpont® elérkezettnek vélje az id6t a lelkek
mélyén pardzslé elbitéletek, balhitek, titkos félelmek, 6si gytldletmitoszok felta-
maszidsdhoz, felszitdsdhoz. Ez azonban csupdn a horog- meg a keltakeresztes si-
hederszervezeteknek a fold alél valé gombaszerii kibujasat, elszaporoddsat ma-
gyardzza meg.

Ahhoz azonban, hogy egy nap e sihederszervezetek ndéci szempontho! ered-
ményesen léphessenck fel — vagyis kozveszélyessé valjanak —, a plasztikbombak,
i6fegyverek, horogkeresztes karszalagok, Hitler-képek és géazkamra-megszépito el-
méletek egymagukban aligha elégségesek. Az eredményes fellépéshez az emlitett
kellékek mellett az ujnaciknak tomegbdzisra is sziikségiltk volna, ,nézokdzdnsdégre®,
amely elégedetten tapsol vagy legaldbbis titkolatlan karérommel dorzséli kKezét a
merényletek l4ttdn, és szitkség esetén ennél tobbre is kaphaté vagy — kényszerit-
hetd. Efféle, tomegbazissal azonban — szémos jel egybehangzé tantusdga szerint —
a fasizmus pillanatnyilag egyetlen nyugat-curépai orszdgban sem rendelkezik. Igy
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példaul a killonbozo orszagokban viszonylag gyakran sorra keriilé orszagos és helyi
véalasztasokon a nyilt fasiszta programmal fellépd partok tobbnyire a szavazalok
otszazadrészét sem szerzik meg.

Hogyan lehet mesterséges tomegbazist teremteni, hogyan lehet elfogadhatova
tenni valamit, amire alapjaban véve mindenki borzongva gondol? Csakis ijesztés-
sel, egy mindenki szemében még rosszabbnak tetsz6 lehetéség  felvillantasaval,
annak a régi igazsdgnak az alapjan, hogy a legrosszabbndl még a kevésbé rossz
is jobb. Nos éppen ennek a legrosszabbnak a megmintdzdsara szolgdlt onkéntelen
eszkoziil és jelképlil Baaderék, Curcioék, Morettiék ultravorés terrorizmusa. Ez
volt a falé, amelynek gyomraban be lehetett csempészni a fogyaszioi Troja jol
védett varaba az orwelli 1984-161 valo rettegest.

Ultrabalosok zsdkutcaja

Sokan hiszik ma mar — e sorok iroja is osztja véleményiiket —, hogy a 68-as
gyoker(i ultrabalos terrorizmus ldaba al6l Schleyer nyugatnémet nagyiparos ¢és Aldo
Moro kegyetlen és értelmetlen meggyilkoldsa utdn latvanyosan Kkicstszott a talaj.

Megindult ennek a terrormozgalomnak a bomldsa, mert kideriilt, hogy

— tuszszedéssel — legaldbbis a jelenlegi koriilmények koézott — nem lehel az
eurdpai kormanyzatoktol ujabb engedményeket kicsikarni;

— a tuszok meggyilkoldsa csak fokozza a terroristdk elszigeteltségét, csak
niveli a veliikk szemben tapldlt altalanos ellenszenvet és felhaborodast.

Az igy tamadt reménytelen helyzetb6l a Baader—Meinhof terrorcsoport vezér-
kara — és kétségteleniil ez volt hosszt idén at a nyugat-europai szélsébalos ter-
rorizmus egyes szamu hadoszlopa — nem latott mas kiutat, mint a csoportos On-
gyilkossagot. Mi mas az ongyilkossag, ha nem a balsiker, a végso, jovatehetetlen bu-
kds beismerése? Nem csupan az egyén bukasaé, hanem az egész mozgalomé, Es taldn
annak néma beismerése is, hogy rosszabb eredményre a totdlis erkolesfolottiségen
és az élet-halal [olotti korlatlan rendelkezési jogon nyugvo sorozatos rémftettek
nem vezethettek volna. Hiszen nem .a forradalmat érlelé", (csak a terroristak fan-
taziajaban ¢€10) ,fekete agyart® mumus-fasizmust ,kényszeritették ra* a demok-
ratikus allamrendre, hanem mikézben a polgari demokracia lényegében meg sem
rendiillt — legfeljebb kissé idegesebb lett —, szervezkedni kezdett s teret nyert az
a mozgalom, amelyet az ultrabalosokndl senki sem gyiilél jobban: a Fiihrer-elvet
valld igazi nacizmus; az, amely, ha egyszer hatalomra keriilne, kiirtand az ullra-
balosokat utolso szalig.

Persze az ultrabalos nyugatnémet terrormozgalom bomlasarol elmondottak
nem zarjak ki azt, hogy nekikeseredett egyének vagy kisebb-nagyobb csoportok —
akarcsak a javai oserdokbol meég évtizedek multan is elébukkano, lélekben mind a
mai napig allig felfegyverzett japan katondk — ne folytassik tovabb reménytelen
szélmalomharcukat annak ellenére, hogy vezéreik nagyhangu igéretiket bevaltva
a haldlba menekiltek vagyalmaik csoédjének kényszerli elismerése elél. Mi tobb:. az
efféle kisebb-nagyobb csoportocskdkbol egy nap esetleg 1j ,,Baader—Meinhof-ban-
dik” nbéhetnek ki.

Ami Olaszorszagot illeti, itt kevésbé egyértelmii a helyzet. A terrorista hagyo-
manyok mélyebbek Italidban, a kozviszonyok sokkal rosszabbak, mint az NSZK-
ban, a korrupcié, a fejetlenség nagy, a népi temperamentum is hozzdjarul az el-
keseredés fokozasahoz, s mindez egyiittvéve feltétleniil a terroristdk malmira
hajtja a vizet. Ennek ellenére szadmos jel arra mutat, hogy az olasz ultrabalos
terrorizmus is vdalsidgba jutott: né a .blinbdné" terroristdk szdama, szaporodik a
disszidencia (pedig a belsé vérbosszik mindent megtesznek ennek meggatoldsara),
d'Urso birét varatlan ,nagylelkiiséggel* — ,a tomegek megnyerése érdekében*®
szabadon bocsatottak (tehdt nem akartak megismételni az Aldoro Moro megoléseé-
vel elkévetett otromba, mondhatndm végzetes hibat, s ugyanakkor nyilvdnos vita
tort ki a parancsnoksag és a tizenéves terroristdk bizonyos csoportjai kozott. Utob-
biaknak a parancsnokok szemiikre hanyjak ,szubjektivizmusukatl”, .opportunista
ethajldsaikat®, gondolkoddsuk ,militarista csokevényeit®, Nem elég gyilkolni — igy
a parancsnokok szava —, ezzel még nem viszitek eldre a forradalom Ugyét. A tome-
geket is meg kell nyerni! Mindez kétségteleniil azt jelzi, hogy egyfelol a . [felfegy-
verzett pdrt“ soraiban bomldsi folyamat indult meg, masfelol uj eszmei alapokon
nyugvo stratégia kidolgozasara kerlilhet sor. (Valami ilyesmire vall az is. hogy leg-
1ijabb emberrablasaikat az olasz ultrabalos terroristdk a Ndapoly-kornyéki {6ldren-
gések kapcesan elkdvetett visszadlésekkel igyekeznek indokolni.)

Osszegezve bizvast megallapithatjuk, hogy a nyugat-eurépai terrorista gyakor-
latban pillanatnyi légiires tér Kkeletkezett, Olaszorszdgon kivil egy ideig ugyszdl-
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van sziinetelt a terrorista tevékenység. A régota lesben 4ll6 fasiszta ,agykdzpont“-
nak ez aligha keriilte el a figyelmét. Mit jelenthetett a ndacik szempdntjabol a
légiires tér felismerése? Jelenthette elsésorban a ,karmester" beintését: most, most
érkezett végre el a régota vart nagy pillanat, de jelenthette egyuttal azt is, hogy
azoknak, akik ezentul a pénik és zrzavarkeltés olyan fokdra torekszenek, amely
lehetetlenné tegye nem csupdn a liberélis és demokratikus eszkozokkel valé kor-
manyzast, hanem dltaldban barmiféle kormanyzast, nincs tobbé sziikségiik arra, hogy
huménusnak, baloldalinak, osztdlyharcosnak prébaljak dlcazni tevékenységiiket. El-
lenkezoleg! Legyen csak a terror minél borzalmasabb, hadd rettegjen mindenki, ¢és
hadd oszoljon meg ezdltal minél jobban a koézvélemény! Egy nap azutdn a félelem
elhiteti majd az emberekkel, hogy hiszen csak a ,fajidegen* elemeknek meg a ,fel-
forgatoknak" kell rettegniiik, s ez a tobbiek — a nagy tobbség — szemében valo-
saggal kivanatossa teheti a ,rendet teremto" parancsuralmat.

Nemzetiségi ellentétek

Ugyanakkor még valamit felismertek az ujnécik: azt, hogy akarcsak vilag-
szerte, Europaban sem enyhiilnek — ellenkezbleg: élezodnek! — a kiilénbozo etni-
kumok egyiittélésébol — sok helyltt elnyomasabol, jogfosztottsagabol — taplalkozo
nemzeti, faji, vallasi ellentétek és konfliktusok. All ez elsésorban Franciaorszdgra
— ahol tébb mint 4 millié kiilfcldi él, a zsiddsdag szamat mintegy 700 000-re ndvel-
tdk az Algériabol ujabban betelepiilt szefdard zsidok, és megoldatlan a breton, a
korzikai, az elzaszi nemzetiség kérdése —, valamint Anglidra, ahol szintén igen
nagy az egykori gyarmatokrdl attelepiilt szines bortiek szama, szintelen konflik-
tusok forrdsa az észak-irorszagi protestdns és katolikus irek kolesonos és nem csok-
kend eilenszenve, s nagy a habora alatt és utdn érkezett, végleg ittragadt lengye-
lek, lettek és litvanok, zsidok, csehek és magyarok szama is; de nem keveésbé all
Spanyolorszagra — itt, mint ismeretes, a katalanok és kiilénosen a baszkok kizde-
nek egyre fokoz6dé hévvel nemzetiségi jogaikért — és Belgiumra, ahol a masfél
évszdzados vallon—flamand ellentétre nem taldlt még gyoégyirt a torvényes joszan-
dék. Mindezekben az orszagokban egylfelol a tobbségi nacionalizmus és a faji gog,
masfeldl a sérelmek sziilte kisebbségi gyanakvas és elégedetlenség naprdél napra
jobban megmérgezi a légkort, amely szemmel lathatéan fesziilltebbé vidlik ott
is, ahol eddig még nem keriilt sor nyilt interetnikus dsszetizésekre.

Kozben a nosztalgiahullim ndvekedése sem sziinetel, és ez vitathatatlanul
egyiitt jar a régi elditéletek és balhitek egyre szélesebb kérben vald terjedésével.

Kinek hasznalhatnak a terjeddé eloitéletek s balhitek, a faji gbg meg a nacio-
nalizmus, a megoldatlan nemzetiségi keérdések, az etnikumok kozotti fokozodo fe-
sziiltségek? A kérdés retorikus — a valaszt mindnydjan ismerjik,

Semlyén Istvan
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