SZTRANYICZKI GABOR

Hétkoznapi gondolatok iinnepi évforduléra

Minden torténelmi évfordulé, imméar hagyomanyo-
san, a visszaemlékezésre, a mult felidézésére kész-

ch tetd, tinnepi alkalom. A mostani kiilonlegesen az,
hiszen hatvanéves péartunkat koészontjitkk és vele
azt a pératlan slirliségii hat évtizedet, amely egyet
\*‘I" jelent népiink térténetének hési harcokban, mély-

rehaté forradalmi atalakuldsokban leggazdagabb
korszakaval. Kivételes alkalom ez az évforduld
ujbol felidézni azokat az oOnfeldldozo kiizdelmeket,
amelyekben partunk megedz6détt és naggyd nétt, azokat a torténelemformadlé gy6-
zelmeket, amelyekkel maradéktalanul igazolta mélyen gyokerezd jelenval6sagat
ebben a hazdban, torhetetlen erejét és a kovetelmények novekedésével egyiitt iz-
mosodé képességét arra, hogy biztos irdnytlije legyen vildgunkat a hic et nunc
jegyében forradalmasité torténelmi folyamatnak.

Az lnnepi alkalom azonban mérhetetleniil tébbre kotelez. Tl a multba-
nézo méltatdsokon, amelyekkel gyflilések és szimpozionok, kulturdlis rendezvények
és tudoményos szesszi6k a hatvanadik évfordulénak illon tisztelegnek, felmérni
mai dnmagat a Holnap felelésségteljes vallalasa érdekében — ez a parthoz leg-
méltébb linneplés. Partunk mindig is igy cselekedett hat évtizedes térténetének
elsd pillanatatol kezdve. A valdésdggal valé kritikai szembesiilésben, a jovo tuda-
tos véallalaséban, a forradalmi gyakorlattal valé teljes azonosuldsban adta kétség-
telen bizonysdgat annak, hogy szdmdra a létezés mindenekel6tt, és mindenekfelett,
sziintelen megujhodés.

A kommunista part az a fajta forradalmi intézmény, amelynek i{innepléséhez
aligha illik a multtal, az elért sikerekkel kérkedd, harsdny hurrdzds. Sokkal in-
kdabb mélté hozzd a kritikai magaszembesités. Marpedig azzal a sziintelenill meg-
ujulé igénnyel, hogy a Holnap magasabb szint{i lehetoségeinek tudatdban és bir-
tokédban tulléphessen a Ma torténelmi korlatain. Partunk szamdra a birdlé on-
szembesités meghatérozé létkovetelmény, torténelmi fennmaraddsdnak és fejlédé-
sének parancsolé ontérvénye.

De mit is jelenthet a létének hetedik évtizedébe 1ép6 péartunk szdmdéra az
onazonositds itt és most kovetelménye? Van-e és lehet-e valamilyen kiildnleges
inditéka, illetve értelme a szdmonkéré Onszembesitésnek azok utdn, hogy a torvé-
nyenkiviiliség és az llddztetés legembertelenebb kériilményei kozétt is magasra
tudta tartani a tarsadalmi és nemzeti felszabaduldsért vivott harc messzevilagité
faklyajat; azok utdn, hogy immaéar tébb mint egy emberdlté 6ta kormdanypéartként
toretlentil vezeti dolgozé népiinket a szocialista megtijhodds, a magasabb rend{i
civilizdcié megteremtésének utjan? Vajon ez a hat évtizedbe sfiritett témény tor-
ténelem nem a leghitelesebb ©nazonositds-e? Hiszen azéta, hogy hat évtizeddel
ezel6tt megsziiletett, partunk minden egyes tettével, kezdeményezésével, 1épésé-
vel forradalmi ¢nmagat oltotta bele ennek az orszdgnak a torténelmébe, olyan ma-
radéktalan hiiséggel, hogy e torténelem minden egyes fordulata, minden mozzanata,
pillanata méarvanyba ill6 maradandésaggal hirdeti: Ime, a pért!

Partunk mindenkor a tudatos alkotdsban, magdaban a toérténelmi miiben hata-
rozta meg toméren és kifejezben a maga igazi lényegét. Azért tudott szildrdan
helytallni, hivatdsdénak méltén eleget tenni vérzivatarban és békés, alkoté épités-
ben egyarant, mivel a torténelmet formdlva, énmagét, énnén lényegét alakitotta,
bontotta ki mind teljesebben. Ez nem is lehetett volna mé4sként. Ma azonban
ennek a torvényszeriiségnek teljesebb érvényesiilése 1j koévetelményt tdmaszt. A
szocializmus sokoldali kiteljesitése a tudatos térténelemalakitdsnak azt a fokéat
fémjelzi, amelyen a pdart szdméra a kritikailag tudatos onformdléddas a forradalmi
gyakorlat elsorendii feltételévé lépett el6. Partunk belépett abba a korba, amely-
ben kritikai tudatossdggal szembe kell néznie a szdmonkérd Onazonositds felelds-
ségteljes problematikussdgdval A tudatositds kritikai jellege ezuttal nemcsak kiilén
hangsilyt, de mindezen tul kivételesen sajdtszer{i jelentést is kap. Annél is in-
kabb, mivel a szdmonkérd Onazonositds kotelezettségét a partéviordulét fényes si-
kerekkel kdszonto, pozitiv eredménymeérleg tudatdban kell vallalni.
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A hatvanéves partnak tisztelegve, egyallaldn nem iinneprontds, ellenkezéleg,
nagyon is az alkalomhoz ill6 kdotelesség kritikailag ujragondolni a torténelmi ta-
pasztalat jogos intelmét. Mi is figyelmeztetne hitelesebben, mint éppen az itinneplés
perce, arra, hogy a partot is lehet elvont, tarsadalomfeletti hatalomma eszmé-
nyiteni, kultuszt lehet koéréje vonni, vardzserével felruhdzni. Hiszen maguk a part-
dokumentumok O6vnak a leghatdrozottabban az effajta veszéllyel szemben. Emlé-
kezziink csak: éppen tiz esztenddvel ezeldtt, a fél évszdzados évfordulén nyitotta ra
szemiinket a part fotitkdra erre a jelenségre. Vajon nem mond-e dénmagdban is
sokat ez az alkalmi apropdé? ,Szokassa valt — mutatott ra partunk fé6titkdra —,
hogy a péartr6l mint valami 4&ltaldnos fogalomrél beszéljiink, hogy idealizdljuk.
Néha azonban megfeledkeziink arrél, hogy végtére is a partot emberek alkotjdk,
hogy a péart torténete az emberek torténete, 6ntudata pedig az emberek ¢ntudata.”

Taldn sohasem volt annyira idészerii, annyira életbevagd, mint éppen ma,
annak az igazsdgnak a tudatositdsa, hogy a part eszményesitése, altalanos fogalomma
onallositasa, abszolutizaldsa olyan elidegenité mechanizmusokat indit el, amelyek
akarva-akaratlan valamiféle tarsadalomfeletti vardzshatalom latszatdt teremtik
meg. Mdarpedig a partnak nemcsak hogy nincs sziiksége effajta latszatra, de egye-
nesen karos a forradalmi gyakorlatra nézve, hiszen az utépisztikus csodavaras
onéllosagra éretlen mentalitasat sziili és taplalja. Mi kotelezhetne jogosabban, ha
nem a hatvanadik életévét betslté part forradalmi érettsége, nyiltan szembenézni
azzal a ténnyel, hogy az elidegenitd eszményités olyan tudathatalmi viszonyok élet-
rehivéja lehet, amelyek elsenyvesztik a szabad, merész, jitd gondolkodast, a koc-
kéazatokat is vallalo, forradalmi kezdeményezést, a bator ©néllé cselekvést, a sza-
bad, alkoté vitat? A kommunistdk mindenkinél inkdbb tisztdban vannak — tiszta-
ban kell lenniok — azzal, hogy az eszményi hatalmak teremtése mogdtt mindig
is az objektiv viszonyoknak az él6 tevékenység feletti uralma rejtézik. Mdrpedig,
partunk programjanak szavaival szoélva, ,forradalmarnak lenni, kommunistdnak
lenni azt jelenti, hogy merészen kutatjuk az tjat, mindig elére néziink, a fejlédo
irdnyéba, hogy merészen gondolkozunk a tomegek forradalmi tapasztalatinak fé-
nyében, s cselekszlink, hogy egyesitsiik a tomegek erofeszitéseit a tarsadalom for-
radalmi atalakitdsa érdekében". Ha tehat a forradalmi gyakorlat igazi értelme a
spontdn viszonyok embert békly6zo uralmédnak a lekiizdése, az objektiv feltételek
tudatos emberi birtokbavétele, ugy e gyakorlatra valo érettség legfébb probatétele
a hatarozott kommunista kidllds minden olyan jelenséggel szemben, amely a par-
tot elvont fogalommad idegeniti, 6ndll6 altaldnos eszmévé abszolutizdlja, hogy min-
denhaté erévé eszményitett latszatdban a valdsdgos, él6 forradalmi tevékenység
folé rendelje.

Bizonyos értelemben jogosnak tiinhet a kérdés: van-e helye a tdrténelmi év-
forduléra emlékez6 sorok kozott a part profan szemlélete mellett érveld gondola-
toknak? Nos, mint ahogy a péartnak nincs szitksége balvdnyokat teremto idealiza-
lasra, eszményité felnagyitdsra, felmagasztaldsra, ugyanugy a pdart redlis, jozan
megitélésének semmi koze a kozonségest mércévé emeld profanizdldshoz, a min-
dendron valé proézaisdg allaspontjdhoz. A hazug illiziék leromboldsa, a hamis bél-
vanyok leddntése tavolr6él sem azonos magdnak az eszmének, az elvnek a meg-
tagadasaval. Ellenkezoleg, csakis a kiméletlen kritikai-onkritikai hozzadllds szaba-
dithatja fel igazdn a meggy6z6désbol, az eszmei elkdtelezettségh6l fakado, cselekvd
erot. Annak a redlis igazsagnak a jozan belatdsa, amelyet partunk fotitkdra ekképp
summaézott: ,,a part sem nem jobb, sem nem rosszabb ndlunk®, valéban illuzickat
oszlat, de egyszersmind tettekre is serkent.

Ki mds lehetne illetékes arra, hogy illuziékt6él mentesen, jozanul itélje meg
hazédnk politikai vezeté erejének valésdgos helyzetét, képességeit, ha nem 6 maga:
a part. Ez a kritikai &nismeret, ellenérzés, szamonkérd azonositds a kommunista
part lényegi sajatja. Ma mér a nyugati politologia azzal biliszkélkedhet, hogy
killén 6nallé szakdiszciplindval rendelkezik a politikai part lényegének tudoma-
nyos igény(i tanulményozdsdra. A jelenkori sztasziolégiai kutatdsok keretében el-
méleti goéresd ald keriill a politikai part minden eleme, Osszetevoje, szerkezete és
miikddése, funkciéi és valfajai, torténeti muiltja és jelene. Nos, minél inkdbb a
partatlansdg igényével 1ép fel ez a szaktudomadny, anndl kevésbé lesz képes arra,
hogy valamit is megragadjon a kommunista part lényegébél, éppen azért, mivel ez
a part nem més, mint az eddigi hagyoményos tdrsadalmi rendet és emberi 1ét-
modot minden izében felforgatd, azt mélyrehatéan Aatalakitd, forradalmasito torté-
nelmi mozgds szervezett, tudatos hordozéja. Mint ahogy a szociologia vagy akdr a
lélektan, az antropolégia vagy akar az anatémia énmagdban képtelen az ember
nembeliségét megismerni, ugyantigy a politolégia, illetve a sztasziologia is kindl-
hat ugyan kimerité6 ismereteket a politikai part valamennyi jellemzojérol, mégis
idegen és megfoghatatlan marad szdmdra a kommunista part valédi lényege. Per-
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sze, egyaltalan nem azért, mintha ezt a partot valamiféle kiilonleges, a kozdnséges
megismerés szamara hozzaférhetetlen anyagbél gyurtdk volna. Az ember sem azért
bizonyul megfejthetetlen rejtélynek a megosztott tudomany szdmara, mintha va-
lamiféle kiulonleges, természetfeletti erd lakoznék benne. A dolog nyitja abban
van, hogy az ember nembelisége nem eleve kész adottsdg, tehdt nem is teheti az
ember megismerésének tdrgyava, csak abban a mértékben és abban a formdban,
ahogyan torténelmileg termeli. Csakugy, mint maga az ember, a kommunista part
is, igazi lényege szerint, él6, eleven szubjektum, magamagit teremtd, formalé és
szintelenill megujité, tudatos cselekvés. Nincs ebben semmiféle kiilénds titokza-
tossdg, semmiféle rejtélyes csoda. Csupdn azt kell vildgosan megérteni, hogy az
ember, midon tudatosan ©nmagéra vonatkozik, midén gondolkodésanak és cselek-
vésének targyava teszi tulajdon magat, akkor egyszersmind meg is haladja —
legalabbis a szubjektiv lehetéségek szintjén — torténelmileg adott 6nmagat, tul-
1ép rajta, és igy szubjektive képessé valik arra, hogy massa fejlodjék, mindségi-
leg tobb legyen. Az ember torténelmi onazonositdsa ilyenképpen eleve feltételezi
a meglévonek pozitiv tagaddsat is. Ha mindezt szem elott tartjuk, ra kell eszmél-
niink, hogy a fentebb idézett igazsig, amely szerint a pértot maguk az emberek
alkotjdk, nagyon is messzemend jelentést hordoz. Kordntsem elegendé pusztan azt
nyugtézni, hogy a kommunista part nem wvalamiféle kiilonleges anyaghol gyurt
szervezet, hiszen sem nem rosszabb, sem nem jobb az embereknél, akikb6l osszete-
vodik. A kommunista ugyanis sohasem mérheti az embert a torténelmi jelen at-
lagaval. Szaméra az ember a nembeliség sokoldalu kibontdsdnak, kiteljesitésének
a felelésségteljes kotelezettségét a tudatosan szervezett mozgalom keretében, meg-
gyo6zodésbol vallalé, forradalmi cselekvéssel azonos. A kommunista part szerveze-
tében és tevékenységében intézményesiilo forradalmi gyakorlat az ember nembe-
liségének legfobb sajatjat, a sziintelen onmeghaladdst a mindennapi lét meghatda-
rozé koévetelményévé avatja.

A hatvanadik éviordulénak sz6lo tisztelgés kivalé alkalom a forradalmi hét-
koznapok kommunista jelentésének a tudatositdsara. Mar csak azért is, mivel az
iinnepi visszaemlékezés azokat a torténelmi idoket is megidézi, amelyekben a for-
radalom értelme egy pillanatra sem lehetett kérdéses. A forradalom értelmét
nyilvan koénnya felfogni, megérteni olyan viszonyok kozdtt, amelyek a tarsadalmat
viszonylag egyértelmiien a ,Mi* és a ,Mdsok" tabordra hasitjdk. De van-e értelme
a forradalmi gyakorlatnak az objektiv kozosségi viszonyok talapzatdn megvaldsult
tarsadalmi egység koriilményei kozott? A helyzet valéban nagyot fordult, hiszen
ma mar a ,Mi“vel kell felvenniink a harcot, mégpedig azért, hogy ,Masok* le-
hessiink. Az ©Onmagunkhoz valé forradalmi, tehéat kritikai-6nkritikai viszonyulds
bizonyos értelemben bonyolultabb, problematikusabb feladat minden korabbinal.
Taldn nem is csupédn azért, mivel hosszii évszdzadok és évezredek sordn 1gyszol-
van belénk idegzddétt, mintegy természetiinkké valt az a torténelmi létforma,
amelyben a fennmaradds, a meglét diktélta ©nazonositds csakis a maéassdgot ta-
gado, kizdrélagos és feltétlen onigazolds lehetett. Ambar ugy tiinik, ez a torté-
nelmi bedllitottsdg a mindendron valé onigazolasra, éppen mivel a hatalom népi
jellege és a tarsadalmi igazsagossdgra valo céltudatos irdnyultsdga az ©nazono-
sitdsnak pozitiv tartalmat koélesondz, nemhogy teljesen elvesziette volna alapjat,
de bizonyos értelemben ujabb Osztonzést kapott. Egy dolog mindenképpen bizo-
nyos: a torténelmi onigazolds valdjdban a meglét térvénye, a befejezettség, a le-
zarultsdg létkovetelménye. A szocialista forradalmi gyakorlatot vezérld kommu-
nista péart ezzel szemben magdt a térténelmi nyitottsdgot testesiti meg, arra hiva-
tott, hogy szervezett, intézményes formdban sokoldaltian Kkifejlessze és maradék-
talanul felszabaditsa az ember sziintelen énmeghaladdsanak kollektiv nembeli ké-
pességét. Szamara ennélfogva a kritika—onkritika jegyében érvényesiilé szintelen
énmeghaladds térvényszeri 1étmod. Az onazonositds szdméra nem mads, mint maga
a forradalmi onfejlodés. Forradalmi onfejlodésének mértéke pedig azoknak a tar-
sadalmi feltételeknek torténelmi kimunkdéldsa, amelyek lehetévé teszik minden-
fajta tarsadalmi megosztottsédg, lényeges kiilonbség és ezen bellil part és tarsada-
lom, part és nép kozti elkiiloniiltség, megosztottsdg, az oket elvalaszté kiilénbségek
fokozatos meghaladdsat. A kommunista pdrt szdmara ezért az onigazolds a korabbi
jelentéssel éppenséggel ellentétes értelmet hordoz. Korantsem tételezi fel az on-
tisztdz6 elhatérolédast a forradalmi gyakorlat nehézségeivel, zokkendivel, botlado-
zasaival, ellentmonddsaival, esetleges kudarcaival szemben, kiz4rva ezdltal a tu-
lajdon gyodngéivel valé onszembesiilést, Ellenkezéleg, éppen azok fenntartds nél-
kili, tudatos kritikai-onkritikai véllaldsdban igazolja téretlen kommunista 4ll4s-
pontjat, forradalmi képességét arra, hogy ujra meg ujra meghaladja azokat.

Ez a fajta forradalmi prébatétel anndl is problematikusabb, mivel azt a for-
radalmisdgnak a hétkoznapok épitémunkéajava toérténd fegyelmezésével és dllan-

243



désitasaval lehet és kell elvégezni. Ki tagadhatnd, hogy a szocialista forradalom
eszméjéhez a mozgalom hési korszakaiban szinte természetszeriien hozzatapadt a
vildgmegvalté harc messianisztikus hite, eszméje? Lekiizdeni ezt a romantikus
illuziot, s méghozza ugy, hogy az illuziérombolas ne artson magénak a forradalmi
szellemnek, de képes legyen tujjateremteni azt — nos van-e ennél nehezebb, prob-
lematikusabb feladat? Ha igen, akkor az éppen a forradalmisidg beépitése a szo-
cialista hétktznapokba. Bar az igazi térténelem mindig is a mindennapoknak gon-
dokbol @sszeldancolédo, faraszté egymdsutdanjaban, a hétkdznapi erdfeszitések és
viaskodasok felszin alatti néma vildgdban késziilt és érlel6dott, emberalkotta mi-
voltdt a multban csakis olyan vulkdnszer(i kitérésekben villanthatta fel, amelyek-
nek el kellett stillyeszteniitk a hétkéznapokat, hogy az uj vilag piros betiis iinneppé
kidlthassa ki diadalmas eljovetelét. Valé igaz, a kommunistdk szdmédra, kezdettol
fogva, a torténelem emberi formadldsa egybeesett a mindennapok forradalmi kiiz-
delmeivel. Am legalabb annyira igaz az is, hogy a mindennapok hési aldozatval-
laldsai mogott mindig ott ldngolt a nagy ,végsé harcba“ vetett romantikus hit.
Lam, elérkezett az ideje annak, hogy az ,lnnepes* torténelem illaziojat a hétkoz-
napok forradalmisaganak szivos tudatdval valtsuk fel.

A céltudatos emberi torténelemformalds hétkoéznapokra bontdsa kordntsem
jelenti a forradalom ,hétkoznapiasitdsiat® e sz6 hagyoményos értelmében. A for-
radalmi folyamat nem hétkoéznapi jelenség, lényegét nem lehet és nem is szabad a
hagyoményos hétkéznapok szintjére és értelmére lefokozni. A mindennapokba oltva
is, a forradalomnak meg kell oriznie tudatos torténelemformélé jelentését, semmi-
féle megalkuvast nem ismero, kritikai értelmét. Mi tébb, éppen a szocialista hét-
koéznapokkal érlel6dd forméajaban kell elnyernie igazi, humanizalt tartalmdt. A
hétkdznapok sziintelen ujrakezdd, szivés harcdban, munkédjaban kell levetkoznie
azt a harsdny, ldtvényos, linnepld, kiilsé, felszini formé4t, amely a muiltban tar-
talmi elidegenedettségét leplezte. A szocializmusnak magukban a mindennapokban
kell szavatolnia a tudatos emberi torténelemformélds lehetdségét, a forradalmisdg
sziintelen jelenvaldsagat.

A kommunista part élcsapat-funkcidjat, vezeté szerepének, e szerep noveke-
désének sziikségességét is mindenekelott tarsadalmi gyakorlatunk, hétkdznapjaink
forradalmi tartalma, jellege indokolja. A pdart hivatdsa, kotelessége hétkoznapokra
bontani a békés épitémunkdt oly moédon, hogy azok valéban forradalmi tarta-
lommal telitédjenek. A hétkéznapok forradalmi szellemének 4apoldsa, fejlesztése
tavolrol sem oncélii vagy netdn szimbolikus feladat. Ma a forradalmi 4lldaspont
természetszeriileg magaban foglalja annak az igazsdgnak a felismerését, elismeré-
sét, tudatositdsat és wvallaldsat, hogy az emberidegen viszonyok elleni kiizdelem
korantsem ért véget. A hétkdznapok szivés, faradhatatlan épitémunkdja ezért
csakis annyiban nyeri — nyerheti — el igazi értelmét, amennyiben a létfeltételek
humanizéildsdnak, az emberarci tadrsadalom megteremtésének a céljat mozditja
els, viszi kozelebb a megvalésitashoz. A XII. partkongresszus dokumentumaiban
korvonalazott célkitlizések nem egyszeriien a gazdasagi-tdrsadalmi fejlédés uj, ma-
gasabb szintjének elérését irjak el6, hanem egyben olyan fejlodést, amely tjabb
jelentds 1épést tesz lehetové az emberi emancipdcié forradalmi utjan. Az Gj, ma-
gasabb rendii mindség kordntsem pusztidn tudomdényos-miszaki vagy éppen térsa-
dalmi-technikai feladat, hanem mélységesen forradalmi kdévetelmény is. Hiszen
mi célja lehetne a magasabb hatékonysdgnak a szocialista gyakorlat allaspontja-
rol, ha nem éppen az, hogy a lét emberi tartalmat, gazdagsagit gyarapitsa, hogy
eloteremtse a tarsadalmi 1ét idobeli és térbeli feltételeit mindenki szdmara a
tényleges egyéni onmegvalésitdshoz? Vagy meg lehet-e igazdn érteni a XII. part-
kongresszus dokumentumainak allamisdgunk fejlodési irdnyat kijelslé gondolatait,
anélkiil hogy felismernénk a benniitk megfogalmazodd iddszerii feladat forradalmi
lényegét, a hatalom kozvetlen birtokbavételét szavatoldo demokrécia kifejlesztésé-
nek kovetelményét?

A hétkéznapokra bontott forradalom olykor bizony sziszifuszi munkédnak tlin-
het. A mindennapok veszOodéseiben, erdfeszitéseiben nemcsak a vallalkozds torté-
nelmi nagysdga sikkadhat el, de az elérelépés lehetosége vagy éppen valésaga is
jelentéktelenné bizonytalanodhat. Még ha maga a gazdasdg latvadnyos eredmé-
nyekkel igazoljais rohamos fejlédését. A hétkéznapok forradalmi szelleméhez aligha
illenek a nagy szavak. A hétkdznapok forradalmaban a feladat igazi térténelmi
nagysagat csakis a mar elért szint elégtelenségének kritikai tudata képes fel-
mérni. Persze csak akkor, ha ez a kritikai tudat a szocialista gyakorlatot szervezo,
irdnyité és valora vdalté tudatos cselekvés forradalmi &nkritik4dja. Erre annal is
inkdbb sziitkség van, mivel a hatalmi viszonyok olyan ideologikus mechanizmu-
sokban termelédnek ujra, amelyek gydkerei a hagyomdnyos mindennapi 1ét spon-
téan, sztereotipidk uralta és elGitéletekkel terhelt vildgdba nyulnak vissza. Itt az
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ideje annak, hogy ezek a mechanizmusok a forradalmi hétkéznapok gyakorlati
ellendrzése ald keriiljenek, ami csakis azzal a feltétellel lehetséges, ha a kommu-
nistdk magatartdsat, cselekvését az a kritikai megértés, az a forradalmi tudat
vezérli, hogy mindségiik, funkci6juk nem valamiféle kiilénleges jog, nem természe-
tes kivaltsdg, hanem éppenséggel a legmesszebbmend felelésséget hordozé, elké-
telezettségi viszony. Kiulénds nyomatékkal hizta ald ennek az igazsdgnak az idé-
szerliségét a part tavaly oktéberi plendrisa, amikor hangstlyozta: ,,Abbol kell ki-
indulnunk, hogy a partszerveknek, a kommunistdknak nincsenek és nem is lehet-
nek kiilén jogaik vagy kedvezményeik.*

A hétkdznapok forradalmasitdsa ohatatlanul megkodveteli a hagyoményos ha-
talmi tudatnak a lebontdsdt a mindennapi gyakorlat j6zan, kritikai &nismeretére.
A jelen konkrét, mindennapi valésdga nemcsak az alkalmas kozeget kindlja a
forradalmi cselekvés redlis 6nszembesiiléséhez, de egyediili hiteles prébakdve is a
forradalmi dnmeghaladdsra valé képességnek és készségnek.

Nem edzodhet, nem szivésodhat a forradalmi gyakorlat mindennapiva anél-
kiill, hogy meg ne kérdéjelezné 1ujra meg ujra a kommunista jelzé jelentését,
tartalmat. Ha valahol, hdt éppen a forradalmi hétkdznapokban deriil ki, hogy ez
a mindség a legkevésbé sem valami kész, egyértelmii adottsdg. Nem, hiszen hét-
koznapisdgdban a tevékenység nem ismeri — nem ismerheti — a forradalmira és
nem-forradalmira osztottsdg magatol kindlkozé egyértelmiiségét. Akarcsak magat
a létet, a mindennapokban a forradalmisagot is naponta tjra kell termelni, te-
remteni. A mindennapi tujrakezdés kényszerii bizonyossidgdban ezért kommunis-
tdnak lenni bizonyos értelemben nehezebb, mint ‘a nagy torténelmi kihivasok
hési korszakaiban. A mindennapok heroizmusa szdméra nem 4llanak készen a
bator kidlldsra hivé barikddok. A hétkéznapok egymadasra torlodé kozdnséges
problémdiban kell ujra meg ujra kitapintania, felfedeznie az elvi helyzet iitkozo-
pontjait, és kell felismernie a forradalmi, a kommunista hozzdallds idészerii, konk-
rét értelmét, kovetelményét. Aligha képes erre, amig az elvi allaspontot és a hét-
koznapok konkrét problémdit kiilénallékként tekinti. Nem lehet kommunista mé-
don azonosulni az elvi politikdval a mindennapok problémditol fiiggetleniil, mar
csak azért sem, mivel az elvi vonal a maga tulajdonképpeni értelmét végered-
ményben a hétkoznapi konkrét problémdékban, azok megolddsinak mértékében és
mikéntjében nyeri el.

A hatvanéves part koszontése nem egyszeriien iinnepi tisztelgés. Sokkal tébb
annal. 1116, taldn a legillobb alkalom arra, hogy komolyan elgondolkodjunk a kom-
munista elkételezettség mai jelentésén, hogy tjragondoljuk a forradalmi hétkdz-
napok problémdinak a vildgdndl a tudatos térténelemformélas rednk varé felada-
tait. Szédmon kérni valédi emberi mivoltunkat, emberi teljességiinket a forradalmi
hétkéznapokban — erre kotelez az iinnepi évforduld, hogy végiggondolt tudatos-
saggal viéllalhassuk a mindenkori igazsag ,itt és most“-felelosségét: a part olyan,
amilyenek mi vagyunk!

Fazakas Tibor: Kibontakozas




