JEGYZETEK

Uj meg uj hiveket szerezni
a muvészi szépnek ...

Gy. Szabé Béla hetvenot éves

Igaza van Bdlint Tibornak. Gy. Szabé Béla olyan, mintha a mfivészet szerény
iigyndke volna. Mindig egyforma, sotét szinii 6ltonyében puritdn tisztasiginak la-
tom. A portéka pedig, amit kindl, vékonyka mappédkban elférd metszetek, a mi-
vészi szépség kelendo 4rui.

Hetvenotddik sziiletésnapja két utazas kézott telt el.

Gy. Szab6 Béla junius végén Hannoverbdl érkezett haza, s a repiilégépe, nem
til hosszu pihend utdn, a columbiai Bogota felé startolt.

Ott voltam a kolozsvari repiilétéren, amikor kéthénapos nyugat-németorszigi
utjarol megérkezett. S Bdlint Tibor jellemzésének {réi telitaldlatara akkor débben-
tem rda, amikor j6l ismert alakjat az utasok kozétt megpillantottam. Nem hozott
haza nagyobb csomagot két darab kézitaskdnal, s azok egyikében is frissen késziilt
rajzait meg pasztellképeit orizgette. Uti torténetei koziil jellemzdének pedig egy
anekdotikus iz{i esetet tartottam. A frankfurti repiléotéren tértént meg vele. Véarni
kellett a csatlakozésra, s ekozben bevezették az utasokat egy terembe, melyben
roskadasig megrakott ,svédasztalok* kindltdk a jegy &rdban benne foglaltatott in-
gyen fnyencségeket. Italok koziil nem francia pezsgét bontott (pedig az is ingyen
volt), hanem dobozos német sort. — Mert ha ott jar az ember — mondotta —,
azzal ismerkedjék, ami sajatja az orszdgnak...

Aki e grafikusi és festoi palyadt ismeri, bizonyosan folfigyelt ra, mennyire
megujult Gy. Szabd Béla miivészi termése minden egyes utazas utdn. Nem tar-
tozott soha azok kozé az egyhur:i alkoték kozé, akik idegenben is otthoni kor-
nyezetiiket adtdk, s nem tudlak kiszakadni az ismert és megszokott dolgok kité-
sébdl. Gy. Szabé pdlydja kozel otvenesztendds tdvlatot kindl e példanak emlitett
jelenség vizsgalatara. Grafikai mivészetének iijabb és (jabb ciklusait sziilte a pilya
kezdetén az itdliai és gordgorszagi ut, aztdn az alféldi barangoldsok, a balatoni
vizivildg, majd Kina és Mexiké egzotikuma. Most pedig talan twjabb utikdnyvvé
all dssze a hannoveri termés, a német foldrél hazahozott 24 pasztell és 30 szénrajz.

Izgalommal nézegetem az 11j mappakat. Az ember nem is hinné el, hogy
hatvan nap alatt ennyi mindenre tellett. A miivész aldzata a megismerést, a lényeg
megragaddsat szolgalta. Az als6-szaszorszagi Hannover 800 ezer lakosi nagyvaros.
S ezekben a rajzokban és szines pasztellekben benne van minden, ami beldle
ennyi idd alatt megragadhaté és megismerhetd. Kis tér kerengd autékkal, a roppant
forgalom kimetszett szigete. Hanza-h&zak északi hangulata, a csendes vdrosi park
és erdd intimitasa, Lotte sirja, szoke, kék szemfi, szeplds német kisfii portréja,
majd Gottingdban egy szénrajzan Kérosi Csoma Sandor emléktdblas diak-kvar-
télya. (Uti képeinek egy részébdl metszetek készilnek. Mint mindig, minden egyes
utazéas élményeibdl.)

Ha elkésziill a német naplé, ha kidllftisra kerlilnek a hazahozott képek, tjra
follangol majd a vita a ,,Gy. Szabé-jelenség“ koriil. Korszeriitlen mar ez a miivé-
szet? Mondhat-e még njat szdzadunk képrombolé évtizedei utan?

Mifivészetiink érdemes mestere rendelkezet! és rendelkezik azzal a képesség-
gel, hogy megujuldsat bizonyitva zavarba hozza az itélkez8ket.

Mdiltba utalni ezt a miivészetet csak lezért fejezeteiben szabad. Egy otven
évre visszavezetheto alkotéi pdlya kétségteleniil elérkezett méar a mifivészettorténeti
korszakolds szakaszdba. Ha a Liber miserorum vildgat nézem, az expresszionizmus-
sal rokon korai miiveit, ezek helye, jelentdsége a korszak hatdrain beliil itélhetd
meg igazi érdeme, uttéré volta szerint. Fametszet-miivészete az erdélyi grafikdnak
jészerint 6néllé fejezete. Hogy mi tartozik belBle ténylegesen a miilthoz, tartalom-
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Ban és formaban is a tegnaphoz, arrél még nem mondtuk ki a végsd szét. S ezek
torteneti szempontok; az esztétikaiak talmutatnak a merev ido—tér elhatdrolason.
A Gy. Szabé-jelenséghez hozzatartozik a mivészi szépnek uj meg 1uj hiveket

szerzo grafikusmiivész paratlan nepszerisége.
%'// 3

Mindig is bosszantottak azok a barataim (koltok, orvosok, filozofusok, ve-
gyészek, matematikusok), akik valamely nemzetkozi tanacskozasr6l hazatérve fa-
radtan legyintettek: &h, ezek a konferencidk! ki-ki fujja a magdaét, nem figvel a
masikra, unalmas, hosszi elSadasok, éjszakaba nyulé hatarozatszovegezések, kész
esod az egész, az ember csak fecsérli a dréaga idejét, és halalra farasztja magat.
Hlyen emberek szoktak a tandcskozasokon rajzolgatni, kereszirejtvényt fejteni vagy
éppen szundizni, hanem a végén ragyogé arccal pattannak fol (kialudtak, kipihen-
ték magukat), s lelkesen, hos zan tapsolnak... Avagy masr6él van sz6? Bevallom,
nem egy ernyedt legyintés mogitt képmutatast, hamis iparkodast sejtettem: annak
elhitetését, hogy konferencidra kijutni nem ajandék, nem orom, hanem terhes ko-
telesség, aldozathozatal — tehdt ne irigyeljiik &ket. Csakhogy az ember gyarlé
{és feledékeny). Nem egy ilyen ,hajszolt® ember, mikor hirét vette ujabb nemzet-
kozi Osszejovetelnek, dddz kilincselésbe, konyorgésbe, levelezésbe, telefondlasba kez-
dett, csakhogy ismét kijuthasson egy szornyen unalmas, értelmetlen Osszertffenésre.

Tavaly az Irészivetség kiildottjeként részt vettem Bezlgradban az avanigarde
agyét vitaté konferencidn és — bocsdssanak meg nekem a faradtan legyinték —
esoppet sem unatkoztam. Persze, nem valtottuk meg a vilagot, nem oldottuk meg
az avantgarde gondjait sem, mégis tapasztalhattam, hogy érdekes elSadasokat, ta-
voli népek, sajatos folfogasok, eltéré nézetek keépviseléit hallani, s fogadasok, ki-
randuldsok, kavézdsok kozben addig ismeretlen 11j emberekkel, mivelt fokkel cl-
Beszélgetni — hasznos dolog.

Robert Estival, a francia racionalizmus szellemes, okos tanarképviseloje tar-
totta a legérdekesebb eldadast. Szerinte az avanigarde-nak — hazdja miivelGdési
életében — jo kétszdz éves multja van. Igy példdul az enciklopédistik — kiillons-
sen Diderot és D'Alembert — mar a XVIII. sziazad masodik felében bevetik az
avantgarde fogalmat, avantgardista nézeteket hirdetnek. A nagy forradalmat meg-
elozé évek szigorusdga kozepette azonban elsorvad az avantgarde, hogy a forrada-
lom elsé éveiben ujjaéledjen, majd a hegyparti terror idején megint elnémuljon. Ezt
a szakaszossagot az avantgarde meg-megismétlédé eléalldsat s elhalasat Robert
Estival végigvitte napjainkig. Tematikaban is kiszélesitette az avantgarde korét.
Beszélt kozgazdasagi és haddszali avantgarde-rél, a hajozas, foldmiivelés, allat-
tartas, épités terén kihajtott avantgarde mozgalmakrél; e cimet viselé lapokroél,
konyvekrol.

Nyilvanvald, hogy a keérdés efféle megkozelitése heves ellenkezést valtott ki.
Estivalnak (ugy hiszem) ez is volt a célja. Foleg a lengyel Stefan Morawski szallt
vitdba vele; szerinte a sz6 szoros értelmében vett avantgarde csak a mult szézad
nyolcvanas-kilencvenes éveitél kezdve létezett, s szervesen kapcsolédott a politikai
fiberalizmus, a szabadelvii tiirelmesség meghonosodasdhoz, a polgari individualiz-
mus kibontakozdsdhoz. Aminek aztin Eurépaban a fasizmus és a hdabory vetett
wvéget, a Szovjetuniéban pedig a mereven értelmezett szocialista realizmus hivata-
los irdnyzatti nyilvanitidsa, majd a konstrukciés perek. Morawski szerini azok az
id6k madig sem tértek vissza; eldbb a hideghaboris légkér, majd a katonai tém-
bok szembendlldsa sziilt fesziiltséget, amely a nagyfoky toleranciat kizarja, anélkiil
pedig nincs avantgarde. .

Erre tébben is tiltakoztak, ki a szocialista, ki a polgari demokrdcidk nevé-
ben. De legalabb ugyanannyian tamadtik is — mind a kettét. Csak gy ropkodtek
a sajatos fogalmak: irdanyitott demokréicia, manipuldlt demokracia, a mass me-

Véleményem szerint...
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dia uralma, a hirkozlés terrorja, kozvélemény-,megdolgozas®. ,betaplalt“ kozvé-
lemeény, fogyasztéi kozvélemény, informaciofogyasztas,

De hat mi is az avantgarde? — vetSdott f61 ekkor a kérdés. Abban ugyanis
mindannyian egyetértettiink, hogy valamely miiszaki jobbitds a hajozas vagy al-
lattartds terén semmiképp sem tekinthetd avantgarde-torekvésnek. Igazabél ez csak
az irodalomban és a mivészetben bontakozott ki, s talan-taldn az épitészet, e sa-
jatos (az ipar felé kozelits) miivészet sikjan. Hogy azonban mi a miivészeti avant-
garde, arra tucatnyi valasszal dlltak elé: szakitds mindenféle hagyoménnyal, szok-
vannyal, beidegzédottséggel; gyokeresen 1ij hangvétel, méds nyelv, gondolkozdsmod,
uj formavilag, 1j eszkozik (szobraszatban, épitészetben); forradalom a mivészet-
ben; a ,negyedik rend“ a proletaridtus mondandéjidnak adekvat miivészi kifeje-
zése; mero formalizmus, a foltiinési viszketegség soha nem tapasztalt extravagans
megnyilvanulasa, oriilt rikéacsolds; igazi tdrsadalmi forradalom helyett dlforradal-
misdg, a feltdro erdk elterelése, a tarsadalmi fesziiltség miivészeti levezetése; gyo-
keres, alapvetd valtozdsok helyett csupdn kifejezésvaltas, 11ij mondanivalé helyett
hangos, tartalmatlan {ivoltés, handabandézés, szélséséges individualizmus.

Tudom, hogy mit mondanak a tankdnyvek az avantgarde-rol, e konferencidn
azonban ezzel nem sokat térdodtiink, hiszen mindent, amit eddig az avantgarde-
rél tudtunk — megkérdojeleztiink. Ezt azonban mdr nem a vdarosi kényvtar nagy-
termében tettilk, hanem az Ir6szdvetség helyiségeiben, kisebb (angol, orosz, fran-
cia nyelvil) munkacsoportokban, kotetlenebb beszélgetések keretében. Mi, a romé-
niai kiilldoéttség tagjai (Alexandru Caprariu, Mihai Stoian, Dan Culcer s magam)
a francia nyelviil tandcskozason vettiink részt.

To6bb nyugati iré rezigndltan fejtette ki, hogy ndluk mér nines, s nem is
lehet avantgarde; nem tiltjak el, mondhat barki bdarmit, de minden visszhang-
talan marad. Ma nem erdszakkal fojtjdk meg az avantgarde-ot, mint a fasizmus
idején, hanem a talajt huzzak ki aléla. Oly sok az iivoltés, sokkolds, botrdny, hogy
az avantigarde hangja elvész a szexhullam, a pornografia, a horrorfilmek szadiz-
musa, a beatzene mindenféle technikai eszkozzel folerdsitelt harsogdsa kozepette.
Minden, amivel az avantgarde valaha kitint — napjainkra beépiilt a manipuld-
cioba, a tomegek ,megdolgozasdba* vagy a fogyasztandé javak éaruhalmazaba.

A Korunk valaha — mutattam ra — az avantgarde tamasza, pédiuma volt, s
— mutatis mutandis — az ujabb Forrds-nemzedék koltéi neoavantgarde hangvé-
tellel, mondanivaléval jelentkeztek, s follépésiik sok tekintetben hasonlit a nagy-
apak fél évszdzaddal ezelStti elBallasahoz. Kifejtettem, hogy miutdn a szocialista
realizmus sémait nem kellett tobbé kotelezonek elismerni, a fiatalok (és iddsek
is) tobbek kozétt az avantgarde tematikajanak, hangvételének korszerfisitésével
igyekeztek mds médon szélni, (ij mondanivalét nyujtani, egyéniségitket meglelni,
kifejezni. Vagy: egyes iddsebb irék, miivészek naturalisztikus, romantikus vagy il-
luzérikus ecsetvonasaival szemben az avantgarde mdédjén iparkodtak redlisabban,
jozanabbul, hiivésebb fejjel megsz6lalni. S6t, a szamonkérésnek is hangot adni.
Nalunk tehdt van bizonyos szerepe, létjogosultsiga még az avantgarde-nak.

Nosza lett erre botrany. Felugrott Adriano Spatola, verte az asztalt, csapta a
széktamlat, fujt, és olasz hevességgel ordilotta, hogy az avantgarde mindeniitt ,,meg-
doglott”, Keleten és Nyugaion egyarant, ,kinyirta* a technika, amely a zenétdl a
kozéletig eldraszt, elgépiesit, elembertelenit és elmiivészietlenit mindent, s a
hatalomnak olyan eszkézt ad a kezébe, amellyel szemben a miivészet, a gondolat
tehetetlen, s visszaszorul az alkotok, gondolkoddk, irék, miivészek, tudésok kis
kéreibe, miithelyeibe.

Dan Culcer a roman irodalom mai avantgarde jelenségeirél beszélt (Spatola
neki is szavaba véagott, lehurrogta), s ettél kezdve a mi munkacsoportunkban szin-
te kizarélag az avantgarde és a szocializmus kérdéseirél beszéltiink. Egyes lengyel
és jugoszldv irék ramutattak, hogy ndluk is jelentés az avantgarde, volt, aki azt
hangoziatta, hogy a sz6 szoros értelmében vett avantgarde ma mar csak a szocla-
lista orszdgokban létezik, minthogy e rendszer talajan az irodalomnak, miivé-
szetnek nagyobb a visszhangja, tdrsadalmi hatdsa, a témegek inkabb figyelnek az
alkotok szavaira, ellentétben a fogyasztéi tdrsadalom atlagemberével.

Spatola megint félpattant, s fujva, dithéngve bizonygatta: csak id6 kérdése,
mikorra jut el Kelet-Eur6pa is oda, ahol a Nyugat all, mikorra fojt meg minden
szepséget, egyéniséget, miivészetet nalunk is a technika. Mi tlirés-tagadéds, j6 né-
hidny szocialista orszagbél érkezett iré is ezt vallotta, nézziik csak meg a film-
miivészetet: Wajda wvagy Jancsé uiité filmjeit a kritika foldicséri, a mozik vi-
szont lires termek el6tt jatsszak., a témeget ennyire ,megdolgoztdk“ (megrontot-
tak) az Amerikdbél importdlt vadnyugati filmekkel és a hazai gyartdsi (amerikai
mintaju), a kilsoségekben tobzddé nagy félhajtdsy panoramikus szines — sok eset-
ben kétes kicsengésii — torténelmi filmekkel. A témeg ugyanigy nem érti Barték,



Schénberg vagy Lutoslawsky modern, avantgarde elemeket is magdba 6tvozd
zenéjét. A szocialista tdrsadalomban is a ,mai kézvélemény*“ az, amit tegnap a tévé
€s a radié sugdrzott — hangoztattdk egyesek.

Némelyek a szocialista tarsadalmak értelmiségi rétegén belill két kisebbséget
kiilonboztettek meg, amely sajatosan viszonyul az avantgarde-hoz. Az egyik a ha-
talmon levo, a dontéshozo csoport. Ez megfontoltabb, 6vatosabb, és kritikusan te-
kint az avantgarde-ra, mutatkozzék meg akar a miivészetben, akar a divat-
ban vagy az épitészetben. Ezzel magyarazhaté példaul az absztrakt miivészet oly
sokdig fonntartott hivatalos elutasitdsa vagy — ez is hozzatartozik a kérdéshez —
az a tény, hogy példdul a farmeroltozet tomeggyartasit csak akkor kezdték meg
némely szocialista orszagban, amikorra annak arhulldima Nyugaton mar levonulé-
ban volt... A masik értelmiségi kisebbséget azok alkotjak, akik sem dontést
nem hoznak, sem kozvetleniil nem vesznek részt a végrehajtasban: az alapkutatést
végzd tuddsok, tervezdk, bizonyos kategéridju tandrok, miivészek, irék, orvosok.
Ezek fogékonyabbak az avantgarde jelenségek, termékek irant, és alkotdsokkal, ja-
vaslatokkal, médszerekkel és taldlmdnyokkal allnak elé6 — mind a kozvélemény,
mind a dontéshozék iranydban. A fogadtatds pedig... hol ilyen, hol olyan. En-
nek fiiggvényében ezutan vagy létrejon a kapcsolat miivész és kozonség, mas vi-
szonylatban kutaté és polilikus, tervezo és kivitelezdé kozott, s ez termékenységhez,
megujulashoz vezet, vagy — elmarad a visszhang, nem ,harapnak ra“ az uji-
tasra, s akkor elhidegiilés all be, konfliktus keletkezik (példaul a varostervezd épi-
tészek, mivészek, kozgazdaszok, valamint a varostandcs kozt).

Mondanom sem kell, Spatola tdbbszor is félugrott, orditott, tagadott és tilta-
kozott, de most mar sokan 6t hurrogtik le, Elisavetta Ritchie amerikai kolténoé pe-
dig szerényen, halkan igyekezett lecsendesiteni. Bevallom, hogy Spatola szavai meg-
leptek, az eurdpai szélsébal, az olasz végletesség 616 képviselojével most taldlkoz-
tam elGszor. A kétségbeesésig elkeseredett, hazdja jovojét s altalaban a kultira sor-
sat sotétnek 1at6 embert ismertem meg benne, és érvei — az olasz kozélet roppant
zilaltsaganak ismeretében — meggondolkoztattak.

Mégis, mégis vallom — s ezt ott is fejtegettem —: az avantgarde hatdsa nem
lebecsiilendd. Az avantgarde — orokos ujitas, pezsgés, erjedés. S ha kicsiny kor-
ben, ha lassan és tavlatosan is, de — hat. Kialakit egyfajta magatartast, bealli-
tottsagot, amelyre jellemz6é a kritikussag és az ujdonsdg, a szokatlansidg, a merész-
ség iranti érzékenység, fogékonysdg. S az ilyen ember (vagy kozvélemény) inkabb
hajlik a mdassdg befogadéisdra, a valtozésra, 1j magatartds kialakitdasédra. S ha ehhez
az avantgarde irodalom, mivészet vagy tudomédny valamennyire hozzdjarul — az
is valami. Vannak idok, korok, amikor szellemi irdanyzat tébbre nem vallalkozhat.

Nemzetiségi helyzetben pedig — amelyre tébbek kozt az jellemzo, hogy az iro-
dalom, miivészet szava hatékonyabb, az alkotéokra taldn inkabb hallgat népiink —
az avantgarde-nak tugylehet még vannak esélyei a kozvélemény alakitasdra, a szel-
lemi élet befolyasolasara. S a lehetoségekkel élniink kell!
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