
SZEMLE 

Valóság és lehetőség 
a romániai magyar történetírásban 
Gondolatok a könyvtárban 

Csak a múlt tudományos birtokbavételével 
lehet a j e len fölöt t ú r r á lenni, s az a nép-
csoport, amely lemond történelmének e-
gyik vagy másik periódusáról, jövőjét te-
szi kétségessé. Aki beletörődik abba, hogy 
tegnapjait elhallgassák vagy kisajátítsák, 
identitását veszti el. 

G Á L L E R N Ő 

Mielőtt az a lábbi sorokat p a p í r r a ve te t t em volna, k ike res tem a Korunk 1975— 
1980-as számaiból azokat az í rásokat , amelyek a románia i m a g y a r nemzet iségtör té-
ne t i roda lmáva l fogla lkoznak, a k á r a tervek, aká r a megvalós í tások sz int jén. A m i 
azonnal megál lap í tha tó , hogy a l ap tág te re t biztosít(ott) a zoknak a programatikus 
í r á soknak — J a k ó Zsigmond, Mikó Imre, Egyed Ákos összegezéseire gondo lunk i t t 
főleg —, ame lyek a hazai tö r téne t í rás és - ku t a t á s számára a lapve tő elméleti , s 
ami még fon tosabb , gyakor la t i k i indulóponto t , be t á jo l á s t j e len te t t ek ( je lentenek) . 
Egyed Ákos pé ldáu l ezt í r j a 1978-ban Benkő S a m u kötete kapcsán : „Nem a m ű v e -
lődéstör ténet i ku ta t á sok in tenz i t á sának csökkenése vezet t ö r t éne t í r á sunk s t ruk tu rá l i s 
zava ra inak kiküszöböléséhez, h a n e m az összes többi ku ta tás i ágaza t fe lzárkózása a r r a 
a sz ínvonalra , amelyen a műve lődés tö r téne t k u t a t á s a folyik." M e r t „a műve lődés tö r -
ténet , még ha m a j d n e m p a r t t a l a n n á széles í t jük is ha tá rá t , n e m egyenlő a t e l j e s 
tö r téne lemmel , s a művelődéstörténetírás sem azonosítható egész történetírásunkkal". 
(Kiemelés tő lem — S. M.) 

Ezzel m á r szinte f e j e s t is ug ro t tunk a ké rdéskör közepébe, hiszen végered-
m é n y b e n a román ia i m a g y a r tör ténet i k i adványokró l szere tnénk néhány gondolatot 
megosztani a (feltételezett) olvasóval . A tör ténészt — a nemzet iségi m ú l t „napszá-
mosá t" k ivá l tképpen — egész tevékenysége során „polárpszichózis" kíséri végig, 
s a lkotó magánosságá t csupán nagyon rövid időre o l d j á k fel a m u n k a egy-egy lezár t 
szakaszának e r e d m é n y e k é p p e n meg je l enő könyvei , i l le tve azok kr i t ikai , olvasói, szak-
és ka r tá r s i visszajelzései . Mindez a n n a k el lenére, hogy a h a t v a n a s évek végén és a 
következő évtized e le jén a ku ta tásokhoz ú j r a in tézményes ke re t ek jö t tek lé t re : a 
Nicolae Iorga Tör téne lmi In téze t ke re tén belül , a Kr i te r ion Könyvk iadó mega lap í -
tásával , i l letve a Korunk mel lé fe lzárkózó publ iká lás i lehetőségek bővülésével A 
Hét és a Művelődés ha sáb ja in . [ . . . ] 

1975 és 1979 között — vizsgálódásaink l eg inkább ezt az öt esztendőt é r in t ik — 
a románia i m a g y a r tö r téne t í rás során születet t m u n k á k több k iadó segítségével k e r ü l -
tek p iac ra m a g y a r nyelven. Az első hely te rmésze tesen a Kr i t e r ion t illeti meg, m e -
lyet a Pol i t ikai Könyvkiadó , a Tudományos és Enciklopédiai Kiadó, a Dacia, i l le tve 
egy c ímmel a Ion Creangă Könyvk iadó (A bölcsőhely parancsai — Veress Dánie l 
gondozásában) követ. Végül egy helyi k i advány is napvi lágot lá tot t 1976-ban H a r -
gita megyében (A székelyek harca a feudális kizsákmányolás ellen a XVII. század 
második felében és részvételük a törökellenes harcban). Évenkén t á l t a l ában 14-15 
tör ténet i t á rgyú m u n k a je len ik meg m a g y a r nye lven k iadóinkná l . A l a k j á t t ek in tve 
ide ke l lene soro lnunk az évkönyveke t is, nevezetesen a Korunk 1976-os jub i lá -
r is gyű j t eményé t , i l le tve A Hét eddigi h á r o m évkönyvét is, de ezek arcéle, sú lypon t j a 
n e m k imondo t t an his tór iai jel legű. Magyar nye lven m a m á r csak egyet len m ú z e u m i 
k iadvány , a sepsiszentgyörgyi Aluta j e len ik meg; e lő t tünk é r the te t l en okok m i a t t 
a marosvásá rhe ly i Marisia n é h á n y év óta szakí tot t ezzel a szép h a g y o m á n n y a l . . . 
A k iadók t ek in te tében 1975-től kezdődően a magya r nye lvű tör téne t i tá rgyú k iad -
ványok egyre i n k á b b két k iadó vá l l á r a nehezednek : a Kr i t e r ion és a Pol i t ikai K ö n y v -



kiadó let tek szinte kizárólagos gazdái . Te rve ikben a sokré tűvé váló olvasói igény 
kielégítése — m i d ő n a pap í rmenny i ség jószerivel vá l toza t lan m a r a d — némileg in-
dokkal apasz to t ta a his tór ia súlyát , min thogy egyre több te rmésze t tudományos , m ű -
szaki, népra jz i , i roda lmi stb. m u n k a ke rü l fo rga lomba . A tudományos -műszak i for -
r ada lom éreztet i h a t á s á t a k iadói b e r k e k b e n is. Ez azonban a ké rdésnek csupán a 
mennyiségi oldala. 

Enné l — v é l e m é n y ü n k szer in t — sokka l r e l evánsabb a t a r t a lmi és f o r m a i meg-
oszlás. Ez u tóbb iak tükröz ik azt, ami t J a k ó Zs igmond így foga lmazot t meg : „a n e m -
zetiségi t ö r t é n e t k u t a t á s n a k a m a g a sa j á tos hagyománya i , a sa já tos e l térő p r o b l e m a -
t i k á j a fö l té t lenül gazdagí t ja , a jövőben is gazdag í t ha t j a országunk tö r téne t í rásá t , 
ahogyan a m ú l t b a n is nagyon sok ú j eszme, ú j módszer és t e rmék en y ind í tás jöt t 
ezeken a szálakon keresztül a r o m á n tö r téne t í rás erdélyi ágába , hiszen az együt t -
élésen keresz tü l a h á r o m nép t ö r t é n e t t u d o m á n y a között is f e n n á l l t a k a természetes 
kapcsolatok." Az u tóbbi öt évben az olvasóhoz ju to t t m u n k á k a t is fe l kel l osz tanunk: 
a) önál ló ku t a t á sok e redménye i t b e m u t a t ó é le tművekre , m o n o g r á f i á k r a és b) szöveg-
közlésekre, amelyekhez bevezető t a n u l m á n y , jegyze tanyag csat lakozik. Nagy nyere -
ségeink az é le tművekből ízelítőt adó r ep rezen ta t ív kö te tek : J a k ó Zs igmond: Könyv, 
írás, értelmiség, S p i e l m a n n József: A közjó szolgálatában, Benkő S a m u : A helyzet-
tudat változásai, I m r e h I s tván : Erdélyi hétköznapok 1750—1850, Kovách Géza: Ahol 
Dózsa és Horia hadai jártak, Fuchs S imon: Munkásmozgalom a Maros völgyében 
stb. Zömében ezek a műve lődés tö r téne te t , a középkor és az ú j k o r századai t f og j ák 
át, s c supán egy szerző veszi szemügyre a közelmúl ta t . Nem kapcso lódnak csupán 
a Székelyföld mú l t j ához , h a n e m az egész erdélyi magya r ság műve lődés i - tudományos 
életét v izsgál ják , a n n a k kapcsola ta i t és kölcsönviszonyait , a ha t á smechan izmusoka t 
(a tör ténet i gyakor la t szemszögéből), amelyek a r o m á n és német , i l le tve az egyete-
mes ku l tú rához és civilizációhoz közel í te t ték v i lágunka t . Imreh Is tván t a n u l m á n y a i 
t a l án ú jbó l e l i n d í t h a t j á k az ö tvenes évek végén e l akad t gazdaságtör ténet i k u t a t á -
sokat , melyek né lkü l a nemzet i ség tör téne t semmifé le „szövegkörnyezete" n e m é r the tő 
meg. Örvendetes , hogy tö r téne lmi v izsgálódása ink k imozdu l t ak székelycent r ikussá-
gukból, hogy a szemha tá r k i t águ l t v a l a m e n n y i te rü le t felé, ahol o rszágunk m a g y a r -
sága együt t élt és dolgozott a többi nemzetiséggel , a r o m á n nemzet te l . Erő te l j e sebben 
kel lene befogni a b ihar i , m á r a m a r o s i , temesi „végeket", de az é rdemi k u t a t á s n a k ki 
ke l lene t e r j e d n i e az ún. vá rmegye i magya r ság m ú l t j á r a is. (Ezért k i tűnő k e z d e m é -
nyezés Kovách Géza a rad i jelentkezése.) 

A m o n o g r a f i k u s feldolgozások — a hiányzó szintézisek legfontosabb e lőmun-
ká la ta i — i lyen biz ta tó kezdet mel le t t is az e lő térbe to l j ák aggoda lmainka t . Ne-
vezetesen a ku t a tók száma kevés, másrész t i smét J a k ó professzor szavaihoz fo lya-
m o d v a e l m o n d h a t j u k , hogy „olyan i smere tekkel , ame lyek k i t e r j e d n e k a t ip ikusan 
nemzet iségi tör téne t i i smere tek re is, egyre kevesebb ember rendelkez ik so ra inkban . 
Az u tánpó t l á s t e rü le tén k ia l aku l t helyzet nemcsak azt je lent i , hogy tö r t éne t í r á sunk 
szegényebb lehet számta lan információva l , h a n e m együt t j á r azzal a veszede lemmel 
is, hogy elveszí thet i azt a közvet í tő közeget, ame ly lehetővé tet te , hogy az európa i 
tö r t éne t í r á snak a nyuga t -eu rópa i fo r rásgazdagságra épülő ú j módszeré t á tü l tessük a 
hazai tö r t éne t í rás te rü le tére . (Itt szinte k íná lkozik a szomorú lehetőség, hogy gyors-
l is tát kész í t sünk veszteségeinkről : Kocziány László, J o r d á k y Lajos , Dankan i t s Ádám, 
Mikó Imre , Borbá th Káro ly távoz tak végleg tőlünk.) Mégis p r ó b á l j u k felsorolni a 
l eg fon tosabbaka t : Demény La jo s : A székelyek és Mihály vajda, B. Nagy Marg i t : 
Stílusok, művek, mesterek, Egyed Ákos: Háromszék 1848—1849 és A parasztság Er-
délyben a századforduló után. Társadalmi és agrártörténeti áttekintés, Benkő A n d -
rás : A Bolyaiak zeneelmélete. A Bolyaiak zenészeti dolgozatai, F á b i á n Ernő : Apáczai 
Csere János, Enyedi Sándor : Déryné erdélyi színpadokon (2 kiadás) , D a n Ber indei 
és Csucsu ja I s tván : 1877. A függetlenségi háború és Erdély, Turza i Már i a : A Vásár-
helyi Találkozó, V a j d a La jos : 1907. A nagy parasztfelkelés erdélyi visszhangja, La -
katos I s tván : A kolozsvári magyar zenés színpad (1792—1973), He in r i ch László: Az 
első kolozsvári csillagda, Csetr i Elek: Kőrösi Csoma Sándor indulása, J a k ó Zs igmond 
és Juhász I s tván : Nagyenyedi diákok 1662—1848, Tonk Sándor : Erdélyiek egyetem-
járása a középkorban, Ritoók János : Kettős tükör, Erdélyi La jo s : Teleki Samu Afri-
kában stb. Eml í t sük még meg a Székely felkelés 1595—1596 t a n u l m á n y g y ű j t e m é n y t 
is, amelye t a székely tö r t éne lem nagy eseményének szente l tek tör ténésze ink leg-
jobbja i . Ezek a művek , pon tosan azáltal , hogy ú j , eddig n e m haszná l t for ráscsopor-
tokra t ámaszkodva m o d e r n és komplex feldolgozást n y ú j t a n a k vizsgálódásaik t á rgyá-
ról, me lyek a l a p m ű v e k k é teszik, f o r r á s m u n k á k k á vá lnak , azaz nagyon p r a g m a t i k u -
san szólva b á t r a n idézhetőkké. 

A f o r r á s é r t é k ű k i adványok sz in t je meglehetősen egyenet len. I t t ké t sorozat is 
számí tásba jön : a Téka, i l le tve a „Fehér Könyvek" . Az e lőbbi f e l ada t a a nagyközön-
ség felé közvet í teni a hazai és a v i lágtör ténet i é r t ékeke t k ivonatos f o r m á b a n . Ami 



a tényleges hozadékot je lent i ( je lenthetné) , az a bevezető t a n u l m á n y , amely a be-
m u t a t a n d ó k rón ikák , levelek, emlék- és v i t a i ra tok , jegyzőkönyvek, okmányok , böl-
cseleti m u n k á k stb. ku ta tásá t , é r tékelésé t e lőbbre vihet i , ú j megvi lág í tásba helyez-
heti. A sorozat é r téké t az ú j r a közkinccsé nemes í the tő célzat me l l e t t abban kell lá t -
nunk , hogy a tör ténet i köz tuda to t Európa és a vi lág é r téke i fe lé nyi to t tá teszi. 
Kísér t ugyanis az a veszély, hogy his tór iai szemlé le tünk „békape r spek t ívában" l á t j a 
a m ú l t a t — a s a j á t j á t e l sősorban —, ha n e m csat lakozik hozzá a t á g a b b ki tekin tés 
lehetősége. S ezt a v i lágtör ténet i pe r spek t ívá t n e m csupán kötelező bevezető f e j e -
ze tként a k a r j u k lá tn i a tör téne t i m u n k á k élén, de á l l andó összehasonl í tásban a hazai 
dolgokkal, min tegy az á ramla tok , az anyagi és eszmei é r t ékek folytonos vándor l á sá -
ban , kö lcsönha tásában . V a l ó j á b a n a Téka helyet tesí t i a h iányzó m a g y a r nye lvű fo r -
d í tás i roda lmat , hiszen a behoza ta l esetleges és akadozó, a kü lhon i je lentős e r edmé-
nyek kevésbé j u t n a k el az érdeklődőkhöz. 

A századik Téka-kötet u t á n is számta lan hazai és egyetemes művelődés tör -
ténet i m u n k a v á r k iadás ra , ú j ra fe l fedezés re . Köz tudomású , hogy a sorozat közön-
ségsikere jóval nagyobb volt , m i n t ami re indu láskor bá rk i is számítot t volna, s ez 
a d i ada lú t m i n d a ma i nap ig ta r t . Oka? Közismer t , hogy a X X . század második 
fe lének e m b e r e (nem csupán az értelmiségi!) szkepszissel közeledik a tör téne t i fe l -
dolgozásokhoz, hiszen annyi l á tványos és kevésbé békés á tér téke lés t a n ú j a és szen-
vedő a l anya volt , a m ú l t i rán t i é rdeklődését közvet lenebbül , mé lyebben elégíti ki a 
kor tá rs i i roda lommal , az egykorú va l lomássa l va ló n e m m a n i p u l á l t ta lá lkozás. Az 
eml í te t t szkepszis (k iábrándul t ság) fel tételezi a tör ténész és az í r á s tudó felelősségét a 
históriai igazság győzelemre v i te lében; csupán meggyőző érveléssel szerezheti vissza 
a tö r t éne lem hitelét sokak szemében. Az embereke t á l t a l ában n e m az h á b o r í t j a fel , 
hogy az egzakt t u d o m á n y o k i smere t anyaga a gyorsuló idő függvényekén t szédületes 
i r a m b a n avu l el, h a n e m hogy a múl t ró l k ia lak í to t t képük vá l ik mássá , t ehá t egy 
befe jeze t t tör ténés , me ly ob jek t íve n e m módosulha t , az u tókor ér tékelésében mégis a 
vá l tozásoknak rende l t e t ik alá. Ped ig — szinte közhe lyként i smé te l jük — a tö r t éne lem 
tudomány , ame lynek i m m a n e n s ve l e j á ró j a az információszaporodás , az á rnya l t abb , 
a valósághoz j o b b a n közelítő leírás. 

A t u l a j d o n k é p p e n á l soroza tnak tek in te t t „Fehér Könyvek" t a l án a legigényesebb 
szakember i -k iadói vál la lkozás a fo r r á sk i adás m ű f a j á b a n nemzet iségi v iszonyaink 
között. Erősen é rvényesü l a sorozaton belül a műve lődés tö r téne t dominác ió ja , hiszen 
m ú l t u n k összefüggő, nagyobb lélegzetű írásos emléke i t tesszük közzé e lsősorban: egy-
egy emlékírói , tudósi é le tmű miné l t e l j esebb bemuta t á sá t , i l letve m ű v e i n e k kr i t ika i 
k iadásá t p u b l i k á l j u k te l jes szaktudósi , fi lológiai pontossággal . Min thogy a szöveg-
gondozás te l jes é r t ékű filoszi m u n k á t k íván — s a rende lkezés re álló erők szűkösek 
—, m a r a d az évi ké t kötet . 1975-ben Mikó I m r e fe lsorol ta azokat a köte teket , me -
lyeket a Kr i t e r ion t e rvébe be ik ta to t t , m o n d v á n , ezeknek m á r „akad t g a z d á j u k " : 
Apáczai Csere János , P á p a i Pá r i z Ferenc , Wesselényi I s tván naplóíró , Bod Pé te r , 
Linczig János , Be th len Ka ta , Benkő József, Danie l Gábor , Apor Pé te r , Gyula i Lajos , 
Cserei Mihály , Beth len János . 1980 első félévéig ebből az i zga lmasan lenyűgöző 
sorból az első ke t tő va lóban meg is je len t Szigeti Józsefnek , i l le tve Nagy Gézának 
(a tudományos ku ta t á soka t továbblendí tő) szöveggondozásában. Óriási nye reségünk 
továbbá az a ké t kö te t is. amely az előbbi fe lsoroláson k ívü l je len t meg Szabó At t i la 
— Melius Pé t e r Herbáriuma — és Kiss A n d r á s — Varga Katalin pere — közremű-
ködésével . Az u tóbbi köte tek ú j lehetőségek fe lé i r á n y í t j á k f i gye lmünke t : a t e r m é -
sze t tudományos örökség ú j r a k i a d á s a , i l letve a levél tár i i ra tcsomók, o k m á n y o k hasz-
nosí tása felé, ami szinte k i a k n á z h a t a t l a n mélységeket nyi t a ku ta tónak , szöveg-
gondozónak. 

Ha m á r a l evé l t á r ra tere lődöt t a szó, h a d d tegyük hozzá, hogy a románia i m a -
gyar tör ténészek a r o m á n és a néme t szakemberekke l együ t tműködve h á r o m olyan 
o k m á n y g y ű j t e m é n y szerkesztésében, i l letve tudományos e l lenőrzésében ve t t ek részt, 
amelyek régen e l akad t f o r r á sk i adványoka t é lesztet tek fe l : l egkorábban meg je l en t az 
Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbürgen V. kötete , a Docu-
menta R o m a n i a e Historia C. Transilvania (1351—1360) X. köte te és a Documente pri-
vind revoluţia de la 1848 în Ţările Române C. Transilvania első két kötete. Vala-
menny i olyan okmány tá r , ame ly fe l f r i ss í teni h iva to t t f o r r á s i roda lmunka t , a kora 
középkor jobb megismerésé t szolgálva, e t é ren is k u t a t á s o k r a serkent . Régen beígér t 
és t ü r e lme t l enü l v á r t k i advány a Székely Oklevéltár k i lencedik kötete, me ly azonban 
egyre késik. 

Az utóbbi évek je lentős e redménye , reá l is nyeresége a csoportos je lentkezést 
biztosító „per iodikus" köte tek k iadása . A Tanulmányok a romániai együttlakó nem-
zetiségek történetéből és testvéri együttműködéséről a román nemzettel, Magyar nem-
zetiség első köte térő l í r ta Mikó Imre , hogy az min tegy „ál lami f e l a d a t t á emeli a 
a nemzet i ségtör téne t t udományos művelésé t Román iában" . A másod ik köte t kés ik , 



noha román , magyar , i l letve n é m e t nye lvű egyide jű megje len te tésé t a b e n n ü k fogla l t 
t a n u l m á n y o k é r téke m i a t t m i n d e n k é p p e n a Pol i t ikai Könyvk iadó legnagyobb fegy-
ver tényei között l ehe tne számon t a r t a n u n k . I t t va lósu lha t meg az az átfogó, sokak 
á l ta l sürge te t t nemzet iségi körkép, ame ly a közös tö r t éne lmi m ú l t azonos jegyei t 
d o m b o r í t j a ki, s a nemzet iségi lét megha tá roz t a t u d a t b a bekapcso l j a a t á r s ada lom-
és po l i t ika tör téne t ú j a b b századai t is, a közelmúl t , a két v i l ágháború közötti kor -
szak e rőviszonyainak ér tékelését , hiszen pé ldáu l a MADOSZ vagy m á s t á r s ada lmi és 
poli t ikai csoportosulás közelképe csak az emlék i r a tokban (Balogh Edgár , Deme te r 
János , Mikó Imre , Bánya i László és mások) létezik. 

Ha m á r a korszakolásná l t a r t unk , akkor é rdemes fonto lóra venn i J a k ó profesz -
szor szavait , hiszen a ko ra középkor ku t a t á sa t e rén sokkal s zámosabbak a fe lada tok , 
sokkal komolyabb e rőp róbák elé á l l í t j ák a tör ténész t ezek a kérdések , m i n t m o n d -
j u k a f e jede lemség k o r á n a k ku ta tó j á t , aki viszonylag bőséges i roda lomra t ámaszkodva 
fogha t neki v izsgálódásainak. 

A fo lyó i ra tokban Ferenczi I s tván és Ferenczi Géza á l t a l meg je l en te t e t t k u t a -
tási naplókból , c ikkekből m á r i s csinos kötet ke rekedhe tnék , ugyanis az egy Tonk 
Sándor - fé l e kö te ten k ívü l ebből a korszakból az u tóbbi években n e m je len t meg 
magya r nye lven h a z á n k b a n t udományos m u n k a . A Ferencziek kö te te n é m i k é p p e n 
enyhí tené (?) a kíváncsiságot a székely e rede tkérdés , a moldva i magya r ság eredete , 
a Székelyföld te lepülés tör téne te és gyepűrendszere , a k o r a középkori régészet fogas 
kérdései i r ányában . Szintén a követel rova tba í r andó az ókori t ö r t éne l emmel fog-
lalkozó m u n k á k h iánya , ame ly re mos t az archeológia nagy v i rágzása i de j én igen-
csak szükség volna . 

Visszatérve a gyű j t eményes m u n k á k r a , a m á r eml í te t t Székely felkelést a hazai 
tör ténészek l eg reprezen ta t ívabb kö te tének t a r t j u k m i n d a megvalósí tás , m i n d a 
különböző nemzet iségű tör ténészek együ t tműködése te rén . (Bővebbet e köte t rő l a 
Korunk további h a s á b j a i n t a l á lha t az olvasó.) A Művelődéstörténeti tanulmányok 
beval lot t cé l ja közlési lehetőséget biztosí tani az induló t ö r t éne l emku ta tóknak . Sok 
o lyan ku t a tó s zámára is publ ikációs f ó r u m , aki bá r sok éve v a n a pá lyán , de még 
n e m je len te te t t meg önál ló kö te tbe szerveződött m u n k á k a t (pl. Bi tay I lona, Szabó 
Miklós, Ferencz i Géza, Kovács András) . 

Nemze t i ség tö r t éne tünk te rmésze tesen n e m e lőzmények né lkü l születet t meg, 
va l amikor a fe l szabadu lás u tán , h a n e m olyan elődök b á b á s k o d t a k bölcsője körül , 
m i n t Ke l emen La jos (az iskolateremtő) , Bíró Vencel, Bíró József , Gá l Ke lemen , Bi tay 
Á r p á d , G y á r f á s Elemér , Szen tmár tony K á l m á n és mások. Ezek mu n k ás s ág áb ó l e f fé le 
„rest i tut io" sorozat v a n k ikerekedöben , hiszen meg je l en t Ke lemen La jos művésze t -
tör ténet i í rásaiból az első vá loga tás (B. Nagy Marg i t gondozásában) , i smét a köz-
t u d a t b a ke rü l t László Fe renc régészeti munkássága , s a zene tör téne t szinte klasszi-
k u s n a k számító a l ak j a , Seprődi J á n o s is ú j r a megje len t . 

A Testamentum szövegközlései egy-egy olyan személyiség gondola tv i lágába en -
gednek be tek in tés t , aki f e l a d a t á n a k tek in te t t e a nemzet i ségek közötti megbéké lés t 
és a ba rá t s ág ápolásá t , az egymás ra ta lá lás t és a kölcsönös ér tékcseré t a h ivata los 
pol i t ikai ku rzus e l lenében (Heves Renée, Bi tay Á r p á d , M á r k i Sándor , Veress Sándor , 
Vasile Goldiş, Kovács K a t o n a Jenő, Józsa Béla és mások). Demény La jos kötete, a 
Paraszttábor Bábolnán a tömegek közös ha rcá t m u t a t j a be a középkorban . Sa jnos , 
1979-ben egyet len Testamentum-kötet sem je len t meg a Pol i t ikai Könyvk iadóná l , 
s ha m á r tör téne t i m u n k á t kel l i t t eml í t enünk , a t ava ly egyet len i lyen lá to t t n a p -
vi lágot : Balázs Sándor Szociológia és nemzetiség c ímű kö te te a Gus t i - fé le iskola és 
az erdélyi szociográfia kapcsola ta i ró l . 

M u n k á n k h o z , a közönség tá jékoz ta tásához , a he ly tö r téne t és a nemzet iségi m ú l t 
t anu lmányozásához segédkönyvekre v a n szükség. Az első, egy tör téne t i kronológia 
m á r polca inkon van , de azt m á s o k n a k ke l lene köve tn iük : bibliográfiáknak (erre töb-
bek között J o r d á k y La jos f igye lmezte te t t még 1970-ben), módszertani munkáknak. Ez 
u tóbbi meg í rá sába , aká rc sak a tö r téne t i ku ta t á sokba , be kel lene vonni a szociológu-
sokat , s ta t isz t ikusokat , könyvtá rosoka t , i rodalomtör ténészeket , n é p r a j z k u t a t ó k a t , hogy 
komplex és kvan t i t a t í v módszerekke l j obban megközel í thessük a m ú l t b á r m e l y szeg-
m e n t u m á t . 

Örvendetes , hogy a k i m o n d o t t a n tör ténet i m u n k á k mel le t t so r jázn i kezdenek a 
t e rmésze t tudományos gondolkozást , a zenetör ténete t , a sz ínháztör ténete t , a m ű v é -
szetek tö r téne té t t á rgya ló feldolgozások, monográ f i ák , r é sz t anu lmányok , szövegközlé-
sek. I t t persze az segí thetne, ha a s a j á t t u d o m á n y á g a i k m ú l t j a i r án t é rdek lődő szak-
emberekbő l n e v e l n é n k ki a ku t a tógá rdá t , hiszen a „papok, ka tonák , po lgárok" me l -
let t a te rmészet tudósok, a t echnika i ha l adás b a j n o k a i szintúgy nemzet iségi m ű v e l t -
ségünk tar tozékai . 

Benkő S a m u egy tévé-kerekasz ta l a l ka lmáva l m á r szóvá tet te , hogy az ideológia-
történet a nemzet iség pol i t ikai m ú l t j á n a k , műve lődés tö r t éne tének egyik legfontosabb 



alkotóeleme. E n n e k ku t a t á sa azonban még alig-alig mozdul t va lami t . Ta l án azzal 
menthe tő , hogy a r á n k vá ró óriási fe lada tok , a megolda t l anságok hegyeitől n e m lá t -
t u k meg az eszmetör téne t fontosságát , az ideák m o z g á s á n a k döntő szerepét . A m i még 
i n k á b b visszavete t te ezt a törekvés t a f e l szabadu lás u tán , az a „szel lemtör ténet iség" 
v á d j á t ó l va ló fé le lem, mely m i n d e n i lyen ku ta t á s t ezzel bélyegzet t vo lna meg. 

A nemzet iségi múl t „napszámosának" tevékenysége „lelkiismereti kötelesség" 
(Jakó), s a j á t személyi és közösségi indí tékai a v a t j á k az önismeret , a m ú l t ku t a tó -
jává , i l le tve az a monopolhelyzet , hogy h iva t á skén t űzi a t ö r t éne lemku ta t á s t , s m i n -
dennap i m u n k á j a mellett, in tézményes í te t t m u n k a t e r v é n kívül szakít időt a ro -
mán ia i magya r , német , szerb, zsidó tö r t éne lem ku ta t á sá ra . Ahhoz, hogy ezek az 
e redmények , é r t ékek ne m a r a d j a n a k csupán egyet len e t n i k u m ta r so lyában , szükség 
v a n azok f e l t á r á s á r a az ország s a nagyvi lág t udományos közvé leménye előtt is. Ezért 
ö rvendetes a Kr i te r ion Könyvk iadó r o m á n nye lvű sorozata, a Biblioteca Kriterion. 
Meggyőződésünk, hogy n e m csupán a megkezde t t s a fo ly ta t á s ra m i n d e n k é p p e n é rde-
mes ú ton bőví the tő megismer te tésük , de oly m ó d o n is, hogy röv id re zá rva a hazai 
ku l tu rá l i s kapcsola toka t a m a g y a r és a néme t ku ta t á sok között is, egymás m u n k á i t 
kölcsönösen l e fo rd í t juk . 

Összegezésül még csak annyi t , hogy m u n k á n k , tör ténészi tö rekvése ink csak 
akkor j e l en the tnek igazán jövős tevékenységet , h a miné l több a r r a h iva to t t em-
ber tekint i köve tendőnek ezt a f a j t a kuta tó i maga ta r t á smode l l t , h a az u t ánpó t -
lás képzése olyan i smere t - és in fo rmác ióá tadás i sz inten folyik — gondo lunk i t t a 
hazai és a kül fö ld i iskoláztatás , szakosodás e lengedhete t len fe l té te lé re —, amely 
nemcsak a „nagy öregek" m u n k á j á t képes folyta tni , de meg is h a l a d h a t j a azt. 

Sebes tyén Mihály 

Új kiadványok 
a romániai németek történetéről 

Tízéves f enná l l á sa a la t t a bukares t i 
Kr i te r ion Könyvk iadó messzemenően 
t ámoga t t a a tö r téne lmi t á rgyú köte tek 
megje len te tésé t . Rendszerességgel látot t 
napvi lágot az olyan szakirodalom, amely 
mind a ku ta tók , m i n d pedig az olvasókö-
zönség igényei t kielégítet te. Ennek a si-
keres év t izednek a csúcspont já t néme t vo-
na tkozásban fe l té t lenül a m ú l t év vége 
je len te t te : c saknem egyidőben ke rü l t a 
könyvpiac ra h á r o m tör téne lmi k iadvány , 
amely az u tóbbi évt izedek leg je lentősebb 
kiadói eseményévé vál t . 

A könyvesbo l tokban először Thomas 
Näglernek , a nagyszebeni t á r s ada lomtu -
dományi ku ta tóközpon t m u n k a t á r s á n a k 
az erdélyi szászok le te lepedéséről 
szóló kötete* j e len t meg. Az érdeklődés-
sel vá r t m u n k a bőví te t t vá l toza ta a szer-
ző d isszer tác ió jának, amel lye l 1974-ben a 
kolozsvári egye temen doktor i c ímet szer-
zett. E n n e k első vá l toza ta (117 lap, amely 
most 204-re bővül t ) m á r 1976-ban n y o m -
dafes téke t lá tot t a r omán ia i n é m e t n e m -
zetiség tö r téne té t tá rgyaló vá logato t t t a -
n u l m á n y g y ű j t e m é n y b e n (Studien zur 
Geschichte der mitwohnenden Nationali-
täten in Rumänien und ihrer Verbrüde-

* Thomas Nägler: Die Ansiedlung der Siebenbür-
ger Sachsen. Kriterion Verlag. Bukarest, 1979. 

rung mit der rumänischen Nation. Die 
Deutsche Nationalität. Band I. Pol i t i -
scher Verlag. Bukares t , 1976), és Nägler 
k u t a t á s a i n a k s u m m á j a mos t meg ta l á lha -
tó az ugyancsak most k iado t t Geschichte 
der Deutschen auf dem Gebiete Rumä-
niens első köte tében, amelyrő l a későb-
b iekben szólunk. 

A le te lepedést — a szászok tör téne té-
n e k egyik legfontosabb kérdésé t — a 
szerző egész összetet tségében t á rgya l j a , 
n e m pedig m i n t elszigetelt tö r téne lmi 
eseményt (ahogyan a régi tö r téne t í rók 
tették), be leágyazva a korabe l i európai 
összefüggésekbe. Miu t án a bevezetőben 
a t émáva l kapcsola tos fo r r á sku ta t á sokró l 
és a tö r t éne t í rás je lenlegi á l lásáról szól, 
r á t é r a szászok ő s h a z á j á n a k le í rására , 
m a j d a kelet i néme t le te lepedés ké rdé -
sével foglalkozik. Nägler mindeneke lő t t 
azokat a fö ld ra jz i té rségeket veszi szem-
ügyre, amelyeken a le te lepedés körü lbe -
lül az erdélyivel egyidőben tör tént , de 
ahol több okleveles fo r r á s m a r a d t fenn . 
Az Elba vidékével , a Cseh-, Morva - és 
Magyarországgal va ló összehasonlí tás u-
t án levont következte tései r évén jobban 
m e g é r t h e t j ü k az okokat , ame lyek a r r a 
ind í to t t ák a néme t pa rasz toka t és kéz-
műveseke t , hogy e l h a g y j á k addigi hazá-
juka t , és másho l — az erdélyi szászok 



esetében az Árpád -ház i b i roda lomban — 
te l eped jenek le. Ezek az okok e lsősorban 
gazdasági és t á r s a d a l m i t e rmésze tűek 
vol tak. Ebből a fe l i smerésből k i indu lva 
hangsúlyozza a szerző, hogy a néme tek 
kelet i le te lepedése ke re tébe kell beillesz-
teni a szászokét is, b á r ez te lepülés jogi-
lag a l a p j a i b a n különbözik a többitől . 

A be te lepedők őshazá ja ké rdésében 
Nägler szintén továbbmegy elődeinél . Az 
erdélyi szászok erede térő l szóló i smere-
teke t ú j a k k a l gazdagí t ja , ame lyek a 
nye lv j á r á sku t a t á sbó l és a régészeti le-
le tek vizsgála tából e rednek . Mindez 
együt tvéve lehetővé te t te a szerző szá-
m á r a , hogy pon to sabban megál lap í thassa , 
hol vol t a szászok őshazá ja , amely m a -
gában fogla l ta főleg a R a j n a ba l p a r t j á n 
e l te rü lő vidéket , de Tür ingiá t , Szászor-
szágot, sőt Ba jorországo t is. 

Az erdélyi szászok le te lepedésének 
előfel tételei és okai u t á n Nägler r á t é r a 
befogadó országban ura lkodó helyzet re a 
X—XII I . században, vagyis a szász „hon-
fogla lás" előtti időszakban és az ideér -
kezés ko rában . Ez a te rü le t n e m volt la-
k a t l a n : igaz, viszonylag igen gyéren, de 
l a k t a k itt m á r románok , székelyek és m a -
gyarok is. Többek között k iderü l , hogy 
a románokból , besenyőkből és kunokbó l 
álló gyér dél -erdélyi lakosság a p e r e m -
v idékekre húzódot t vissza. A szerző t isz-
tázza az ezen a t e rü le ten a régészeti le le-
t ek a l a p j á n k i m u t a t h a t ó székely te lepülé-
sek kérdésé t is. Erdély déli ha t á rv idé -
kének a véde lme akkor a székelyekre h á -
ru l t . A XII . század első fe lében, amikor 
a k i rá lyság ezt a v idéket ú j te lepesek be-
h ívásáva l j obban meg a k a r t a védeni , a 
székelyek ke l e t ebbre vonu lva ú j á l l andó 
lakóhe lyre lel tek, s á tve t ték a kelet i 
v idékek véde lmét . Ezu tán sor ke rü l a 
könyvben az egyes v idékek bete lepí tésé-
n e k le í rására ; ez a fo lyama t a XI. szá-
zadban indu l t meg, a XIV. századig t a r -
tot t , és fokozatosan tör tént , aminek oka 
az volt , hogy az Árpád-ház i k i rá lyok sza-
kaszonként ve t t ék b i r t o k u k b a Erdé ly te-
rü le té t . A szászok le te lepedése során vé-
kony sáv kele tkezet t a Dé l i -Kárpá tok 
m e n t é n , Szászvárostól Homoróddarócig , 
min tegy kétszáz k i lométer hosszúságban. 

Önál ló fe jeze t foglalkozik a tá jszólá-
sokkal , a he lynevekkel , a szász n é p n é v -
vel és Erdély-e lnevezésük (Siebenbürgen) 
eredetével . Ezeknek a p r o b l é m á k n a k a 
be ik ta t á sá t az te t te szükségessé, hogy az 
erdélyi szászok — m á s n é m e t telepescso-
portoktól el térően, ak ik mind ig szoros 
kapcso la tban m a r a d t a k régi h a z á j u k k a l 
— lazább viszonyba kerü l t ek az eredet i 
n é m e t nyelv terü le t te l , mégpedig a n n a k 
következ tében , hogy a le te lepedést kö-
ve tő évszázadokban i t t olyan népközös-
ség a laku l t ki, ame ly nemcsak nyelvi leg 
különbözöt t az anyaországi tól , h a n e m ön-

álló gazdasági, poli t ikai , t á r s ada lmi és 
művelődés i é letet kezdet t élni. I t t ta lá l -
ha tó a n n a k a 242 he lységnek a név j egy -
zéke, e n e v e k eredeztetésével együtt , ahol 
m a szászok élnek. 

Nägler a be te lepedés h a t á s a i n a k össze-
fogla lásával z á r j a t a n u l m á n y á t . Kiemel i 
az erdélyi szászok hozzá já ru lásá t Erdély 
gazdasági - tá rsada lmi r e n d j é n e k fe j lődé-
séhez. Közben ú j ada toka t közöl a ven-
dégte lepesek t á r s a d a l m i ré tegződéséről : a 
Ki rá ly fö ldön létesül t 198 helység — sza-
bad közösség — mel le t t meglepően nagy 
(149) azoknak a f a l v a k n a k a száma, ame-
lyek vá rmegye i t e rü le ten jö t tek létre, és 
bizonyos hűbér i függőségben vol tak . Ezek 
u t á n t ehá t m e g h a l a d o t t n a k t ek in the tő az 
a régebbi vé lemény, me ly szer int a szász 
f a l v a k n a k csupán e g y h a r m a d a f e k ü d t a 
Ki rá ly fö ldön kívül , t ehá t n e m élvezhet te 
az itt biztosí tot t szabadságjogokat . 
Ugyancsak ebben a f e j eze tben í r j a le a 
szerző az erdélyi szászok világi és egy-
házi szervezet tségének f o r m á i t (székek, 
v idékek, egyházmegyék) , v a l a m i n t a kü-
lönböző te lepescsoportok egységes né-
pességgé való egybeolvadásá t . 

A Kr i t e r ion Könyvk iadó tava ly meg je -
lent szakk iadványa i so rában különleges 
helyet foglal el P a u l N iede rma ie r köte te 
az erdélyi városok tör ténetéről .* Ez a 
m u n k a szintén bőví te t t vá l toza ta a n n a k a 
doktor i ér tekezésnek, amelye t a szerző 
(aki a nagyszebeni t á r s a d a l o m t u d o m á n y i 
ku ta tóközpont m u n k a t á r s a ) n e m r é g vé-
det t meg a bukares t i t udományegye te -
men. P a u l Niede rmaie r neve kü lönben 
szakkörökben és a széles olvasóközön-
ség előtt i smert , ugyanis az u tóbbi évek-
ben több fontos dolgozatot közölt az er-
délyi építészet tör ténetéről . 

Elsődleges cé l ja az, hogy könyvében 
megvi lágí tsa a város bonyolu l t je lensé-
gét, s ezért különösen a középkori er -
délyi városok lé t re jö t tének , műépí tészet i 
és u rban isz t ika i f e j l ődésüknek a proble -
m a t i k á j a érdekl i . E r re a cé l ra Nieder -
ma ie r megfe le lő módsze r t an t dolgozott 
ki. I smer t ada tok ra alapoz, de segítségül 
h ív j a mindeneke lő t t a város te rveke t , a 
műszaki számításokat , az egyéni gazda-
ságokat á t fogó te lkeket — tehá t az archi -
t ek tú ra t e rü le tén haszná la tos módszere-
ket . Bevezetésül h á r o m pé ldáva l (Szász-
város, Szászsebes és Medgyes) teszi ér t -
hetővé az olvasó számára ú j módszer ta -
nát . 

E módszer segítségével aztán öt to-
vábbi város : Kolozsvár , Segesvár , Nagy-
szeben, Beszterce és Brassó városépítészet i 
fe j lődését í r j a le, t e r v r a j z o k k a l és diag-

* Paul Niedermaier: Siebenbürgische Städte. For-
schungen zur städtebaulichen und architektonischen 
Entwicklung von Handwerksorten zwischen dem 12. 
und 16. Jahrhundert , Kriterion Verlag, Bukarest, 
1979. 



ramokkal szemlélteti az egyes fejlődési 
szakaszokat, kezdve a későbbi városok 
előtelepüléseivel és a tulajdonképpeni 
városmagokkal a XII—XVI. század kö-
zött, amikor Erdély középkori városainak 
fejlődése nagyjából csúcspontjára jutott. 
Ez az eljárás számtalan új felismeréshez 
vezet, amelyek révén a szerző elsősorban 
az említett városok telekeloszlását mu-
tatja be grafikus ábrázolásban az egyes 
fejlődési szakaszoknak megfelelően. Itt 
megtalálható minden utca, vásártér, 
zöldövezet, közmű, épület és erődítmény. 
A telkek száma alapján a szerző érdekes 
népesedési következtetésekhez jut. Így 
például Nagyszebennek és Szászvárosnak 
a XII. század közepe táján valamivel 
kevesebb, mint 150 lakosa, a XIII. század 
legelején Kolozsvárnak 300, Brassónak 
pedig 300-400 lakosa volt. A XIV. szá-
zad közepére Kolozsvárt és Brassóban 
már több mint 3000-re nőtt a lakosok 
száma, a következő század közepén pedig 
elérte a 7000-8000 főt. Ezek az adatok 
rendkívül értékesek, az erdélyi városok 
kialakulása idejéből ugyanis nem rendel-
kezünk okleveles forrásokkal. 

Niedermaier a következőkben műépíté-
szeti szempontból elemzi az erdélyi vá-
rosok fejlődését (magántulajdonú lakó-
házak, középületek, erődítmények), s 
közben bizonyos időpontokra megálla-
pítja az építkezések állagát Szászváros, 
Szászsebes, Medgyes és a többi öt város 
különböző fejlődési szakaszaiban. Ebből 
azt a következtetést vonja le, hogy e vá-
rosok architektúrája állandóan változott. 
Ezek a módosulások azonban nem a vé-
letlen szüleményei, „hanem megfeleltek a 
lakosság, a különböző rétegek általános 
igényeinek és lehetőségeinek", amelye-
ket az építtető anyagi helyzete, a kőmű-
vesek száma, az építőanyagok ára és más 
tényezők határoztak meg. A függelékben 
szójegyzék található, mely könnyebbé 
teszi a szöveg megértését a széles olva-
sóközönség számára, s itt kapott helyet 
a gazdag szakirodalom, valamint az i l-
lusztrációk és az erdélyi helységnevek 
jegyzéke is. 

Paul Niedermaier könyve új fejezetet 
nyit az erdélyi történetírásban — az in-
terdiszciplináris kutatásét: történelem és 
építészet közös vizsgálata lehetővé teszi, 
hogy tudományosan megalapozott, átfo-
gó képet kapjunk a múltról. Az erdélyi 
városok kialakulását és fejlődését össze-
gező mű külföldön is megjelent, még-
pedig a Böhlau Verlag Köln—Wien gon-
dozásában, a Siebenbürgisches Archiv 16. 
köteteként, 1979-ben. 

Végül szóljunk annak a várva várt 
szintézisnek az első kötetéről, amely a 
Románia területén élő németek történe-
tét tárgyalja a kezdetektől 1848-ig. Ezt a 
munkát nagy érdeklődés előzte meg, az 

utóbbi esztendőben ugyanis egyre sürge-
tőbb szükségletté vált az erdélyi szászok 
és a bánsági svábok egységes történeté-
nek megírása.* 

A kezdetet 1852-ben Georg Daniel 
Teutsch Geschichte der Siebenbürger 
Sachsen für das sächsische Volk (Az er-
délyi szászok története a szász nép szá-
mára) című munkája jelentette. Ez az 
első szintézis később átdolgozott válto-
zatban több újrakiadást ért meg (1874, 
1899, 1925), és a szerző fia, Friedrich 
Teutsch folytatta (2. kötet: 1907, 3. kö-
tet: 1926). A két Teutsch történeti össze-
foglalását azonban már korábban bírál-
ták nem kevés hiányossága miatt. Már 
a kortársak kifogásolták a szászok tör-
ténetének elszigetelt vizsgálatát, a nem-
zetiségi védelmi álláspont túlzott hang-
súlyozását, a társadalom- és gazdaság-
történet csaknem teljes elhanyagolását 
stb. Az erdélyi szász történetírásban 
most már ez az új alapmű jelenti a kor-
szerű összefoglalást ezen a téren. 

Az említett bírálatokat f igyelembe v é v e 
a Carl Göllner docens-doktor vezetésével 
dolgozó, neves történészekből alakult 
kutatócsoport arra törekedett, hogy a mai 
elvárásoknak megfelelő összegezést 
nyújtson, egységes és hiteles képet ad-
jon a romániai németek és környezetük 
múltjáról. 

A mai Románia területén letelepedett 
német népcsoportok múltjának tárgyalá-
sát Thomas Nägler rövid bevezetője 
nyitja meg az őstörténttől és az ókortól 
a dákok történetén át egészen a népván-
dorlás koráig, tehát azt a korszakot tár-
gyalja, amelyet a régebbi munkák nem 
vettek figyelembe. A legújabb tudomá-
nyos eredményekre támaszkodva a X— 
XIII. századi Erdély települési viszo-
nyait tárgyalja, majd felvázolja a szá-
szok betelepedésének folyamatát. 

A „hospitesek" (vendégtelepesek) szá-
mára II. András királytól kibocsátott 
szabadságlevélben (Andreanum) rögzített 
jogokból kiindulva Gustav Gündisch áb-
rázolja e telepesek saját jogi-közigazga-
tási formáinak a kialakulását. A korai 
szász oklevelek kiváló ismerőjeként tu-
dományos pontossággal rekonstruálja a 
XIII. és XIV. századi gazdasági, társa-
dalmi, politikai és egyházi életet. 

Carl Göllner írta a következő három 
fejezetet, amelyben elsősorban a gazda-
sági élet, a társadalmi tagozódás, a sza-
badságjogokért vívott harc és a török-
ellenes küzdelmek (1600-ig) kerülnek a 
f igyelem középpontjába. A szerző mél-

* Geschichte der Deutschen auf dem Gebiete Ru-
mäniens. Redigiert von Carl Göllner, Mitglied der 
Akademie für soziale und politische Wissenschaften 
der Sozialistischen Republik Rumänien. Erster Band. 
12. Jahrhunder t bis 1848. Kriterion Verlag. Buka-
rest, 1979. 



t a t j a az Erdély t e rü le tén lakó népességek 
együttélését , közös sorsát , s r á m u t a t a r -
ra , hogy a szász városok fe lv i rágzása 
n e m köve tkezhe te t t vo lna be, h a a ké t 
r o m á n fe jede lemség, Moldva és Havas -
a l fö ld n e m biztosít nyersanyagoka t , és 
n e m je len t fe lvevőpiacot a kézműipa r i 
t e r m é k e k számára . A D u n a - m e n t i poli t i -
kai s tabi l i tás u g y a n a k k o r lehe tővé te t -
te, hogy a szász kereskedők bekapcsolód-
j a n a k a Nyuga t -Európa és Kele t között i 
á t m e n ő kereskede lembe . 

Az erdélyi szászok tö r t éne lme sem volt 
men te s t á r s ada lmi konf l ik tusoktó l . Egy-
részt védekezn iük kel le t t a h a t a l o m r a tö-
rő gerébek, másrész t a nemesség, i l le tve 
a város i pa t r i c i á tus tú lkapása i el len. K ü -
lönösen a vá rmegye i t e rü le ten élő szász 
közösségek ha rco l t ak a r o m á n és m a g y a r 
jobbágyokka l együt t a nemesi önkény 
ellen. Ezek szer int t ehá t m e g h a l a d o t t n a k 
tek in the tő a r o m á n és szász tö r t éne t í rás 
a m a régebbi fe l fogása , me ly szer int a 
szászok n e m ve t t ek részt az 1437. és 1514. 
évi nagy pa rasz tmegmozdu lásokban . 

A szabadságér t és függe t lenségér t v í -
vot t küzde lem csúcspont já t ké tségkívül 
Erdély, Moldva és Havasa l fö ld közös fe l -
lépése je len te t te a török betörések ko-
r á b a n . Ekkor sürgető szükséglet té vá l t a 
kölcsönös segí t ségnyúj tás : közös részvé-
te lük a ha rcmezőkön vívot t c sa tákban , 
fegyverszál l í tások a r o m á n f e j ede lmi u d -
v a r o k számára , a hírszerző szolgálat meg-
szervezése stb. A török elleni h a r c lé-
nyegesen hozzá j á ru l t ahhoz, hogy a h á -
rom országot a közös törekvések egy-
máshoz közelítsék. 

Va lamive l nehezebb volt T h o m a s Näg-
ler és M a j a Ph i l ipp i részére az erdélyi 
szászok XVII . századi tö r t éne tének a 
megí rása . Kevesebb régi, i l letve ú j a b b 
f o r r á s m u n k a áll t r ende lkezésükre , s a 
korszak egyes évtizedei — az előző szá-
zadhoz viszonyí tva — hanya t l á s t is je-
len te t t ek gazdasági , t á r sada lmi , pol i t ikai 
és szellemi té ren . Ez a rész t ehá t kevés-
bé á t t ek in the tőnek tűnik , m i n t a többi 
fe jezet , bá r nagyon sok adalékot t a r t a l -
maz. 

P a u l N iede rma ie r a szász te lepülések 
és épí tkezések tör ténet i fe j lődésé t vizs-
gál ja , és á l t a lános képe t ad a fa lus i és 
városi e rőd í tményekrő l , a fegyverekrő l 
és a védelmi fo rmákró l . 

Ebben a kö te tben kerü l először sor a 
bánsági , a S z a t m á r vidéki, a m á r a m a r o -
si és a bukovina i német népcsopor tok 
be te lepedésének a le í rására . Ezek elő-
mozdí to t ták a mezőgazdaság, a ke reske-
delem, a kézműipa r , a bányásza t és a 
kohászat fe j lődésé t ; ezzel magyarázha tó , 
hogy a Bánság pé ldáu l rövid idő a la t t a 
Habsburg -b i roda lom kelet i részének 
gazdasági lag l egfe j l e t t ebb t a r t o m á n y á -
v á let t . 

Kiemel t helyet foglal el a kö te tben a 
k u l t ú r a és a művésze t tör ténete , amely 
a gazdaságtör téne thez hason lóan k i sebb 
f a j sú l lya l szerepel a régebbi ku t a tók 
m u n k á i b a n . Nagyobb szerzői m u n k a k ö -
zösség dolgozta ki ezt a részt (az emlí-
te t t szerzőkön k ívül Ludwig Binder , 
El i sabeth Göl lner , K o n r a d Gündisch , 
A n a m a r i a Ha ldne r , Hors t Klusch, Mi-
chael Krone r , E rwin Lessl, Inge Wi t t -
stock, J o a c h i m Witts tock, J o h a n n Wolf), 
s ez fe l t é t l enü l hasznosnak bizonyult , mi-
vel m i n d e g y i k ü k egy-egy rész le tkérdés 
t isz tázását végezte el, s így o lyan egy-
séges egészet k a p u n k , ame ly a román ia i 
n é m e t e k szellemi é le tének m i n d e n t e rü -
letét felöleli . 

A re formáció , a human izmus , a fe lv i -
lágosodás, a Vormärz (az 1848 előtt i kor), 
va l amin t a könyvnyomta tás , a könyv tá -
r a k és a sa j tó vona tkozásában elvégzett 
a lapvető ú j j áé r t éke lé sek — s ezzel egy-
időben a régi tör téne t í rás tó l való e l távo-
lodás — a r r a a t ényre is v isszavezethe-
tők, hogy az u tóbbi h á r o m évt izedben 
je lentős e r e d m é n y e k szüle t tek ezen a te-
rü le ten . A szerzők n e m csupán az elődök 
egyes nagy te l j es í tménye i t emel ik ki, 
h a n e m azt is, hogy m i k é p p e n j á r u l t a k 
hozzá t ágabb é r t e l emben az i t teni né -
pességek szellemi k incses t á rának a gya-
rap í tásához tevékenységükkel , melye t 
az á l landó in te r fe renc iák , a kölcsönös 
egymás raha tá sok je l lemeztek. 

A románia i n é m e t e k tö r t éne lmé t t á r -
gyaló első köte t megje lenéséve l kapcso-
l a tban kényszerűen fe lve tődik a kérdés , 
hogy szakí tani tudot t -e a szerzői m u n k a -
közösség az erdélyi szász h is tor iográf iá -
r a oly nyomasz tó sú lykén t r ánehezedő 
Teutsch-fé le hagyománnya l , sőt s ike-
rü l t -e ezt meg is ha ladn ia . A m ű t anu l -
mányozása u t á n az a vé l eményünk , hogy 
ez c saknem m a r a d é k t a l a n u l s ikerül t . A 
szerzők országos, sőt európa i összefüggé-
sekben l á t t a t j á k a r omán ia i n é m e t e k 
m ú l t j á t , az évszázados gazdasági , t á r sa -
dalmi , pol i t ikai és szellemi t e l j es í tmé-
nyeket ú j r aé r t éke l t ék , ú j t udományos é r -
te lmezést ad t ak nekik . Ez a m ű m á r csak 
néhány vona tkozásban f ü g g v é n y e a két 
Teutsch tör ténet í ró i m u n k á s s á g á n a k , ami 
a ku ta tá sok ma i á l lásá t t ek in tve egye-
lőre e lkerü lhe te t len . 

Mivel a románia i n é m e t e k tör téne té t 
feldolgozó köte t p r o b l e m a t i k á j a r évén az 
egész ország m ú l t j á n a k e l idegení the te t len 
része, szükséges lenne r o m á n és m a g y a r 
vá l toza tban is megje len te tn i , m e r t Ro-
m á n i a egész lakossága s zámára hasznos 
lehet, ugyanis az erdélyi szászok és m á s 
német népcsopor tok tö r t éne te vo l takép-
pen az együttélés , a kölcsönös kapcsola-
tok tö r téne te is. 

M a r t i n Rill 
R. J . fo rd í tása 



én még ma hazáig érkezem" 

1. Mi az, ami t m a g á r a vá l l a lha t n a p -
j a ink köl tő je azok u tán , hogy á tgondol ta 
mindaz t , ami s zázadunkban — v e l ü n k és 
b e n n ü n k — tör tén t és t ö r t énhe t? Vál la l -
nia kell a „ té t lenül m á r m e r t tehe te t le -
nü l " e lvise lhete t len helyzeté t? Egyet len 
vá la szunk lehe t e r r e — a t agadó válasz. 
A kérdés azonban joggal m e r ü l fel , m i n t 
ahogy jel legzetesen ma i p r o b l é m á t é r in t 
akkor is Kőrössi P. József*, amikor a 
„minden t l á t t a m / és a l á to t t akró l sem-
mi t n e m tudok" p a r a d o x gondola tá t fo-
galmazza meg. Csupán a vers m a r a d 
még a mé rhe t e t l en „hul lás" közepet te 
(Lepkék), és a kérdés , hogy ti. „met tő l 
medd ig t a r t h a t a r e n d e m " ? (Csoda) A 
költő m á s f a j t a szerepére és a költészet 
miben lé t ében beá l l t lényeges vál tozások-
r a u t a l n a k mindezek . S t a l án épp ezzel 
m a g y a r á z h a t ó — és a tö r t éne lem hihe te t -
lenül megnövekede t t in tenz i tásáva l —, 
hogy oly gyakorisággal j e len tkeznek a 
m a i köl tésze tben az ún. nagy kérdések. 

2. E b b e n az összefüggésben é r téke lendő 
még i n k á b b a „ fénykomoly gondolat" , 
melye t kioszt ö n m a g á r a a költő: a szár-
nyalás gondolata , hogy ti. a m á r - m á r á t -
t ek in the te t l en he lyzetek szövevényéből 
haza érkezzen az ember . (A szárnya lás -
sal rokon í tha tó a „szemem a l egbá t r abb 
ha jó s " A d y r a emlékezte tő szép m e t a f o r á -
j a is — A szemem.) 

Repülni szeretnék hogy lássák: [...] 
egy város sebhelyes szívével a szárnyam 

alatt 
a kicserepesedett égbolton át 
kártevő madaraink csodálatára én még 

ma hazáig 
érkezem 

(Valami e lke rü lhe te t l en I.) 

És o t thon („valahol o t thon a sz i lvafák 
á r n y é k á b a n " ) a d n a számot a köl tő a m a 
lá to t takról , amelyekrő l — s e m m i t n e m 
tudha t . Az i lyen számadáshoz az ind i -
v i d u u m n a k szüksége v a n lega lább az 
o t thon b iz tonságára . S va laho l itt, a Föl -
dön kell m e g t e r e m t e n ü n k ezt, h iszen 
azok, ak ik m á s u t t keresik az o t thon t — 
s me l l é j e „Hold-nyelvet , kénye lmet" ! —, 
azok az u tókor m a j d a n i csodálkozását 
sem remé lhe t ik — sugal l ja Kőrössi, ke-
gyet lenül le leplezve az i lyeneket . 

Ember i , l akha tó világot követel , úgy-
annyi ra , hogy még az é j szaká ink fölöt t 
az égbolton őrködő hold á r n y é k á t is em-
berségesebbé k í v á n n á t enn i (Uram, a 
holdat). Azér t , hogy b iz tonságban t ud -
hassa önmagá t is a várossa l együtt . 

• Kőrössi P. József: Valami elkerülhetetlen. Kri-
terion Könyvkiadó. Bukarest, 1978. Forrás. 

3. A megnövekede t t h a t a l m ú én (Ady 
óta jól i smer jük! ) e l lenében azonban 
m i n d i g jelen van egy még h a t a l m a s a b b 
(meghatároza t lan) ha t a lom — ki rá ly? 
császár? Is ten? — „és örökké csak ró l am 
kérdezősködik" (Ébresztő). Egy m i n d e n le-
hetséges helyzet h á l ó j á b a n vergődik az én : 

megtörténhet hogy 
minden megtörténhet 
megtörténhet hogy 
semmi sem történhet meg 

(Ua.) 

An t inomikus , egymást k izá ró í té le tek 
(nyelvileg: k i j e len tő monda tok) az a lany 
számára mind ig f é l r eé r the te t l enü l k íná l -
j ák az egyik a l t e rna t ívá t . Ese tünkben 
azonban szó sincs egyér te lműen megá l la -
p í tha tó polár i s he lyze tekről : a fe l té te les 
m ó d elmossa a h a t á r o k a t igen és nem 
között . Az a lany számára l ehe te t l enné 
teszi az egyér te lmű döntést . Minden tö r -
ténés lehetősége adot t , i l le tve semmilyen 
tör ténés lehetősége sincs adva — egy-
részt ; másrész t pedig, közli a fe l té te les 
mód, s e m m i sem tö r t én ik meg, ha meg-
szűnik bá r egyet len tényező is, melytő l 
az esemény lefolyása függ, i l letve m i n -
den végbemegy, ha c supán egyet len té -
nyező is je lentkezik, ame ly re n e m szá-
m í t o t t u n k . . . 

4. Indu ló köl tő ese tében fö l té t lenül kö -
ve tendő — következetessége. Az, hogy 
az őál ta la é r in te t t és vá l la l t gondola tok-
n a k vagy a k á r a legmerészebb kísér le te-
zésnek is következetes végiggondolója-e 
vagy nem. Az igényes, jel legzetes vers -
kons t rukc ión tú lmenően a Centenárium 
(Egy zászló j e lmonda ta i ) ha tá rozot t bele-
szólás egy ado t t i rodalomszemlé le t és az 
i roda lmi élet dolgaiba. Bá tor cselekedet 
m i n d e n f a j t a leegyszerűsítő, ká ros és h a -
mis ( i rodalom)szemlélet el len. A te l jes-
ség és a következetesség k r i t é r iuma i ró l 
ugyanis semmi lyen boldogító lá tszat j a -
v á r a le n e m m o n d h a t u n k . Kü lönben be -
következ ik é r t éke ink kiszolgál ta tot tsága 
és meghamis í tása . Legigazibb é r t éke ink -
től — lényegünktő l — f o s z t h a t j u k meg 
sa j á t m a g u n k a t : 

egy ady endre árvái ady endrét 
— figyelmezte t a költő fé l reé r the te t l enü l . 

Az ö n m a g a he lyze tére i r ányu ló erköl -
csi re f lex ió ugyani lyen ha tá rozo t t köve t -
kezetességű: 

számonkérő 
számadásom 
lassan érő 
lázadásom 

(Számonkérő) 



5. Kőrössi kötetében a líra dominál , 
annak ellenére, hogy a groteszk lá tásmód 
és a parabola ugyancsak jelen van, ú j 
dimenziók felé i rányí tva költészetét. A 
társkeresés és egymásrauta l tság fölemelő 
emberi é lményét fogalmazza meg több-
nyire eredeti lá tásmód a lap járó l (Vona-
lak tenyeredre, Csendélet, Pontjaim, Köz-
ted és közted, Ha nincs). Küzd a tá rs 
megnevezéséért („mélységem / szárnyam / 
a zuhanáshoz"), a leírás hűségéért ; h i te-
les, izzó va l lomásokat tesz, másut t pe-
dig e l ju t a végső következtetésig: „bi-
zonyí thatóan / csak bennem vagy jelen". 

6. Határozot t lépés a parabola i rányá-
ba az Amerika c ímű szöveg. M i n d e n f a j t a 
betaní to t t „lecke" és tétel felülvizsgá-
landó, rá kell m u t a t n u n k a mögöttes, a 
lényegi ha j tóe rőkre — még akkor is, ha 
e cselekedetünk bátorságában néha ke-
gyeletsértő! A szöveg f a b u l á j a éppen e-
zért közönséges, p ro fán jellegű. A gro-
teszk f in tor ugyanis — meggyőzően bi-
zonyí t ja ezt idézett verse — kegyet lenül 
leplezi le a véglegesnek hit t dolgokat. 

7. A Kőrössi-versekre jellemző a kép-
alkotás elevensége, hatásossága, egyesek 
egyenesen a szürreal izmusra jellemző 
merész és személyes fogalomtárs í tás 
a l ap ján ál lnak. Meggyőző bizonyítéka en-
nek az Ájult holdak szerelmes éneke. 
„ . . . m o s t itt vagyok / s nem tudom, mi t 
kezd jek m a g a m m a l " — kezdődik a vers 
konkré t helymeghatározással (József At-
tila nagylélegzetű gondolati köl teményei-
re emlékeztetve), hogy m a j d következzék 
az abszurditásig hajszol t képek, me ta fo -
rák sorozata (néha m á r - m á r követhete t -
lenül bonyolult módon!): 

A vers most paradicsom 
a költészet cseresznyefáján, 

körtefáján és 
almafáján. 

Ilyen bizarr képek vá l takoznak a vers-
ben klasszikusan megalkotot takkal és a 
költőnek önmagára vonatkozó ki je lenté-
seivel: 

De ha az élettel vagyok egyidős, 
akkor az idővel éppen egykorú: 
ájult holdak ne daloljanak nekem 

már szerelmes 
éneket. 

— jelezve ez utóbbi ki jelentéssel a fel-
nőt té válás tényét és az ebből következő 
m á s f a j t a igényeket is — az illúzióktól 
mentes szemlélet követe lményét például. 

Az előbbi, klasszikusan megalkotot tnak 
mondot t képre jó példa a mesterére (?), 
Kassákra vonatkozó hasonlat : 

Elindulni, mint Kassák Lajos, 
— aki naponta ötven kilométert 

gyalogolt kifelé a 
világból 

és Párizsba érkezett — igaz, 
szeretnénk 

valamennyien. 

A lírai én re vonatkozó, cselekvést je-
lölő ige (ülök) háromszori , különböző 
helyzetben való megismétlése kere tbe 
fogla l ja a gondolatok, képek szeszélyes 
indázását ; fokozást kölcsönöz azoknak és 
ál landó vibrá lás t a természetes, megszo-
kott és a bizarr , i l letve a konkré t és 
az egyetemes között: 

Ülök hát a végtelen űrben, 
koponyám tarlóján barackfa virágzik 

árván... 
— fejeződik be a köl temény s egyben a 
kötet is. 

Fokozott érdeklődéssel v á r j u k ezek 
után a folytatást . 

Borcsa János 

Üjabb tájbemutatás 

Temérdek r ipor tot o lvasha tunk m a -
napság. Sokan r iportot í rnak arról is, ak-
kor is, amikor e lmélkedő glosszát, érve-
lő, bizonygató t anu lmány t vagy szipor-
kázó esszét kel lene inkább í rniok (ha 
tudnának) . S még ha jók vo lnának ezek 
a r iportok! De mennyi a felületes (vagy 
mellébeszélő), a sablonokkal zsonglőr-
ködő fércelmény. S az olyan, amelyik 
lelkendezik, tapsol, amikor ( jobb hí ján) 
hal lgatnia kellene. 

Annál örvendetesebb, hogy akadnak 
érdekes, komoly r ipor tok is. Ilyen a Tó-

falvi Zoltáné*. Nem messzünnen érke-
ző, a t á j ékka l ismerkedő (a lá tnivalók-
ra rácsodálkozó) szerzőként m u t a t j a be 
a Sóvidéket, h a n e m szülöt t jeként , hiszen 
odavaló (korondi). S ezzel a helyzeti 
előnnyel élni is tud — belülről lát. És 
a lényegre tapint . 

Milyen város vagy, Szováta? — teszi 
föl a kérdést , s nyomban f á j ó húsba 
vág: sok éve már , hogy várossá nyi lvá-

• Tófalvi Zoltán: Pogány fohászok faluja, Krite-
rion Könyvkiadó. Bukarest, 1979. 



ní to t t ák a helységet, de i pa ra gyengécs-
ke, közműves í tése szintén, h a n e m ami a 
legfőbb b a j : vezető inek (s Maros megye 
vezetőinek) más f é l évt ized a la t t sem ju -
to t t i d e j ü k ahhoz, hogy kidolgozzák a v á -
roska rendezésének , fe j lesz tésének á t fo-
gó tervét . Mi lyen város há t akkor Szo-
v á t a ? — kérd i joggal Tófalvi , s fö lk iá l -
tása indokol t ; Tusnád , Borszék, Barót , 
B á n f f y h u n y a d vagy Marg i t t a helyzete 
hasonló. 

Ír Atyháró l , az e lnépte lenedő fa luról . 
De n e m csupán s i ránkozik amia t t , hogy 
a házak többségét m á r n e m l a k j á k ; u tá -
n a j á r az e lvándor l á s okainak , m a j d nyo-
m o n követ i az a tyha i aka t (Temesvár ra 
vagy Marosvásárhe lyre) , s l e í r ja , hogy a 
városok mi lyen negyedében (utcáiban) 
te lepedtek le, mive l fogla lkoznak, mi -
kén t élnek, mi lyen módon á p o l j á k a fa -
l u jukbe l i a tyaf i ságga l (szomszédsággal) a 
kapcsola tokat . Egyál ta lán , hogyan illesz-
k e d n e k be a város i életbe, távol i t á j a k 
v i lágába? Ez a nyomon követés pedig 
fö lö t tébb érdekes , hiszen legnagyobb nép -
mozgalmi je lenségünkrő l (a v á r o s b a 
á ramlás ró l ) tudósí t , s egy olyan köz-
ség-közösség tapasz ta la ta i a l ap j án , a -
me lynek m á r sok évt izedes m ú l t j a van 
e t ek in te tben . E tapasz ta la tok sok vo-
na tkozásban á l ta lános í tha tók , az „a tyhai 
d iaszpórá t" model lé tehet ik , amelye t é r -
demes volna (nemzetiségi f ö n n m a r a d á -
sunk véget t is) a laposan t anu lmányozn i . 

Tófa lv i ugyan i lyen jó érzékkel r a j zo l j a 
meg v a l a m e n n y i sóvidéki f a lu je l lemző 
vonásá t Sóvárad tó l Siklódig. Í rása i ré-

vén ez a ké t megye szélén, ké t vasútvo-
n a l végén e l te rü lő kis t á jegység is is-
m e r t e b b é vál ik , a k á r a h í res Gyimes 
vagy Kalotaszeg, Szék vagy Barcaság. 
Szere tném, hogy i lyen k rón ikása legyen 
az É rme i l éknek és a Körösköznek, a Tö-
v i s h á t n a k vagy az E rdőv idéknek is. Mi 
szépet és é rdekese t í r t v a l a h a Ka lo ta -
szegről Kós Károly , Ózdról Horvá th Ist-
ván, Torockóról Mikó Imre , a Mezőség-
ről Sü tő András , Vargyasró l Balogh Ed-
gár, a Feke teügy mel lékérő l Beke 
György, vagy (hogy a vá rosoka t is em-
lí tsük) Kolozsvár pe remérő l Nagy Ist-
ván, Temesvá r ró l Méliusz József vagy 
M a j t é n y i Erik. Örvendetes , hogy a körös-
fői P é n t e k János u t á n ú j a b b , még f i a t a -
l a b b ember áll e sorba, s val l szülőföld-
jéről. 

Tegyem azonban hozzá: ezek a r ipor -
tok — még ha o lvasmányosak , igazmon-
dók is — csupán kezdet i szakaszt kép-
vise lnek (bemuta tkoz ik egy szerző, be-
muta tkoz ik egy tá jék) . Tófa lv i azonban 
sokoldalú ember , í r t e lmélyül t t a n u l -
m á n y t a korondi f azekasokró l vagy a 
Sóvidék i skola tör ténetéről ; ezen az úton 
é rdemes tovább ha l adn i a s hozzálá tn ia az 
a lapos tör ténet i , szociológiai, demográ f i a i 
bemuta táshoz . R ipo r tunk , r ipor tköny-
v ü n k ugyanis jó n é h á n y v idékről van 
már , de tudományos igényű, monogra f i -
kus m u n k á n k v a j m i kevés. Ez volna 
m i n d a szerző, m ind a t á j b e m u t a t ó i ro-
da lom számára a fe lsőbb fok — a m i r e 
é rdemes l enne a k á r fé l é letet is r á -
szánni. 

Heréd i Gusztáv 

KÖNYVRŐL KÖNYVRE 

CORNEL SĂTEANU: TIMP ŞI TEMPORALITATE 
ÎN LIMBA ROMÂNĂ CONTEMPORANĂ 

Idő és idöviszony a je lenkor i r o m á n nye lvben — ez vo lna a m a g y a r c íme 
Cornel Să t eanu é rdekes és hézagpót ló t a n u l m á n y á n a k , me lyben az igeidők és az 
időhatározószók kölcsönhatásá t elemzi megfe le lő rendszerességgel , szaktudással . A 
könyv szerzője abból a megá l l ap í t á sbó l indul ki, hogy az igeidőkről számos m u n k á t 
közöltek nyelvészeink, de a határozószók fontosságát még n e m t á r t ák fel megfele lő 
részletességgel a r o m á n n y e l v t u d o m á n y b a n . Márped ig az u t ó b b i a k n a k je lentős sze-
r e p ü k v a n az időfogalom megha tá rozásában . Pé ldáu l a plec mîine és a voi pleca 
mîine szerkeze tekben az igeidők kü lönböznek egymástól , de azonos időér téket 
f e j eznek ki, m e r t a mîine ha tározószó jövő ide jű je lentés t kölcsönöz a plec jelen 
ide jű igea laknak . Ebből és a bevezető rész többi példáiból k i tűn ik , hogy e szófa j 
módos í tha t j a , közelebbi megjelöléssel egészítheti ki vagy á r n y a l t a b b á teheti az ige 
á l ta l k i fe jeze t t cselekvést , t ehá t lényeges szerepet tölt be az időfogalom pontosabb 
megha tá rozásában . E fontos szempont a l a p j á n v izsgá l ja S ă t e a n u az igeidők és a 



határozószók korre lác ió já t , ú j r endsze rbe fogla l ja a r o m á n idöhatározószókat , és 
stat iszt ikai módszer a l a p j á n m u t a t j a be ezek gyakor iságát , megoszlását . R e m é l j ü k , 
ú j szempontú könyve é lénk érdeklődés t kelt , és cé lki tűzésének megfe le lő helyet 
kap a m o d e r n nyelvészet i szak i roda lomban . (Editura ştiinţifică şi enciclopedică, 
Bucureşti, 1980.) 

A. Zs. 

SZABÓ DEZSŐ: A KÖTÉL LEGENDÁJA 

Már é le tében k ia laku l t körü lö t te az a mítosz, amelye t h a r s á n y szavakkal és 
széles gesztusokkal ő m a g a t e remte t t . Menny i vol t ebben a kétségtelen ha t á sban 
az önger jesz tő f a n a t i z m u s része, m e n n y i a korszel lem szélsőségeknek kedvező tör-
téne lmi á rapá lya , s m e n n y i azé a ka r i zma t ikus erőé, amelye t egy józanabb u tókor 
i n k á b b rekons t ruá ln i tud, m i n t s e m átérezni í rásai t o lvasva — m a m á r Nagy Pé te r 
m o n o g r á f i á j á n a k i smere tében n e m is o lyan nehéz megál lap í tan i . A n n y i m i n d e n -
esetre kétségtelen, hogy Szabó Dezső min tegy negyedszázados agyonha l lga tása a 
mítoszt táp lá l ta , s kés le l te t te a vi lágos t á j ékozódás t egy egész sor olyan kérdésben , 
amely szorosan kapcsolódik a m a g y a r i roda lom és szellemi élet a lap tendenc iá ihoz 
a század első évt izedeiben. 

Ha csak annyi t l ehe tne megá l l ap í t an i Szabó Dezsőről, hogy Kassákra , Nagy 
La jos ra , Déry Tiborra , Tamás i ra , N é m e t h Lászlóra hatot t , akkor is é rdemes volna 
a beható t anu lmányozás ra . Csakhogy ezeknél a k i m u t a t h a t ó — és ki is nőt t — 
ha tá sokná l m a k a c s a b b n a k , b á r nehezen megfogha tónak bizonyul t az a befolyás , 
amelye t ez a r endhagyó gondolkodó (akit N é m e t h László a századelő legkiművel -
t e b b k o p o n y á j á n a k tar to t t , s f á j l a l t a , hogy c ikcakkos pol i t ikai p á l y a f u t á s á n a k alá-
r ende l t i roda lmi a lko tá sában m i n d i n k á b h e l fordul t éppen attól a m ű f a j t ó l , az esz-
szétől, amelyben f e l ü l m ú l h a t a t l a n volt) egy emberö l tő hosszat az ér te lmiség s 
á l t a l ában a középosztály szélesebb ré tegei re gyakorol t . 

Aki m a kezébe veszi Szabó Dezső novellái t , amelyeke t cen tená r iumi k i a d v á n y -
kén t Nagy Pé t e r vá loga to t t és lá tot t el bevezető t a n u l m á n n y a l , mindeneke lő t t az 
í ró szociális é rzékenységére és a r r a a s t i lár is sokhangúságra f igyel fel, amely a 
l í rai expresszionizmustól a népies hangvéte l ig és az i ron ikus- i rányza tos e szmefu t -
ta tásokig m i n d e n t m a g á b a olvaszt. Még ek lek t ikusabb Szabó Dezső novel l i sz t iká já -
n a k (s egész é l e tművének) az eszmei t e x t ú r á j a : Nietzsche és Tolsztoj , a szocializ-
m u s és a f a j i s ág egya rán t fe l le lhető benne . 

Nem véle t len, hogy az 1912-es Erdélyi földről c ímű í rásá t az a lc ímben „Szim-
bol ikus képte lenség"-nek jelöli, és Gogának a j á n l j a , a Boldogság Budán, ez a Nagy 
Pé t e r szer int i n k á b b pamf le t , m i n t novel la , a Huszadik Század kö rének sza t í rá ja , 
a c ímadó elbeszélés pedig, m i u t á n jobb és bal fe lé sú j t va apokal ipszis t apoteózisra 
halmoz, a hősi ha lá lból visszahozott Ánizs Pé te r r e l m o n d a t j a ki a legszabódezső-
sebb végkövetkezte tés t : „Anyukám, ho lnap k imegyek a m a r h a v á s á r t é r r e és veszek 
egy négyfogatos vi lágnézetet . Van miből ." (Szépirodalmi Könyvkiadó. Budapest, 
1979.) 

Sz. J . 


