ION IRIMIE

Az informaciéfogalom tartalmi osszetevéi

Az informaéaciofogalom meghatdrozdsa és koriilirdsa, a fogalom nyelvi bur-
kdhoz tapadé, ki'lonbdzd jelentések elbhataroldsa tébb mint harom éviizedes rend-
szeres haszndlat és megfeszitett elméleti kutatds utédn is még mindig nyitott, id6-
szer(i kérdés. A fogalomtisztdzdst célzo megannyi erofeszités ellenére a kifejezés
sokértelmiisége nemcesak hogy nem csékkent, de éppen ellenkezdleg: fokozédott, az
elméleti hozzdalldsok nemhogy kozds nevezdre jutottak volna, hanem ellenkezdleg,
az értelmezések skalaja boviilt. Bizonyitdsképpen elegendd volna utalni j6 néhényra
ama nagyszdmui monografikus munka kéziil, amelyek mintegy &tfogd képet kinal-
nak err6l az i meg uj jelentésvéaltozatokat sziilld folyamatrdl.! Lényegében az in-
forméciérél sz6l6 informdécié napjainkban a kiillénbozé véleményeknek és Aallas-
pontoknak s ezek sokféle kombindciéjdnak-arnyalatdnak bonyolult képét mutatja.

Tanulmanyunknak kordntsem célja végig kévetni ennek az Gsszfolyamatnak
a tekervényeit. Szdndékunk az, hogy az informadciérél szélé informdciét meghata-
rozott tdvolsighdl vegylik szemiigyre, mégpedig oly mddon, hogy a benne foglalt
alldspontokrdl 4ltalanosito dttekintést nyerjiink. Ilyenképpen megkiséreljilk meg-
ragadni a széban forgd terminus leglényegesebb tartalmi @sszetevéit, azokat a
legfobb jelentésvaltozatokat, amelyek az informaécié kifejezés jelenkori hasznélats-
ban alakultak ki. Mindezzel megprobalunk lehetséges vélaszt talalni arra a kér-
désre, mi az informdcié mint tény, mint valdsdgos jelenség, vagyis mi az infor-
macié mint olyan.

Az &ltalunk felvdzoland6é néz6pont mindenekeldtt azon szerzdék véleményétol
tavolodik el, akik az informaéciéban primér fogalmat és terminust latnak, olyan
fogalmat, amelyet nem lehet sem meghatdrozni, sem koriilirni, olyan terminust,
amelynek jelentése magdban a szdvegdsszefilggésben tételezddik, méghozzd minden
egyes esetben eléggé hatarozottan és vildgosan.

Jelen &llaspontunk elhatérolédéds tovdbbd mindazoknak a véleményétsl, akik
az informéciémeghatdrozds nehézségeit eltiilozva, mdés indokokbdl és mas érvek
alapjan, ugyancsak lemondanak errdl a prébalkozdsrél. Ez utébbi nézet szerint a
valéségos, a tényleges, az ontikus informaécié ,fajai* (genetikus, pszichikai, megis-
merési, vagy mds csoportositdsi ismérv szerint, statisztikai, szintaktikai, szemanti-
kai, pragmatikai informécié), akdrcsak az informécié elméleti .fajai* (informécio
mint nem-energia, mint nem-redundancia, mint negentrépia stb.), természetiiket és
funkeidikat tekintve olyannyira tdvol &4llnak egymadstél, hogy egyszeriien lehetet-
len kozos jegyek felmutatdsa, valamennyiitk aldrendelése az informécié kozds
wnemé“-nek. Ilyenképpen az informécié 4altaldnos meghatdrozdsdra, koriilirdsdra
irdnyulé barmely kisérlet méar eleve értelmetlen.

Ama szerzok kozott, akik szét emelnek az informdécié mint informécié vala-
milyen meghatdrozdsdnak az igénye mellett, ugyancsak megoszlanak a vélemények.
Az els6 ilyen jelentds megoszlds a kifeiezetten mennyiségi, illetve mindségi értel-
mezések kozott jelentkezik.

Az eldbbi szerint, dltalédnos értelmezésben, az informdcié csupdn fokat, csupédn
mértékét jelenti egyes olyan jegyeknek, meghatdrozottsdgoknak, mint: a rend,
kdosz, sokféleség, elére-nem-lathatosdg, titkrézés stb. Ez az értelmezés kiiléndsen
az informdcié matematikai elméletének adataira hivatkozik; eszerint az

I = — 3 p;logp;
1

képlet és a hozza tartozé formuldk alkalmaziasinak a korén til, egy bizonyos
szdmu bit vagy dit valésdgos vagy lehetséges meghatdrozdsainak a tartoményén
tal, a szoban forgé terminus, illetve fogalom jelenkori jelentéseinek és tartalmai-
nak nincs érvénye.

Az utébbi — a min6ségi — értelmezés valtozatai szerint az informdciét min-
denekelott sajdtos mindségnek kell tekinteni. M. Mackey, ennek az A4lldspontnak
egyik hive esztenddkkel ezelétt ezeket irta: ,,Az informdcié fogalménak szadmos
mindségi implikiciéja van. [...] ha Shannon gy jellemezte, mint az el6re-nem-lat-
hatésdg meértékét, ez nem azt jelenti, hogy nem kellene olyan tovabbi vetiileteket is
figyelemmel kisérni, amelyek a biolégusokat, a pszicholégusokat és a fizikusokat
sokkal k&zelebbrdl érdeklik.“? Hozzatehetjiik, hogy a filozéfusok is azok kozé tar-
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toznak, akik elsdsorban érdekeltek abban, hogy olyan informéaciéfogalommal dol-
gozhassanak, amely sajdtos mennyiségi, illetve fokozati meghatdrozottsdgokkal ren-
delkez6 mindségi jegyek valamely Osszegét jeldlje. Egy ilyen fogalom szikségesnek
és az eddigieknél hatékonyabbnak bizonyul majd, mind a lételméletben, mind pe-
dig az ismeretelméletben valé filozéfiai biivarkodds szempontjabol.

Az informéciéminbség meghatdrozé jegyeire vonatkozé vitdk ugyancsak sza-
mos eltérd véleményt hoztak felszinre. Ha csupdn a nagyobb hatasu, jobban meg-
alapozott szempontokat vessziik figyelembe, az értelmezéseket az aldbbi négy irdny-
ban csoportosithatjuk.

Az informdcié a meghatarozatlansiag terméke (opusa)

A fogalomtartalomnak ez a meghatdrozédsa az informdacionak mint informa-
cibnak a tisztdzdsa érdekében ugyancsak a matematika elméleti appariatusabdl in-
dul ki. Nem kétséges, hogy ennek az apparatusnak a kidolgozdsa egyik forrasat
jelenti azoknak a sikereknek, amelyeket a széban forgé fogalom a tudomanyos és
filozofiai gondolkodds Osszviszonylatdban ért és ér el korunkban. Ez az apparatus
nagy reményeket sziilt, jelesen annak a lehetGségnek a reményét, hogy kifejezetien
informéciéfolyamatok korére is Kkiterjesszenek mennyiségi meghatarozdsokat, il-
letve értékeléseket. Ez a remény részben megalapozott. Bizonyos vonatkozasokban,
az informécios jelenségek bizonyos teriiletein ez az apparétus valéban hatdsosnak
és érvényesnek bizonyult. Idovel azonban a dit és bit értékek szdmitdsdnak a ne-
hézségei az informdécié valamennyi tartoménydban és valamennyi dimenziéjdban
hovatovabb nyilvdnvalokka lettek. A tulzott lelkesedés lehiggadt.

Az informéciéo matematikai elméletének és a vele kapesolatos képletrendszer-
nek az alapgondolata abban summadzhatd, hogy a meghatdrozatlansdg (mint objek-
tiv helyzet vagy szubjektiv allapot) egyfeldl és az informdcié kozt maésfelSl szerves
osszefiiggés 411 fenn. Ebbdl az Osszefiiggésbol adédbéan valamely meghatdrozatiansag
(sokféleség, bonyolultsdg stb.) értékelésének mértéke, illetve formuldja egyben az
informicio értékelésének mértékéve, illetve formuldjdva valik. Az informacié—
meghatdrozatlansdg kettosségének gondolata, e dualitas értékének tilhajtdsa alap-
j4n, kiindulépontja lett annak az értékelésnek, amely szerint Shannon fentebb em-
litett képlete — miként azt tobb szerzé is 4llitja — tulajdonképpen az ,informaé-
ciomennyiség® képlete, az informadcié6 valamennyi dimenziéjanak és fajanak értel-
mében. Ugyanez a tulhajtas vezetett el azokhoz az értelmezésekhez is, amelyeket
fentebb mennyiségieknek neveztiink.

Az informacié és a meghatarozatlansdg kozotti viszonynak a matematika fo-
galmaival torténd elméleti megragadisa tovdbbi — 4ltaldnosabb és mélyebb —
gondolatokat is tartalmaz. A képletekben magukban, és azokon til, széveg mogotii
tartalmaiban a matematikai elmélet kimondja, hogy az informdacié 4ltaldban a
meghatdrozatlansdg cstkkentésének, illetve kikilszObdlésének mindségi eleme. Fgy
bit egységnyi informdci6é példdul egy meghatdrozatlansdgi mez6t a felére csikkent,
vagy teljesen megsziinteti azt a meghatdrozatlanségot, amelyet két egyenld val6-
szinliségii alternativat hordozé helyzet tartalmaz. Egy olyan meghatdrozatlanségi
allapot péld4ul, amelyet barki szdméra (anya, apa, orvos stb.) az eljévendd tjszii-
16tt neme okoz (ledny vagy fiu — ez a lehetséges alternativa), egy bit egységnyi
informécio felhaszndlasaval kikiiszobolhet6.

Az informécié nem azonos magéaval a meghatdrozatlansdggal, hanem olyas-
valami, ami szemben 41l a meghatdrozatlansdggal. Ha képleteinek szovegében a
matematikai elmélet az informéciét egyenes ardnyba helyezi a meghatdrozatlan-
sAggal, szOveg mogotti értelmével egyben forditott ardnyukra is utal; minél tobb
informécié, annél kevesebb meghatérozatlansdg. A széban forgé Osszefiiggésnek e
sajdtos arculata folytdn az informdcié tgy jelentkezik, mint a déntés, az alternati-
vak kozti vAlasztas ,0sszetevoje®, tdmpontja. Az informéciénak dltaldban az a
rendeltetése, hogy utat jel6ljon a cselekvés szdmdra, valahdnyszor a rendszer visel-
kedési alternativaval taldlja magét szemben. A lehetséges viselkedések valamelyi-
kének a kivdlasztdsa szitkségképpen feltételezi a jelek és/vagy jelzések (egyszéval
informécick) termelésére, illetve kozvetitésére szolgalé mechanizmusok jelenlétét.
Bizonyos meghatérozatlansdgok korén tul, a létezésiiket alternativak kozotti va-
lasztdsok révén érvényesité rendszerek tartomdnyédn tial az informéciénak nincs
sem léttere, sem sajatos miikddési kozege. Mint a meghatérozatlansdg csékkenté-
sének és ennek révén a dontési aktusok elinditdsdnak sine qua non eleme, az in-
formacié a vezérlési jelenségek ,nyersanyagadva“ valik, a szabadség bizonyos fokéa-
val, a viselkedés bizonyos lehetoségeivel rendelkezé rendszerek sajatos er&-mind-
ségévé 1ép eld.
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Az informéci6 — a nem-redundidns kommunikicié mindségi jegye

Az informaciéfogalom ilyen tartalma meghatdrozdasa, a terminus ilyen érte-
lemben valé alkalmazdsa valéjaban a fentebb jellemzett nézopont egyik kiilonos
esete, az informdciénak mint nem-meghatarozatlansdgnak vagy jobban mondva
mint informécios meghatdrozottsagnak a kiilonds esete. Ez a jelentés azonban vi-
szonylag annyira fiiggetlen lett, hogy ©nédllénak is tekinthetjiik, gy vehetjiik, mint
a terminus és a fogalom elméleti és nem-elméleti épitkezéseinkben valé alkalmaza-
sanak egy ujabb médjat. Ennek a nézépontnak az érvényesitése maga is az infor-
macié6 matematikai elméletének apparatusdban, a redundancia értékelésének a kép-
leteiben nyer biztos megalapozast és igazoldst.

Ilyenképpen magatol értetodd, hogy az informécié mibenléte ismeretelméleti
meghatédrozdsdnak f6 sikja éppen a redundancidra val6é vonatkoztatds. E vonatkoz-
tatds értelmében egy adott kommunikécié csak ott és akkor nyer informdci6-mino-
séget, ahol és amikor valami tujat hoz, informéciés természet(i tébbletet hordoz.
Valamely kommunikécié jelei és jelzései akkor és csak akkor tekintheték infor-
mdacidhordozéknak, ha értelmiik és jelentésilk 1j értékegységekkel rendelkezik, vagy
fijakat nyer. Valamely kommunikdcié annyiban nem-informdcié, illetve annyiban
valik ezzé, annyiban van a redundancia helyzetében, vagy keriil abba, ha nem
jar egyutt valamely tisztdzatlansag tisztdzdsdval, ha nem ad vdlaszt nyitott kér-
désre vagy kérdésekre. Gyakorlati szempontbdél példaul valamely cimzettel kap-
csolatban egy kisérlet végrehajtdsa, egy konyv elolvasédsa, egy beszéd meghallga-
tdsa stb. informécié nélkiilinek bizonyul, ha nem rendezi at vagy nem boéviti az
credeti informéaciés készletet, ha nem érint kielégitetlen kivdncsisadgtartomédnyokat
Ellentét jellegli mozzanatok a jelrendszer szervezodésének és miikddésének, a kom-
munikdcio létrejottének tobbi sikjdn is jelentkeznek, és sajdtos moddon, a statisz-
tikai, szintaktikai és pragmatikai jelenségek szintjén nyilvdnulnak meg.

Az informdciét a nem-redundancidval azonosité nézépont megindoklasakor
rendszerint tulhajtidk a széban forgé ellentéteket, azonositjdk az informdciét az
informdciotobblettel, szem eldl tévesztik azta tényt, hogy a redundancia ilyen vagy
olyan formdban és mértékben valamennyi valésdgos kommunikécié velejdréja és
részben kedvezd feltétele. Mindezen korl4tai ellenére a széban forgdé nézépont,
ha az informdcié termelésében és kezelésében nagyobb hatékonysdg mellett szall
sikra, a hig, semmitmondé kommunikécié ellen, az alkotédsnak vagy ujitdsnak pusz-
tdn szavakra korldtozédé formaja stb. ellen 1ép fel, megérdemli, hogy érvényre
jutdsat tudatosan tdmogassuk és elémozditsuk. Valamely kommunikécié informé-
cids értékének meérlegelésekor mindig szem el6tt kell tartani a sziikséges és a
folosleges redundancia kozti kiilénbséget.

Az informécié entropiaellenes tényezd

Az informdacié mint informdcié mibenlétének a meghatdrozasandl és koriil-
ir4séndl ez az dlldspont a viszonyitdsi rendszert a fizikai entrdpidban jelsli meg.
Ennélfogva az informécié negentréopiaként jelentkezik, vagyis ama létentitasként,
amely akdr valamennyi rendszertipus viszonylatdban — ahogyan egyes szerzdk ve-
lik —, akéar csupdn némelyikiik vonatkozdséban — ahogyan mdsok gondoljdk —,
a mindségi uniformizdléddsra, a rendszer-hierarchia lebontdsdra irdnyulé torvény-
szer{i és spontdn tendencia ellenstlyozdsdnak a képességével rendelkezik. Mds szo-
val az informécié ugy jelentkezik, mint a szervezddés egyetemes vagy helyi ,koto-
anyaga".

Az informéciénak negentrépiaként toérténé értelmezésekor rendszerint elti-
lozzdk N. Wiener bizonyos szévegeinek értelmét, valamint azokat a formalis ana-
l6gidkat, amelyek egyfelol a fizikai entropia matematikai apparatusa (a Boltzmann-
féle képlet), masfelél pedig az tgynevezett informdaciés entrépia appardtusa (a
Shannon-féle képlet) kozétt dllnak fenn. Ennek az elméleti alldspontnak a kere-
tei kozott az informdcié6 mennyiségét ki is vonjdk“ a rendszer idobeli énkibontako-
zasiban egymést kovetd mozzanatok entropikus &llapotainak a kiilénbségébdl. Ha
egy X rendszer fizikai entrépidja névekszik, informdciévesztésrdol van szo, ha vi-
szont az entrépia cstkken, a rendszer informaciét halmoz fel.

Azt a tételt, amely szerint az informaéci6é kifejezetten antientropikus funkcio-
kat tolt be, Louis de Broglie, korunk hirneves francia fizikusa tgy értékelte, mint
»a kibernetika egyik legszebb gondolat4t. Ennek a gondolatnak, amely ténylege-
sen behatolt az elméleti elemzések és dsszefoglalasok kdzegébe, ma is nagy figyel-
met szentelnek. A fokozott érdeklédés eredményei koziil érdemes szamon tartani
azt a kitételt, amely szerint az informacié mint informécié nem egyéb potencidlis
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negentropidndl, és csakis valamely rendszer vezérlésének a feltételével valik haté-
konnyd. Természetesen harmas elvii rendszerekr6l van sz6, olyanokrol, amelyek a
kornyezettel informacios kapesolatba is képesek lépni.

Tavol &ll toliink, hogy lebecsiiljik az informadciét negentrépiaként meghatd-
rozo gondolat jelentéségét. Mégsem mellozhetjiik azt az észrevételt, hogy az infor-
macio antientropikus értékeit csakis azutdn és attél fiiggéen lehet és kell szamba
venni, miutdn tisztdztuk, hogy mi is tulajdonképpen az informaécio; negentroépiai
funkcionalitisat magédbol az informécio 16tébol kell levezetniink, e létmod sajatos-
sagabol.

Az informacié mint nem-energia

Az informaciémindség meghatdrozdsara és jellemzésére vallalkozo szerzok
10bbsége ennek a kuszan szertedgazé értelmezésnek a vonalan halad. Az ide-
tartozé szamos vdltozat kozos nevezojét az a kozismert wieneri tétel jelenti, amely
szerint ,az informdci6 — informécié, sem nem anyag, sem nem energia*? Mind
betiije, mind pedig értelme szerint ez a tétel azt allitja, hogy az informécié mas-
valami, mint a szubsztancia és az energia, hogy minéségi jegyeit nem lehet vissza-
vezeini a szubsztanciai-energiai létezés jegyeire. Bizonyos rendszertipusok egzisz-
tencidlis mérlegében az informacié ugy szerepel, mint sine qua non &sszetevd, mint
sajatos és immanens dimenzié. A hazai szakirodalomban ennek a szempontnak a
legkitartobb szorgalmazéja az a V. Sdhleanu, aki muveiben behatéan foglalkozott
az informécié tipusi kapcsolatok (a szerzé roviditése szerint az ITK* sajatossa-
gaval.

Csatlakozunk azokhoz a szerzékhoz, akik gy vélik. hogy az informaéciéo nem
energia, jobban mondva mads valami, mint az energia. E magunkéva tett dllaspont
mellett szol6 érveket a kovetkezokben foglalhatndnk dssze:

a) Ha meg akarjuk haladni a kifejezetten mennyiségi szemléleteket, ha az a
célunk, hogy kimunkdaljuk az informaciéminoség fogalmadt, nincs és nem is marad
szdmunkra mads, jol megalapozhato elméleti perspektiva, mint az, hogy az infor-
maciot az energidra valé vonatkoztatasdnak a szintjén hatarozzuk meg és jellemez-
zik. (A szubsztancia—energia egységét természetesen magatol értetédének vesszilk.)

b) Ez a tavlat lehetévé teszi a valésdg szubsztanciai-energiai ©sszetevoivel
szembeni fliggés és egység viszonyainak, mind pedig a viszonylagos ellentéteknek
jobb megértését. Az informacio fajainak egyikében sem létezik mint valami nma-
gaban és ¢nmaga daltal adott, nem létezik mint 6nallé entitds, de ugyanakkor léte-
zésének egyetlen forméjdban sem lesz visszavezethetd anyagi hordozéinak jegyeire.
A maga sajatos minoGségében a megmaradds és atalakulds masfajta térvényeinek
engedelmeskedik. Az informécié példdul nem szlinik meg hatdsaiban; egy infor-
macioforrds informdcios utasitdsokat adhat anélkiil, hogy ezzel kvantumja csok-
kenne.

¢) Az informacionak nem-energiaként valé felfogdsa elvezethet ama vélemé-
nyek korldtainak a meghaladdsidhoz, amelyek az informdciét a meghatdrozatlansag,
a redundancia vagy a fizikai entropia ellentéteként hatdrozzdk meg. Ez utébbi
értelmezésekben — miként lathaté — a funkciondlis megkozelités szempontja do-
mindl, benniitk a figyelem arra a szerepre osszpontosul, amelyet az informadcié a
valosag kiillénbozé osszefiiggéseiben betolt.

Nem akarjuk azt allitani, hogy a szoban forgoé értelmezések nem indokoltak,
hogy az informéaciéfogalom nem szerepelhet ilyen tartalmakkal is. Szeretnénk
azonban sz6t emelni az informécié olyan értelmezésének elsodleges kovetelménye
mellett, amely azt a 1étezés sajatos modjaként fogja fel. Az informécié ugyanis a
maga sajatos és hiteles valésdga folytdn tolti be azokat a szerepeket, amelyeket be-
tolt. Ugy véljik, csak miutdn nem-energia mivoltdban azonositottuk, csak azutin
hivatkozhatunk miikédésének tényére a viselkedés irdnyitdsdban mint entrépiaelle-
nes tényezore, mint nem-redundancidra. Csak azutdn érthetjilk meg példaul, miért
marad az informdcio tovdbbra is informadcié akkor is, amikor szdzszézalékig re-
dundans, vagy akkor is, amikor, szabdly aléli kivételként, entropikus kovetkezmeé-
nyeket idéz eld.

A jelenségeknek az a mezeje, amelyben az informécié egyesiil és elkiiloniil a
szubsztanciai-energiai létforma jegyeit6l, nem mds, mint a jelek és/vagy a jelzések
vildga. Ontikus statusukban és e statusuk szerint, ezek olyan szubsztancia- (vagy
energia)toredékek, melyeknek értelmiltk és értékitk van, mégpedig nem fizikai vagy
kémiai, hanem szemiotikai dimenzidik, jegyeik révén, az altaluk hordozott értelem

* Az eredetiben LTI = legaturi de tip informatie
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és jelentés révén. Ez a sajatos toltet a szemiotikai helyzetben és helyzetbél jon
létre, azokban és azokbdl a szemiotikai, szintaktikai, pragmatikai és statisztikai ér-
tékekbol, amelyekkel ezek a jelek az ilyen helyzetek szinkrénidjaban és diakroénia-
jdban rendelkeznek. Az informadacié a jelek és jelzések valamennyi tipusédnak tartal-
maként és lényegeként, ilyenképpen pedig a kommunikdcié valamennyi nemének
tartalmaként és lényegeként tételezodik.

A mozg6é anyagnak az az Adltalanos tulajdonsdga, amely az informdcié létre-
jottének Onmagaban vett lehetéségét hordozza, nemm mads, mint az a tulajdonsag,
amelyet a filozofiai szakirodalomban tlikrozésnek szokds nevezni. A tiikrdzés ko-
rébe tartozo jelenségektdl az informadécié jellegli jelenségekhez vivo ugréds a tikrdzés
tikrozésének vagy a metatiikrozésnek a folyamata révén valdsul meg.

Az informécié meglétének ontikus feltételei bonyolultak. A bonyolult feltéte-
leknek ebbe a korébe beletartoznak a szemiotikai helyzet szinkronikus és diakro-
nikus mozzanatai, a kommunikdciés aktus, valamint a metatiikrozések létrejotte-
nek mozzanatai.

Ezekkel a feltételekkel osszhangban megkockaztathatunk egy olyan fogalmi
szintézist, amellyel meghaladjuk a kifejezetten tagadé értelmii megfogalmazasok
(nem-redundancia, nem-energia, nem-entrépia stb.) korléatait, hogy allité formdban
jelenthessiik ki: informadcion azt a létentitdst értjiik, amely a tiikrozési folyamat
talapzatan, a szemiotikai helyzet feltételei kizitt jon létre, a jelek és[vagy jelzéselk
mezejében tételezddik, és akarmely kommunikdcio tartalmdvd, lényegévé valik.

Az informéciorél sz6l6 informaéciéo rejtélyének tisztazasdra vallalkozoé fentr
megdallapitds természetesen tovdbbi magyardzatokra szorul. Ezuttal azonban nem
vallalkozhatunk tobbre, mint arra, hogy befejezésképpen felhiviuk a figyelmet e
meghatdrozdsban kindlkozé 1j lehetdségekre mind az informaécié és energia kozti
viszonynak, mind az informdécio sajatos létformdjanak, mind pedig a redundancia-
val, a meghatdrozatlansdggal, valamint a fizikai entrépidval valo Osszefiiggésének
jobb és atfogébb elméleti tisztazdsat illetéen. Errol az dllaspontrél kénnyen meg-
érthetd, hogy a fogalom széban forgé négy tartalmi Osszetevéje, a terminus szem-
tgyre vett négy jelentése, mikézben mindegyik kiilén-kiilén a maga modjan téte-
lezodik és igazoldst nyer, nem pusztdn egymds mellé helyezkedd, nem pusztin
komplementédris mozzanatok, hanem kolesondsen tételezik és feltételezik egymast,
hogy kolesondsen egyliitt léteznek az informdacionak nevezett jelenség létezésének és
funkciondldsdnak valamennyi esetében.
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