
SZEMLE 

Jelentés az Antenna sorozatról 
Gondolatok a könyvtárban 

A mi kerek év fo rdu ló inkka l e l lenté tben az ókori görög világ más számoknak 
á ldozot t ünnepé lyes külsőséggel. A pitagoraszi a r i tme t ika i iskola máig is je lentős 
számelméle t i e redményei valószínűleg megha tá rozó je lentőségűek vol tak e t ek in -
te tben. Az oszthatósági tö rvények a l a p j á n tökéletes számoknak nevez ték azokat , 
amelyek esetében a t u l a jdonképpen i osztók összege megegyezik a szám ér tékével . 
I lyen pé ldául a 6 (1 + 2 + 3=6) és a 28 ( 1 + 2 + 4 + 7 + 1 4 = 2 8 ) . Mindez a Dacia Könyv-
k iadó Antenna sorozatában meg je l enő 28. kötet k ivá rása közben ju to t t eszembe. 

Ha bará tokhoz , ismerősökhöz b e k u k k a n t o k rövid beszélgetésre, a legszegényebb 
és a leggazdagabb könyvespolcokon egyarán t megp i l l an tom az Antenna sorozat 
széles f ehé r csíkú zsebkönyvei t . N e m is szükséges e lo lvasnom a címeket , a színek 
á rnya la ta i ró l , a fedőlapokról rögtön megál lap í tha tó , mely ik köte t rő l van szó. 

Bár egy-egy köte t pé ldányszáma n e m túl nagy (3000—3500 között mozog), rö-
vid számvetés t végezve akkor is megá l l ap í tha t juk , hogy a sorozat kb. százezer 
pé ldányban ju to t t el cél jához, az olvasóközönséghez. Abból, hogy egy könyvet 
á t l ag h á r o m és fé l olvasó böngész át, következik, hogy h a z á n k b a n 350 000 olvasó 
kezében fo rdu l t ak meg e könyvek, és ez m á r tömegalapot j e len t : az Antenna-
könyvek közvé leményformáló e re jé rő l beszé lhe tünk. 

A Dacia Könyvk iadó é rdeme e népszerű sorozat beindí tása . A 100—140 ol-
da lny i kö te tek a r r a vál la lkoznak, hogy b e m u t a s s a n a k egy-egy szűk tudományos 
t é m á t — népszerűs í tő szinten és r endk ívü l ju tányos á ron (átlag 3 le jbe k e r ü l egy 
kötet) . Va lamenny i kis könyv szerkesztője Dáné Tibor, aki mindeddig jól t á j é -
kozódva igyekezett k iválogatni a szerzői gá rdá t . Az egyetemi t a n á r o k (Csűrös 
Is tván, Koch Ferenc, M a u r e r Gyula) mellet t , ak ik gazdag t apasz ta la t t a l rende l -
keznek a könyví rás terén, fe lsorakozik az első könyvvel je lentkező f ia ta l ság is : 
Buzás Gábor , Semlyén János , Val lasek Is tván. Dáné Tibor nagy t ap in t a t t a l és 
hozzáértéssel i rány í tga t ta e r endk ívü l he terogén szakí ró- társaságot a szerkesztői, 
kiadói és nyomdai m u n k á k szövevényes útvesztőiben. Igyekezet t egységes szem-
léletet k ia lak í tan i a sorozatban, de ez egyelőre csak részben s ikerül t . 

Előre kel l bocsá tanom, hogy a tovább iakban csupán sa j á t vé l eményemet köz-
löm a sorozatról , és nagyon valószínű, hogy sokan n e m fognak ezzel egyetér -
teni . Az Antenna sorozat va l amenny i köte té t becsületesen végigolvas tam még 
meg je lenésükkor (sőt egyes köte tek tudományos szakvéleményezője is voltam), s 
mos t ú j r a á t l apoz tam őket. Ahhoz, hogy e sorozat va lamelyes t is á t fogó e lem-
zését elvégezhessük, okve t lenül szükségesnek t a r t o m az eddig meg je l en t huszonhét 
köte t szerzőit és a könyvek címeit fe lsorolni : M a u r e r Gyula—Virág I m r e : A relá-
cióelmélet elemei, X á n t u s J á n o s : Otthonunk a naprendszer, Dezső Erv in : A lézer-
sugár, Veress Éva : Ultrahang a biológiában, Fü löp Géza : Munkában az enzimek, 
Benedek Zol tán : A szőke Szamos földjén, Sel inger Sándo r : A kristályfoszforok 
lumineszcenciája, Csűrös I s tván : Az Erdélyi-medence növényvilágáról, Sándor Is t -
v á n : Az egy sejttől a több szervig, Semlyén János : A tér és idő relativitása és 
a gravitációs hu l lámok , Vasas S a m u : A bionika ma, Boér Lász lóné: A végtelen 
halmazokról, Weszely Tibor : A Bolyai—Lobacsevszkij geometria modelljei, Fü löp 
Géza : Műanyagok ma és 2000-ben, Fodor László: Katalizátorok a modern kémiá-
ban, Kisgyörgy Zo l t án : Ős lények nyomában, Koch Fe renc : A tunel-effektus, Feszt 
T ibor—Kerekes M e d á r d : Az érelmeszesedés kutatása és leküzdése, Val lasek Is t -
v á n : Az abszolút zéró fok felé, Máté Jakab—Schve iger P a u l : Nyelvészet és mate-
matika, Benedek Zol tán : Az időjárás és előrejelzése, Nagy G. K á r o l y : A vírus és 
a rák , Buzás G á b o r : Ismerjük meg a televíziót, P á t e r Zol tán : A matematikai logi-
ka alapjai, Kaucsá r M á r t o n : Korszerű elektronikus áramkörök, Kovács Sándor— 
Nagy Baka György: A számítógépek operációs rendszere, Lőrinczi Miklós: Tápláló 
mikroorganizmusok. 



Abból a tényből kel l k i indu lnunk , hogy az Antenna sorozat elsődleges célja, 
a m i n t neve is e lá ru l ja , a t e rmésze t tudományos és műszaki i smere tek sugárzása az 
olvasóközönség fe lé magya r nyelven. Éppen ezért célszerű a t e rmésze t tudományos 
i smere t te r jesz tés f o l y a m a t á b a n vizsgálni e m u n k á k szerepét és e lemezni az á l t a -
luk megvalósí tot t e redményeke t . 

Dévényi Tibor neves b iokémikus Hogyan terjesszünk tudományos ismerete-
ket? c ímű humoros í rásából idézem: „A tudományos i smere t te r jesz tő cselekvés a 
l egú jabb vizsgálatok a l a p j á n az a lábbi egyszerű m a t e m a t i k a i összefüggéssel j e l -
lemezhető: 

ahol m je lent i az i smere t te r jesz tés m ó d j á t ( í rásban, szóban stb.), t jelöli a k é r -
déses t é m á t (kémia, f iz ika stb.), E je lent i az ér thetőség foká t , M az a bizonyos 
tudományos m ű (eredmény, ismeret , p rob léma stb.), amelyrő l az i smere t te r jesz tés 
tör tént , L je lent i M a m a hányadá t , amelye t a Ti szerzője (SZ1) n e m ér te t t meg, 
míg SZ2 je lent i M szerzőjét , Q-val j e lö l jük az olvasót (hallgatót, nézőt stb.), aki 
a Ti i smere tanyagot habzsolva magáévá teszi, H a fe lve t t t iszteletdí j . [ . . . ] Az 
i smere t te r jesz tő m u n k a sa já tossága i t — a Ti egyenlet a l a p j á n — a b b a n kell ke res -
nünk , hogy telistele van e l len tmondásokka l . A nagyszámú tényező f igye lembevé-
telével sok szempontból v izsgá lha t juk a kérdés t . 

1. Az i smere t te r jesz tés t é m á j a szerint a var iációs lehetőségek m a j d h o g y n e m 
k imer í the te t l enek . Ké t a lap t ípus t kü lönböz te tünk m e g : 

a) A t é m a vi lágrengető, de e lmagyarázha ta t l an . Olyan kompl iká l t , hogy még 
az sem ért i egészen, aki (akik) fe l fedezték. 

b) A t é m a ragyogóan magyarázha tó , egyszerű, világos, de semmi je lentősége 
sincs. 

2. A tudományos i smere t t e r j esz tők t ípusai ugyancsak két a l ap t ípus ra bon t -
hatók, de természetesen más szempontból . Hiva tkozva a Ti egyenletre , a két a l ap -
t ípus a következő: SZ1 = SZ2, i l le tve SZ, =/ SZ2. 

a) SZ1 = SZ2, vagyis az i smere t te r jesz tés t á rgyá t képező m ű és a n n a k közér t -
he tő vál tozata egy szerzőtől származik . 

Al t ípusok : A. N e m t u d j a e lmagyarázni . 
B. Azt hiszi, de mégse. 
C. Azt hiszi, de tényleg. 
D. Nem hisz semmit , de magyaráz . 
E. El t ud j a , de una lmas . 
F. N e m kell tőle elaludni . 
G. Magával r agadóan izgalmas, érdekes , szenzációs. 
H. Meg is lehet ér teni . 

A. és H. között is folytonos az á tmenet . Minden á tmene t i f o r m a lehetséges. 
b) SZ1 =/ SZ2, vagyis az i smere t te r jesz tő másnak , il letőleg m á s o k n a k a fe l -

fedezései t (kutatásai t , i smerete i t stb.) teszi közér thetővé. 
Al t ípusok: A. Ő se érti . 

B. Úgy tűnik , hogy részben érti . 
C. Ki fe jeze t t en azt a benyomás t kelti , hogy ért i . 
D. Ért i . 
E. Részben el t u d j a magyarázn i . 
F. Azt h ihe t jük , hogy részben m e g é r t j ü k . 
G. Magáva l r agadóan izgalmas, érdekes , szenzációs. 
H. Meg is lehet ér teni . 

Ebben az ese tben is lehetséges minden á tmene t i f o r m a A. és H. között." 
Ezt a humoros beál l í tásá t a t udományos i smere tek t e r j esz tésének azér t t a r -

t o t t am szükségesnek idézni, m e r t az Antenna sorozat szerzői is tökéletesen bele-
i l lenek a Dévényi - fé le osztályozás különböző a l t ípusa iba . Az ember i t evékeny-
ségnek ez a f o r m á j a h ida t p róbá l vern i a szakadék fölé, ame ly a modern t e r m é -
sze t tudományos v i lágkép és az á t l agember i é le t tevékenység, a m i n d e n n a p i va ló-
ság között létezik. Szükségszerű f o l y a m a t ez, m e r t ha t ékonyan küzd az ellen, 
hogy az ember kisz igete lődjék korából . A tendenc iá t Fr iedr ich von Weizsäcker 
híres f iz ikus szavaival j e l l e m e z h e t j ü k : „Tűzzük ki a tudományszociológus számá-
ra a következő f e l ada to t : vá lasszunk ki N jó f iz ikus t úgy, hogy egyikük sem is-
mer i igazán a többi szakterüle té t . Mekkorá ra t ehe tő az N szám? Száz évvel eze-
lőtt az N ta lán még eggyel vol t egyenlő, m i n d e n jó f iz ikus é r te t t e az egész f i -



zikát . Amikor f i a t a l vo l t am (1925), N = 5 lett volna a becslés. M a (1970) egy, fe l -
tehetően n e m egészen kicsiny ké t j egyű szám." 

Kiemelkedő te rmésze t tudósok h í v j á k fe l a f igye lmet a r ra , hogy a t e r m é -
sze t tudományos i smere t te r jesz tés n a p j a i n k b a n m á r n e m tek in the tő csupán n é h á n y 
e m b e r kedvte lésének, h a n e m a t u d o m á n y művelőinek, á l t a l ában a s zakembereknek 
éppoly fontos t á r s ada lmi kötelessége, m i n t szakmai tevékenységük. 

A t e rmésze t tudományos i smere tek a korszerű művel t ség szerves részét a l -
k o t j á k : ez m a m á r n e m vi ta tha tó . Erősen v i t a tha tó azonban, hogy ezeknek az 
i smere teknek a te r jesz tésében jó ha t á s fokka l dolgozunk-e, v a j o n e r edménye ink 
e l fogadha tók-e? Az i smere t te r jesz tés legvál tozatosabb fo rmá i lé teznek: e lőadások, 
r ád ióban és te levízióban közvet í te t t beszélgetések, nap i l apok és fo lyói ra tok h a -
sáb ja in meg je lenő cikkek, va l amin t könyvek — hogy csak a l eg fon tosabbaka t 
emlí tsem. A könyvek lehe tnek egész t u d o m á n y á g a t á t fogó művek , va lamely t é m á t 
m i n d e n oldalról megközel í thető monográ f i ák és egyetlen kérdéscsopor tot megvi lá -
gító kis köte tek . Az Antenna-könyveket célki tűzésük és t e r j e d e l m ü k a l a p j á n a 
h a r m a d i k ka tegór iába so ro lha t juk . 

Mi is a cél ja a t udományos i smere t te r jesz tésnek , mi t a k a r u n k e lé rn i? Azt 
a k a r j u k - e , hogy egy a lacsony művel tségi szinten álló ember megér t se a televízió 
működésé t , vagy meg is t a n u l j a úgy, hogy később is t u d j a ? A ke t tő n e m ugyanaz , 
m e r t ha csak megér te t te , azzal is e l é r tünk va l ami t (már n e m tek in t i szinte 
misz t ikusnak a televízió működését) , de meg is t a n u l h a t j a lega lább a fő m ű k ö -
dési s émá já t . E másod ik köve te lményt te l jesí t i Buzás Gábor könyve. 

Nagyon sokat v i ta to t t ké rdés az egyszerűsítés, a vulgar izálás . E r r e jó pé lda 
az, amikor egy í rásban i s m e r t e t j ü k a fe j lődés t az egysej tű tő l az ember ig — m i n t Sán -
dor I s tván teszi könyvében . Mer t a valóság n e m az, hogy van egy fe l fe lé vezető, 
szépen ívelő vonal , ame ly a p r imi t ív élő anyagtó l az ember ig vezet ; a valóság a 
tö rzs fák egész lab i r in tusa , me l l éku tcákka l és zsákutcákkal , amelyekrő l ha l lga tunk , 
m e r t nincs t e r ü n k ró luk írni . Így az egész kép, amelye t adunk , még ha kissé 
bővebb ke re tbe helyezzük is, m i n d e n k é p p e n vulgar izá lás a valósághoz képest . 

A tudás és megér tés között nagy a különbség. Ha most vég igmennék az 
u tcán, és a já rókelőket fe l szó l í t anám: r a j z o l j á k le, hogyan m ű k ö d i k a v i l l any-
csengő, meggyőződésem, igen nagy százalékuk n e m t u d n á megtenni , viszont ugyan -
ezek az emberek jórészt megér t ik Kaucsá r Már ton Korszerű elektronikus áram-
körök című könyvet . Az érdeklődést e lsősorban a választot t t é m a t e r emt i meg, 
és n e m a művel tségi szint. A Fesz t—Kerekes szerzőpár é re lmeszesedés - t émája iga-
zolja, hogy egyfo rma be tegként ál l az orvos előtt a f iz ikaprofesszor , az é re t t sé -
gizett esztergályos és a négyosztályos nyugdí jas . A s a j á t személyéhez, szűk k ö r -
nyezetéhez kapcsolódó kérdések mind ig mindenk i t é rdeke lnek . 

A megismerés óriási h a j t ó e r e j e a kíváncsiság, az ember ősi ösztöneinek egyike, 
ame lynek gyökerei az élő anyag környeze thez való a lka lmazkodás i képességének 
k ibontakozásá ig n y ú l n a k vissza. A kíváncsiságot kielégítő könyvek re jó pé lda 
Csűrös I s tván m u n k á j a a b e n n ü n k e t körü lvevő növényvi lágról . Ez e lkísérhet hé t -
végi k i r á n d u l á s a i n k r a is, lehetőséget adva egy kis idegnyugta tó botanizá lás ra . 

I smere t t e r j e sz tő csil lagászati e lőadáson hangzot t el a ké rdés : igaz-e, hogy a 
bolygók egy vona lba esése k iha tássa l lesz az amer ika i e lnökvá lasz tásokra? X á n t u s 
János k i smonográ f i á j a csa t tanós választ ad az e f f a j t a ké rdésekben asszociált j e len-
ségkomplexumra . Az i smere t te r jesz tésben igen fontos az érzelmi mot iváció k ia lak í -
tása, azé a fe lemelő érzésé, ame ly egy-egy je lentős t e rmésze t tudományos i smeret 
megszerzését kíséri . Érdekes módon ezt e lsősorban X á n t u s János könyvé t olvasva 
éreztem, pedig a m u n k a több pon ta t l anságo t t a r t a lmaz , és tudományos szempont -
ból n e m „feddhe te t l en" . De a szerző e lmagyarázza , hogy a bolygók roppan t t ávo l -
ságban vannak , és ismertet i , mi lyen módszerekkel m é r t é k ezeket a távolságokat 
és egyéb je l lemzőket . Ennek a hangu la t áva l m a r a d az olvasó, és többekben meg-
mozdul az az érzés, hogy é rdemes e kérdésse l foglalkozni . Egy nemzedék nő t t fe l 
X á n t u s J á n o s t e rmésze t tudományos i smere teke t népszerűs í tő könyvein . Sokszor ha l -
lo t t am szakemberek b í rá ló észrevételei t , de engedtessék meg nekem, hogy a mi 
„Övegesünk" -nek nevezzem, m e r t olyan szerepet tölt be a haza i biológiai és 
csil lagászati t udományos i smere t te r jesz tésben , min t Öveges József professzor a 
f iz ika népszerűs í tésében. 

Szerzőpár szerepel te tése négy esetben fo rdu l t elő, amelyek közül h á r o m köte t 
egészen s ikeres : Maurer—Virág , Feszt—Kerekes és Kovács—Nagy B a k a közös m u n -
k á j a . A negyedik köte t is e l fogadható , de a Máté—Schveiger szerzőpár sokkal 
nehezebb helyzetben volt, m e r t a m a t e m a t i k a i nyelvészet r endk ívü l nehéz téma, 
és előzetes m u n k a — hazai v iszonyla tban — nagyon kevés volt. 

A ha t á r t e rü l e t ek rő l születet t könyvek á l t a l ában nagyon gyengén s ikerül tek, az 
eddig meg je len t k r i t ikák is e lmarasz ta l t ák őket. Az ok nyi lvánvaló : a h a t á r -



t e rü le tek megkövete l ik a szerző biztos t á jékozódásá t mindké t t udományágban , 
ezt az i smere t többle te t a sz intézis teremtés képességével együt t nagyon kevés szak-
e m b e r n e k s ikerül megszereznie. 

Az eddig megje len t 27 köte tből ké t -ké t köte te t í r t Fülöp Géza és Benedek 
Zoltán. Fü löpnek az első köte te (az enz im- téma) , Benedeknek az idő já rássa l k a p -
csolatos kérdéseke t t á rgya ló második kötete a kidolgozottabb. El fogadható , hogy 
egy-egy szerző ké t kötet te l jelentkezzék, de azt m á r helytelen gyakor l a tnak t a r -
t anám, ha egy szerző h á r o m köte t te l k i s a j á t í t aná m a g á n a k a t émáka t , mer t eset-
leg a Dévényi -paród ia legnega t ívabb f i g u r á j á v á vá lha t . 

A sorozat utolsó h á r o m köte téről kü lön is megemlékeznék. Kaucsá r műszaki 
t émá jú könyve egészen jó, t á rgyá t igényesen kezeli, sa jnos, a st í lusa n e m eléggé 
gördülékeny. A Kovács—Nagy Baka szerzőpár rendkívü l időszerű t émáva l lepte 
meg az olvasóközönséget, s b á r egyes részek k i fe j t é se n e m eléggé világos, egészé-
ben véve a köte t k i tűnő benyomás t kelt . Lőrinczi í r á sának pedig az az erénye, 
hogy sok olyan érdekes kérdés t tisztáz, amel lyel m i n d e n n a p i é l e tünkben lép ten-
nyomon ta lá lkozunk. Az is tetszett , ahogyan igyekszik tör ténet i á t tek in tés t n y ú j -
t an i az á l ta la tagla l t (a f e rmen tác ióva l kapcsolatos) kérdéscsoportról . Megál lapí t -
h a t j u k , hogy izmosodik az Antenna sorozat nemcsak t e r j ede l emben , h a n e m — e 
h á r o m köte t t a n ú s í t j a — igényességben is. 

Egy érdekes észrevétel t n e m szabad f igye lmen kívül hagyni . Többször tapasz-
ta l tam, hogy különösen m a t e m a t i k a i t á rgyú műveke t kevesen vásáro lnak . P á t e r 
Zol tán m a t e m a t i k a i logika t é m á j ú könyve r endk ívü l színvonalas, és mégis több-
ször hangzot t el a kötetről az a vé lemény, hogy ér the te t len , aká rc sak a többi 
m a t e m a t i k a i t á rgyú munka , holot t csak a r ró l van szó, hogy aki n e m já ra tos az 
absz t r ahá lá sban , n e m h a j l a n d ó fegyelmezet ten végigmenni egy gondolatsoron. 

A t e rmésze t tudományos i smere t t e r j esz tés kere t fe l té te le i közé tar tozik, hogy 
szűk környeze tünkhöz is kapcsolódjon a téma. E r r e jó példa Benedek A szőke Sza-
mos földjén és Csűrös Az Erdélyi-medence növényvilágáról c ímű köte te — de 
meg kell j egyeznünk, hogy nagyon sok köte tben b e m u t a t t á k a szerzők a hazai 
t u d o m á n y és t echnika e redménye i t is. Egy más ik kere t fe l té te l , hogy a könyv a 
korszerű valóságot tükrözze; ennek tesznek eleget a legkülönbözőbb témák , így 
pé ldáu l a számítógépek operációs rendszeré tő l a v í rus ig és a rákig . 

Az i smere t te r jesz tés nagyon sok szinten tö r ténhe t . F igyelembe véve a hazai 
rea l i tásokat , a szerzőnek á l t a l ában heterogén olvasóréteggel kel l számolnia . Ezt 
a szempontot l eg jobban a kémia i t á rgyú könyvek szerzői t a r t o t t ák szem előtt, 
és itt első he lyen kell eml í t enem Fodor Lász lónak a ka ta l izá torokról szóló köteté t . 
A biológiai és orvosi t á rgyú köte tek is széles tömegekhez szólnak. Ha ezt a szem-
ponto t nézzük, a ma tema t ika i és műszaki t é m á k h á t u l kul lognak. 

A tudományos színvonal szempont j ábó l a m a t e m a t i k a i kö te tek a legigénye-
sebbek ; a h ibá t l an i smere tek közlése pedig — tudva levő — az i smere t te r jesz tés 
a lapköve te lménye . Ha va lami lyen „pontozást" a lka lmaznánk , a m a t e m a t i k a i té-
m á k á l l anának az első helyen, és ezt köve tnék a tudományos szemléletet a lakí tó 
biológiai t émák . A fizikai, kémia i és orvosi köte tek között lényeges különbségek 
nincsenek, és sajnos, az utolsó helyen á l l nak a műszaki i smere t te r jesz tő köny-
vecskék. 

E sorok í ró j ának — f igye lembe véve az Antenna-kötetek cé l já t — a leg job-
b a n Koch Ferenc A tunel-effektus c ímű könyve tetszet t . A szerző tudományos 
igényességgel, a t émához szigorúan ragaszkodva, t á rgyához a lkotó módon hozzáálló 
s zakemberkén t í r ta meg köteté t . A legkevésbé te tszet t Vasas S a m u Bionika c ímű 
könyvecskéje , ame ly meggyőzően szemlélteti , hogyan nem szabad tudományos isme-
re t te r jesz tés t végezni. Ez a könyv a t udományos szaklektor h i á n y á r a f igyelmeztet . 

A mondo t t akhoz kapcsolódik n é h á n y olyan kérdés , amely csak nagyon r i tkán 
ke rü l te r í tékre , m i n t h a szégyel lnénk nyí l tan szembenézni bizonyos tényekkel . Miér t 
nincs pé ldáu l nagyobb becsüle te h a z á n k b a n a népszerűs í tésnek a t u d o m á n y m ű -
velői k ö r é b e n ? Vannak , ak ik n e m vá l la lkoznak i smere t te r jesz tő m u n k á r a , m e r t 
indokol t önkr i t ikáva l úgy érzik, hogy n e m a l k a l m a s a k rá, de vannak , ak ik — s a j -
nála tos módon — azér t n e m végeznek i lyen m u n k á t , m e r t lebecsülik fontosságát . 
A helyzetet nehezí t i az is, hogy ha egy kiváló ku t a tó összeszedi publikációi t , és 
be í r j a az i smere t t e r j esz tés te rén végzett m u n k á j á t is, a legtöbb szakember előtt 
nevetségessé vál ik . Ezek u t á n elég nehéz elképzelni , hogy kü lönösebb ambíció fű t se 
azokat a f i a t a l vagy a k á r idősebb ku ta tóka t , ak ik ilyen közeget éreznek maguk 
körül , 

Következő ké rdéskén t a könyvk iadás p r o b l é m á j á t v e t h e t j ü k fe l : kielégít i -e 
a különböző szintű igényeket a hazai m a g y a r nye lvű t e rmésze t tudományos i smere t -
te r jesz tő könyvk iadás? Az a vé leményem, hogy e lmarad az e lvárások mögött . Az 
A n t e n n a - k ö n y v e k sorozata, amely a legtöbbet t e t te e hézag pót lására , n e m t u d j a 



kötetei t á l l andó fo lyamatossággal a p iac ra ju t t a tn i . N e m ár tana , ha az eddigi évi 
3-4 kötet he lye t t a sorozat e lé rné az évi 6 kötetet . Természetesen a r r a kel l töre-
kedni , hogy a következő köte tek miné l i nkább eleget tegyenek a te rmésze t tudo-
mányos i smere t t e r j esz tés köve te lménye inek : a tudományos igényességnek, a téma 
időszerűségének, a n n a k , hogy a könyv széles olvasóközönséghez szóljon szabatosan, 
és kel tsen érdeklődés t a t á rgya l t p rob léma i rán t . 

Vincze János 

Nélkülözhetetlen tükör 

Ritoók János ú j könyve* művelődés i 
é le tünk kisebb ü n n e p számba m e n ő ese-
ménye, m á r - m á r f á j d a l m a s h iány t pótol, 
valóságos ű r t tö l t föl eszméitető t a r t a -
lommal , amikor alig kétszázötven olda-
lon — m i n t a lc íme ígéri — fölidéz né -
hány fe jeze te t „a magyar—szász együt t -
élés m ú l t j á b ó l és a két v i l ágháború kö-
zötti i rodalmi kapcsola tok tör téne téből" . 
Á m n e h iggyünk a szerző t i sz te le t remél-
tó szerénységének: e lképzelhető ugyan e 
t á r g y n a k széles, kö te tekre menő, ú j fo r -
r á sku t a t á sok ra alapozó, te l jes t u d o m á -
nyos appa rá tu s sa l e l lá tot t vá l tozata is, 
de kézikönyvtől a l igha v á r h a t u n k töb-
bet , m i n t a Ritoókétól . Bámula tos az az 
ér tekező tömörség és szerkesztési lele-
ménnye l párosuló gondosság, amellyel 
t i zenha t nyomda i íven egyszerre k a p u n k 
tö r téne lmi t a n u l m á n y t , d o k u m e n t u m -
gyű j t emény t , vá logato t t könyvészet i á t -
tekintést , az erdélyi szászok tör téne t i 
k rono lóg iá já t 1940-ig, há romnye lvű m u -
ta tó t az erdélyi szászok lak ta helységek-
ről, n é v m u t a t ó t és bő jegyzetanyagot . 

E tárgyi gazdagságon tú l — melye t sze-
gényes l ex ikon i roda lmunk mia t t alig le-
he t kel lőképpen ér tékeln i — Ritoók J á -
nos m u n k á j a mégsem holmi pozit ivis-
ta ada tgyű j t é s és t énytör téne t i rendsze-
rezés erényeivel vál ik egy önismeret i 
f o lyama t né lkülözhete t len tükrévé , h a -
n e m mindeneke lő t t real is ta szemléleté-
vel, tö r téne lmi v isszapi l lan tásának tény-
legességeket szigorúan tisztelő józansá-
gával . A visszafe lé retusáló, roman t ikus 
vagy deheroizáló tör ténelemszemléle t el-
lenszenves vagy rokonszenves képzeteit , 
kons t rukció i t és té rszoborrá dermesztő 
s t i l izál tságai t elvetve, Ri toók könyvében 
az együttélés tö r t éne lme n e m töredezik 
művi leg sz i l á rddá-mozdu la t l anná d r a m a -
t izál t é lőképekké, h a n e m visszakapja a 
m a g a eredet i és valóságos fo lyamatos -
ságá t minden ölelkezéseivel, egybecsen-
géseivel, szakadása iva l és t r ag ikus e l lent-
mondása iva l együtt . 

* Ritoók János : Kettős tükör. Kriterion Könyv-
kiadó. Bukarest, 1979. 

A néptes tvér iség elveit va l ló tö r téne-
lemszemléle t egykori torz í tásokat és h a -
mis í tásokat helyrehozandó, lényegében 
helyesen j á r el, amikor az erdélyi 
együt télés megva lósu lása inak csúcspil la-
na ta i t emeli ki, min thogy azok va lóban 
model l é rvényűek . De fölös buzga lom k i -
szakí tani e mozzana toka t a fo lyama tok -
ból, a t endenc iák kavarábó l , a h a t á s m e -
zők en t róp iá jábó l , a folytonosság és meg-
szakadás d ia lek t iká jábó l . A tö r t éne lem 
n e m vegytisztán k í n á l j a föl az u tódok-
n a k a köve tendő példát , az eszmélet szá-
m á r a a m ú l t egésze szolgál tat vonzó-
taszí tó e lő tör ténete t a je lenhez. E szem-
lélet megóv az illúzióktól, a messianisz-
t ikus csodavárástól , s így azzal vál ik tu -
da t fo rmálóvá , hogy a visszapi l lantót va -
lóban m e g t a n í t j a a tö r téne lmi szükség-
szerűségeken belüli a l t e rna t ívák é r téke-
lésére. 

Az erdélyi szászság tö r t éne lme is va -
lóban a n n a k az a l t e r n a t í v á n a k a lé tér -
dekeivel egybevágó érvényességet bizo-
nyí t ja , ami t cselekvő, tes tvér ivé dúsí t -
ha tó együt té lésnek nevezünk. Ri toók tö r -
ténelmi t a n u l m á n y a és d o k u m e n t u m g y ű j -
t eménye is ezt hangsúlyozza. Természe-
tesen azoknak a tö r téne lmi t ényeknek 
az elemzésével és azoknak a művelő-
dés tör ténet i d o k u m e n t u m o k n a k a közlé-
sével és ér te lmezésével is, amelyek el -
t é rnek ettől az a l te rna t ívá tó l . M a g á n a k 
az a l t e rna t ívának az érvényességéből 
semmi t sem von le, éppen ellenkezőleg, 
csak nyomatékos í t j a azt, ha számba 
vesszük — ahogy Ritoók is teszi —, m i n t 
gyöngül tek meg az együttélés szálai a 
ha rmincas évek második fe lében végle-
tesen felerősödő, de m á r a múl tbó l is 
eredő, tör ténelmi leg le rakódot t ré tegnyo-
mások a la t t . Az együttélés a l t e r n a t í v á j á -
nak Ritoók á l ta l fö lmuta to t t nyelvi , n é p -
ra jz i , tör ténelmi , művelődés tör téne t i és 
különösen — m e r t bőven példázot t — 
i rodalmi bizonyítékai éppen az e l lentet t 
a l t e rna t íva számbavéte léve l n y e r n e k pe r -
döntő érvényességet . J e l e n k o r k u t a t á s u n k 
kezdetlegességeiről á ru lkodik , hogy míg 
a középkori és ú j k o r elej i sze l lemkap-



csolatok — Honte rus -ha tások , a Dávid 
Ference t J o h a n n e s S o m m e r r e l összefűző 
szálak, a szász tör ténet i emlék í rók közös 
sorsot megra jzo ló korképei — nagyjából , 
b á r meglehetősen homályosan, de mégis 
i smere tesek az olvasó számára , a Kling-
sor—Helikon-kapcsolatok d o k u m e n t u m a i 
vagy a Wit ts tock—Kós- , Tamás i—Wit t -
s tock-kapcsola t levelei a döbbenetes ú j -

donság ere jével ha tnak . A kapcsolatok 
e lhidegülésének d o k u m e n t u m a i v a l együtt . 

Ri toók n e m vitázik, n e m osztogat igaz-
ságot, n e m tép föl sebeket , és n e m vi-
gaszta l : Ri toók bizonyít . A l ighanem ez is 
a f fé l e m u n k a , amirő l József Att i la okka l 
vél te úgy, hogy n e m kevés közös dol-
ga ink rendezésével az oldó béke eszkö-
zévé nemesí t i az emlékezést . 

Szász J á n o s 

Periszkop 

Érthető , ha az a v a n t g a r d e művészet i 
i rányza tok körü l egyre több ér te lmezési 
kísér le t j e len tkez ik ; az ú j í t ó kezdemé-
nyezések ugyanis k i h í v j á k nemcsak a h a -
gyományőrzők ellenérzését , sőt t i l takozá-
sát, h a n e m szembekerü lnek olykor ön-
jel lemzéseik vál tozataival . Nem is csoda. 
Az a v a n t g a r d e i rányza tok (expresszioniz-
mus, fu tu r i zmus , akt ivizmus, szürreal iz-
mus, dada izmus , kub izmus stb.) esztét i-
kai megí té lése a szak i roda lomban vál to-
za t lanu l vi ta tot t , noha i m m á r senki sem 
tagad ja , hogy ú j í t á sa ik je lentősen gaz-
dagí to t ták a művésze tek formakincsé t , 
s — ezzel együt t — természetesen t a r -
ta lmi közléseit . Je l lemzőnek kell t ek in -
tenünk , hogy n a p j a i n k b a n a hagyomá-
nyokka l szakító i r ányza toknak ú j e lne-
vezésük is szüle te t t : neoavantgarde. Lu -
kács György hangsúlyozta a n n a k ide-
jén, hogy m i n d e n f o r m a f o r r a d a l o m mö-
gött az é le t tar ta lom megvál tozása rej l ik . 
A század elej i a v a n t g a r d e és a f o r m a -
bontó je lenkor i mode rn i rányza tok között 
azonban számot tevő el térés muta tkozik . 
Noha nyi lván va l amenny i művészi k ísér -
letet az ú j í tó szándék ösztökélte, de ép-
pen az eml í te t t é l e t t a r t a lmak vál tozá-
sa — fe j lődése — el is szak í t j a őket egy-
mástól . 

Az avan tga rde -o t n e m lehet t ehá t 
időtlenül szemlélni ; a mode rn művésze t 
e lvá lasz tha ta t l an azoktól a tö r t éne lmi -
t á r s ada lmi meghatározot tságoktól , ame-
lyek k ibontakozásá t és fe j lődését végső 
soron megszab ják . 

Pusz tán je lzésként u t a lnék a r ra , hogy 
a különböző elnevezésű a v a n t g a r d e á r a m -
latok vagy csoportosulások éppúgy n e m 
ke rü lhe t t ék el a „baloldal" megbélyeg-
ző címkéit („individual is ta lázadás" , „ir-
racional is ta f a ta l i zmus" , „d iva t je lenség" 
stb.), m i n t a szélső jobboldal t á m a d á -
sait. A néme t nemzet iszocial izmus ku l -
tú rpo l i t i ká j a pé ldáu l „e l fa jzot t m ű v é -
szetnek" í té l te az avan tgarde-o t . És 
napvi lágot l á tha to t t a felszólí tás: „Akasz-
szátok képeik mel lé a művészeket is, 
hogy m i n d e n néme t szembeköphesse 

őket!" Szerencsére m á r tú l vagyunk eze-
ken a szélsőségeken, á m az a v a n t g a r d e 
körü l ú j r a meg ú j r a f e l c sapnak az 
együt térzést , i l letve az e lutas í tás t f ű t ő 
szenvedélyek. Azt hiszem, éppen ez t a -
nús í t j a é letképességét és művészi t e r -
mékenységét . 

I lyen összefüggésben kell mél tányol -
n u n k a Per iszkop-antológiát*. A köte te t 
összeállí tó Kovács J á n o s bevezető t a -
n u l m á n y a és t á j ékoz ta tó jegyze tanyaga 
a v a n t g a r d e hagyománya ink t é rképé rő l 
t ün te t el egy még m e g m a r a d t fehér foltot . 

A ké t v i l ágháború között születet t 
és hul lócsi l lagokként fe lsz ikrázot t fo lyó-
i ra ta ink számbavé te lében Kovács János 
m á r eddig is fontos, é r tékes m u n k á t 
végzett . A nagyvárad i „sorskezdő" fo -
lyóiratok, a Magyar Szó és a Tavasz 
(1919—1920) i roda lmi a n y a g á n a k közre-
adása u tán , an to lóg iákban közölte a Ge-
nius—Új Genius (1924—1925) költészeti , 
prózai és kr i t ika i te rmését , 1974-ben pe -
dig az Igaz Szó h a s á b j a i n számba ve t -
te a hazai magya r i roda lom kezdetét , 
különös tek in te t te l a fo lyó i ra ta lap í tások-
ra. És most a Periszkop fo lyóira t öt 
száma közel te l jes a n y a g á n a k könyv 
a l a k b a n való ú j r ak i adásábó l , f o r r á s é r -
t ékű ér te lmező szövegmagyaráza ta iva l 
egy sokat v i ta tot t a v a n t g a r d e publ ikáció 
hi te les képé t n y ú j t j a . 

Mindeneke lő t t a fo lyóira t a lapí tó szer-
kesztője, Szántó György k a p j a meg a 
Periszkop szellemi közegében az őt meg-
illető szerepet, i l le tve el ismerést . Kovács 
János elemző tárgyi lagossággal szól Szán-
tó György személyiségéről, aki — m i n t 
í r j a — „átél te az izmusok lázától fű tö t t , 
v a j ú d ó éveket , s ez a század elejei a v a n t -
garde-á l lapo t élete l egmaradandóbb él-
ménye" . Ezt igazol ja többek között a 
Sebastian útja elvégeztetett, va l amin t Az 
ötszínű ember c ímű regénye, amelye t a 
korabel i hagyományőrző szemlélet n e m -
csak f enn t a r t á s sa l fogadot t , de éppen -

* Periszkop 1925—1926. Antológia. Összeállította, 
jegyzetekkel ellátta és a bevezető tanulmányt írta 
Kovács János. Kriterion Könyvkiadó. Bukarest, 1979. 



séggel rebel l i snek bélyegzett . Műve inek 
vél t fo r rada lmisága tú lnyomó részben 
fo rmál i s je l legű volt, a b e n n ü k je lent -
kező művészi h i tva l lás ra t ámaszkodo t t : 
„A fo r r ada lom anyaga vas, acél és üveg, 
a tűzben születnek, és ezért t iszták. És 
a fe rdék , a görbék, a spirál isok egy ú j 
korszel lemet tükröznek, a kol lekt ív em-
ber fe lszabadul t , m inden dimenziót á t -
törő d inamomechan ikus lényét ." Tény, 
hogy ez a szenvedélyes művész az indi-
v idua l izmus t eszményí tő ko rban „meg-
tisztí tó" közösségi ideálok vá l la lásáva l 
l ép fel az egyoldalú személyiségkul tusz-
szal szemben. Ezt az é rdemét az sem 
csökkenti , hogy később e lhagyta az 
a v a n t g a r d e hadál lása i t . (Vonatkozik ez a 
megál lap í tás olyan k iemelkedő avan tga r -
d e a lkotóra is, min t K a h á n a Mózes, aki 
a húszas évek ele jén még az expresszio-
n is ta és a dadais ta i rányza to t követi , 
d e 1925-ben m á r ha tá rozo t tan elítéli az 
izmusok híveit.) 

Kovács János nagy érzékenységgel 
vizsgál ja a Periszkop meg je lenésének 
időszakában észlelhető művészi szemlé-
leteket és az a v a n t g a r d e a lko tásokban 
k i fe jeződő f o r m a i - t a r t a l m i törekvéseket . 
Kétségtelen, hogy a Periszkop — noha 
az európai a v a n t g a r d e kezdődő h a n y a t -
l á sának i dőpon t j ában tűn t fel — a m ű -
vészi f o r r r a d a l o m tuda tos t e r j esz tő je 
volt Erdélyben. Az antológia i l lusz t rá-
ciói és művészet i anyaga a l a p j á n vi lá-
gossá válik, hogy a Periszkop n e m t a -
gadta meg a hagyományos f o r m á k a t sem. 
Lehe tővé te t te a művészet i v i tákat , he -
lyet adot t a szélsőséges e l lenvé lemények-
n e k is. Ez a tény nemcsak a szerkesztés 
nagyvona lúságára , h a n e m a r r a a szemlé-
leti e lb izonyta lanodásra és néze tkü lön-
bözőségre is jellemző, amely az avan t -
g a r d e i rányza tok között fokozatosan el-
mélyü l t . És t a l án a r r a is — m i n t azt 
az előszóíró megjegyzi —, hogy a Pe-
riszkop n e m tud t a a hazai a v a n t g a r d e 
m a g y a r alkotói t m a r a d é k t a l a n u l maga 
k ö r é gyűj teni . A hagyomány t és az 
avan tga rde -o t egyébként sem lehet me -
reven e lkülöní teni egymástól . Méliusz 
József, az i roda lmi-művész i a v a n t g a r d e 
rangos képvise lő je jegyezte meg, hogy az 
a v a n t g a r d e t a g a d j a ugyan a „végleges" 
s t r u k t ú r á k a t , s szünte lenül ú j megoldá-
sokat keres, de ,,e né lkü l a t agadás né l -
kü l n e m őrizhető meg a hagyomány" . 
A köze lmúl tban pedig Adr i an Marino, a 
szakku ta tó i l letékességével f e j t e t t e ki, 
hogy az ú j í tó művészet i módszereke t 
n e m szabad szembeál l í tani a rea l is ta a l -
kotói gyakor la t ta l . Az avan tgarde , b á r 
nem a valóság máso lásá ra törekszik, az 
é l e t fo rmák művészi ú j r aa lko t á sá t va l l ja , 
azaz n e m fordu l el a valóságtól m i n t 
ih le tő és ösztönző ki indulópont tó l . Maga 
Szántó György, a Periszkop szerkesztője 

is úgy lá t j a , hogy az a v a n t g a r d e h iva -
tása „a na tu ra l i zmus felületes , művész t 
és gondolkodót n e m kielégítő v i lágszem-
léletét k imélyí teni" . (Abban az időben a 
na tu ra l i zmus és rea l izmus foga lma gya-
kor ta összemosódott , n e m r i t k á n egyiket 
a más ikka l helyet tes í te t ték. Így pé ldául 
Gaál Gábor A realizmus kérdései c ímű 
t a n u l m á n y á b a n — 1934 — az „életfo-
tográ f iá t " is r ea l i zmusnak minősíti.) 

A Periszkop t e rmészetesen n e m lég-
üres t é rben keletkezet t . Az előszó mé l -
tán m u t a t rá, hogy gyakor la t i lag m á r a 
nagyvárad i A Holnap (1908—1909) e r -
jesztő ha tássa l volt az a v a n t g a r d e ké -
sőbbi k ibontakozására . Kassák La jos 
visszaemlékezésében í r j a : „A Holnap he -
lyére lépet t a MA [...] A Holnap első 
an to lógiá ja k a p u t t á r t előt tem." Szántó 
György öné le t ra jz i művében hangsúlyoz-
za, hogy személyes vonzódásá t az a v a n t -
garde-hoz „a holnaposok. d i ákkorom i ro -
da lmi ideá l ja i " erősí tet ték. De m á r 1919-
ben a Kolozsváron meg je lenő Erdélyi 
Szemle t e re t biztosított az a v a n t g a r d e 
a lkotóknak, a Napkelet (1920—1922) pe -
dig úgyszólván a műhe ly szerepét töl töt-
te be. Fe l tűn tek a v a n t g a r d e kísér le tek a 
nagyvárad i Magyar Szó és Tavasz l ap-
ja in is. A Periszkopot megelőző Genius— 
Új Genius szintén t á j ékoz ta to t t az ú j 
nyugat i művészet i á ramla tokró l . 

I lyenképpen a Periszkop 1925—1926-
ban abba a szellemi t a l a j b a ágyazódha-
tott be, amelyben m á r k ics í ráz tak az ú j 
művészet első ha j t á sa i . Joggal á l l í tha t ta 
olvasó- és munka tá r s toborzó k i á l tványá -
ban, hogy „a kons t ruk t ív m u n k a h i m n u -
szával" , a reál is és a művészi p roblé -
m á k „ke resz tú t j a inak kivet í tésével [ . . . ] 
az egyetemes ha ladás t " k í v á n j a szolgál-
n i ; e lvet mindent , ami „poros" és , ,elé-
vül t" , és f e lka ro l j a mindazt , ami ,,a jö -
vő fe lé m u t a t " . 

Az antológia á t lapozása ar ró l győz 
meg, hogy a Periszkop a húszas évek 
E u r ó p á j á t jel lemző szellemi á r aml a t o k 
tolmácsolója volt — mindeneke lő t t a m ű -
vészeti i rányza tok vona tkozásában . Ebben 
az „új t ípusú havi szemlében" k a p h a t -
tak először h í radás t az erdélyi olvasók 
pé ldául a we imar i Bauhausró l , amely a 
tárgyiasság, világosság, célszerűség szel-
lemében a X X . század művészi fe j lődé-
sének egyik fontos tényezőjévé vált , t öb -
bek között olyan kiváló mes te reknek kö-
szönhetően, min t Moholy-Nagy László és 
P a u l Klee. 

A Periszkop n e m horgonyzot t le egyet-
len s t í luseszmény mel le t t sem. A kons t -
rukt iv izmussal , az ak t iv izmussa l együt t 
helyet kapot t ha sáb j a in a szürrea l izmus, 
az expresszionizmus, de t a l á lunk he lyen-
kén t na tu ra l i s t a képeke t és szövegeket 
is. Számí tásba kell venni a folyóirat m a -
gazinjel legét . A szerkesztő n e m kizáró-



lag csak eszmét és eszményt k íván t köz-
vet í teni . Ér téke l te a rész reha j l ás t e lke-
rü lő tá jékoz ta tás t , s n e m vete t te meg a 
szórakoztatás t . Kassák La jos „ i r ány ta lan -
n a k " nevezte, Sinkó Ervin „sokféleségét" 
emleget te , ame ly n e m u tas í t j a el a „hír-
nya lánkságoka t " sem. Maga Szántó 
György is o lyannak á lmodta , hogy le-
gyen benne „Picassótól boxmérkőzése-
kig és fe lhőkarcolókig" minden , ami „szó-
r akoz t a t j a a nagyé rdemű közönséget" . 
(Fábry Zol tánhoz í rot t leveléből.) 

A vállalkozást Szántó György m ű v é -
szetszemlélete és r a jongó h iva t á s tuda ta 
hozta létre. Meggyőződése szerint „az 
életfenntartás és életszépítés az embe r -
nél egyforma kapaci tású energ ia" . „Itt 
van az ú j hit, n e m kőcsipkében, de acél-
kons t rukc ióban , n e m miszt ikus t emp lom-
h a j ó k illúziót kel tő homályában , de üveg-
épüle tek napfényesős pozi t iv i tásában" 
— hirdeti , s hozzáteszi : „az illúzió nél-
küli emberé le t nem szépség nélküli em-
berélet ." A szépséget viszont az az ú j 
művésze t n y ú j t h a t j a , amelyet „e t ikum" 
ha t át. Noha n e m p rob lémá t l an ez a 
morálesztétika, amely a művésze t leg-
főbb funkc ió j á t az e rényre való neve-
lésre szűkíti, é rdeme, hogy n e m válasz-
to t ta el az esz té t ikumot a moral i tás tól . 

A Periszkop i l lusztrációi, g r a f i k á j a , 
korabel i fotói, bá r nap ja ink ig többnyi re 
csak d o k u m e n t u m é r t é k ü k e t őrizték meg, 
a r r a u ta lnak , hogy bizonyos ú j í tó m ű v é -
szi törekvések — á tmene t i je l legük és 
je lentőségük e l lenére — ösztönző, t e r -
mékenyí tő ha tássa l v a n n a k az u t á n u k 
következő művésznemzedékre . Ez a k i -
sugárzás nemcsak eszmei vona tkozásban , 
h a n e m a formai -k ísér le t i e r edmények 
közvetí tésével is érvényesül . 

A bevezető t a n u l m á n y leszögezi: „A 
fo r r ada lmi munkásmozga lom ezekben az 
években szövetségest lát a művészi és 
i rodalmi avan tga rde -ban" , s n e m vé le t -
len, hogy a Periszkop rea l is ta vere tű 
szövegei, mélylé lektani ihletésű p rózá ja 
„mintegy ny i tánya a n n a k az i rodalmi 
törekvésnek, amely m a j d a Korunk ol-
da la in k a p széles t e re t " . A Periszkop 
eszmei-művészi ösztönzése u ta t nyi to t t a 
korszerű s t í lus i rányzatok számára , ezek 
viszont az akkor időszerű é le térzéseket 
to lmácsol ták. 

A Periszkop-antológia példaszerű k i -
ál l í tása, gazdag i l lusztrációs a n y a g á n a k 
nyomda techn ika i gondossága a műszaki 
szerkesztő, Bál int La jos művészi ízlését 
és szakér te lmét dicséri, s k i fe jezi a K r i -
ter ion tízéves kiadói fe j lődését . 

Robotos I m r e 

Dosztojevszkij 
és a világ befejezetlen modellje 

1. A m ű n e k „végső je lentésén" k ívül 
van még egy élő, fejlődő (állandó és vál-
tozó) je lentése. Ez a je lentés n e m ve-
zethető le és n e m magya rázha tó csak 
egy adot t korszak szerves fel tételeiből — 
a m ű születésének korszakából . 

Ez az élő je lentés századok fo lyamán 
készül, de egy adot t korszak fel tételei 
között valósul meg. Az opt imál is fe l té-
telek. melyek közt lé t re jön, f e l t á rha tók 
ugyan, de n e m mer í t ik ki a m ű fej lődő, 
n e m múló jelentését . (Lukács György 
Heidelbergi esztétikájának foga lmaiva l 
élve a műa lko tá s történetiségéről és időt-
lenségéről van szó.) 

1.1. Nem ismere t len s z á m u n k r a e gon-
dola t . Még nyelvi megfo rmá lá sban is kö-
zel áll I l lyés h í res indí tásához: „A nagy 
köl tők n e m v á r a t l a n u l szólalnak meg. 
[ . . . ] A népek éle tében messze vissza-
menőleg meg lehet á l lapí tani , mikor es-
tek va júdásba , hogy megszül jék a r e n d -
kívül i f iút . A nemzet , a nagy család elő-
r e készülődik az eseményre ." Pedig a 
ké t fö ldra jz i pont között, ahol a gondo-
lat megfogalmazódot t , a távolság szinte 

ór iás inak mondha tó . Illyés itt. a szom-
szédban fogalmazot t így, míg Mihai l Mi-
haj lovics Bahty in (ugyanis tőle valő az 
élő je lentés gondolata) Szaranszkban , a 
mordv inok fővárosában , 1961-ben. 

1.2. Bah ty in ú j k i adás ra készí tve elő 
Doszto jevszki j -könyvét (első k iadása : 1929 
második k i adása : 1963, h a r m a d i k k i ad á -
sa: 1972) je lentősen át a k a r t a dolgozni, 
és ki a k a r t a egészíteni. Ez azonban csak 
részben s ikerül t . De a tudós a r c h í v u m á -
ból e lőkerül t az átdolgozás terve.* 

1.3. Minden gyökeresen ú j t u d o m á n y 
a valóság ú j „kont inensét" fedezi fel a 
megismerés számára . Al thusser szer int 
i lyen volt a görögök a lapí to t ta geomet-
ria, a Gali lei a lap í to t ta f iz ika és a m a r x i 
t ö r t éne t tudomány . Ha az i roda lomra vo-
n a t k o z t a t j u k e me ta fo rá t , megá l l ap í tha t -
juk, hogy Dosztojevszki j é le tművével ú j 
kon t inens t á ru l t fel e lő t tünk . 

„Dosztojevszkij az ú j vi lághoz t a r to -

* A Dosztojevszkij poét ikájának problémái című 
könyv kidolgozásának terve. In: KONTEXT, 1976. 
Lityeraturno-tyeoretyicseszkije isszledovanyija. Nau-
ka. Moszkva, 1977. 



zik" — í r j a Lukács regényelméle tének 
zárásaként . (Mondják, hogy A regény el-
mélete egy Doszto jevszki j -könyv beveze-
tésének készült.) S műve inek mibenlé té t , 
teszi hozzá, azok fo rmae lemzése m u t a t -
h a t j a meg. 

2. E fo rmae lemzés re vál la lkozot t Bah -
tyin, alig ki lenc évvel a Lukács -mű be r -
lini megje lenése u tán . A h a r m a d i k k ia -
dáshoz í r t előszó szer int : „ M u n k á n k fő 
célkitűzése röviden abban fog la lha tó ösz-
sze, hogy i rodalomelméle t i analízis se-
gítségével fö l t á r juk , miben ál l Doszto-
jevszki j m u n k á s s á g á n a k elvi jelentőségű 
újszerűsége." (Mihail Bah ty in : A szó esz-
tétikája. Budapes t , 1976. 29.) 

Az 1961-es t e rv szer int a Dosztojevsz-
k i j -könyv bevezető t a n u l m á n n y a l kez-
dődne, ame lynek f e l ada t a : fe l tá rn i az 
í ró művészi l á t á s m ó d j á n a k eredet iségét 
és az á l ta la t e r emte t t világ művészi egy-
ségét. Ez az egység bonyolul t és mély; 
az einsteini világ egysége — el lenté tben 
a newton iva l — minőségileg más egy-
ség. Szintén a bevezetőben m u t a t n a m a j d 
r á a Dosztojevszki j t e r emte t t e r egénymű-
f a j t ípusa i ra , s itt t á rgya lná az í rónak a 
szóhoz m i n t a művészi a lkotás anyagá -
hoz való viszonyát . 

A t e rv szer int az első rész a regény 
ú j f o r m á j á n a k születését t a r t a lmazná . Az 
ú j — polifonikus — regény mega lko tása 
az egész i roda lom megvál tozásá t e red-
ményezi , á t f o r m á l ó ha tá sa minden más 
m ű f a j r a é rvényes — azokat „regényesí-
t i" . 

2.1. A tö r t éne lmi - i roda lmi p r o b l é m á k a t 
csak olyan mér t ékben szándékszik é r in-
teni, amenny iben az szükséges e sa já tos -
ság te l jes fe l tá rásához . 

A Doszto jevszki j -mű jelentősége első-
sorban az emberábrázolás gyökeresen ú j 
struktúrájában van . Ez az í ró első nyi -
t á sa : a valóság befejezettségébe n e m he-
lyezhető idegen tudat ábrázolása, ame ly -
nek jel lemzője, hogy belülről t á ru l fe l 
(nem sorolható a szerzői tudathoz) , és 
semmivel sem fe j ezhe tő be (még a ha lá l -
la l sem). A tuda to t a ha lá l sem semmi-
síti meg. A személyiség fölöt t n e m u ra l -
kodik a lét. Az i t t haszná l t t u d a t fo-
ga lma — í r j a Bah ty in — azonos az em-
ber személyiségével. 

Dosztojevszki j műve iben a személyiség-
től el n e m választot t eszme a művészi 
ábrázolás tá rgya . Az eszme embere: az 
eszme személyiségben való megtes tesü-
lése. Ezt tek in t i Bah ty in az író második 
ny i tásának . 

(Tal lár Fe renc a „Valóság" és a „Tu-
d a t " ket tősségéről beszél Bah ty in gon-
dola t rendszeré t i l le tően: „a magánva ló -
ságában megismerhe te t l en »Valósággal« 
szemben egy akt ív, megha tá rozo t t szub-
j e k t u m tételeződik, ak inek megismerése 
akt ív, de t isztán re f lex ív-e lméle t i gya-

kor l a t : az i smere tek s ve lük a f enome-
nál is vi lág tételezése. Ez a s zub jek tum 
szubsztanciális , s m i n t ilyen, lé tszerű: a 
»Valóság« mellett l é t re jön egy »második 
Valóság«, a t uda t valósága." [Valóság, 
1978. 9:45. — a szerző kiemelései .] Té-
tele é rvényét veszti, hiszen lá t tuk, hogy 
a bahty in i t uda t foga lma azonos az em-
ber személyiségével; a személyiség pedig 
a t á r sada lmi élet ak t ív résztvevője.) 

Az egyenlő jogú és egyenrangú tuda -
tok közt kölcsönviszony van. E viszony 
különös f o r m á j a Dosztojevszki jnél a d ia-
logikusság. Ebben ál l az író h a r m a d i k 
nyi tása . 

Lényegében a fen t i h á r o m nyi tás 
ugyanazon jelenség h á r o m oldala. Ez a 
h á r m a s nyi tás fo rmá l i s - t a r t a lmi jellegű, 
mely Dosztojevszki jnél konkrét - ideológia i 
t a r t a l o m m a l telí tődik, de fo rmál i s t a r -
ta lmisága mélyebb, á l ta lánosabb . Vál to-
zik az egyenjogú tuda tok t a r t a lma , vá l -
toznak az eszmék, a párbeszédek t a r t a l -
mai , de a Dosztojevszki j á l ta l f e l t á r t em-
ber i vi lág művészi megismerésének ú j 
f o r m á i m e g m a r a d n a k — hangsúlyozza 
Bahty in . 

2.2. Az osz tá ly tá r sada lom fel té te le i kö-
zött külső erők ha tá rozzák meg az e m -
be r megvalósulását . Ez a külső erő, meg-
va lósu lásának minden lehetséges f o r m á -
jában , az erőszak — gazdasági, poli t ikai 
és ideológiai erőszak. Harcolni ezekkel 
csak k ívül és külső erőkkel lehet . Dosz-
to jevszki j t ehá t az embe rben a szemé-
lyiséget fe lbontó m i n d e n n e m ű erőszakot 
éri te t ten. A „bomló lélek" p rob l émá ja 
ha tá rozza meg művészi lá tásá t . 

E r r e u ta l Lukács is 1943-as Doszto-
j e v s z k i j - t a n u l m á n y á b a n : „Dosztojevszkij 
a l ak j a i r e t t en the te t l enü l j á r j á k végig az 
önmarcango lásnak t á r sada lmi l ag szüksé-
ges ú t j á t , s ahogy fe lbomlanak , ahogy 
ö n m a g u k a t kivégzik, az a leglángolóbb 
t i l takozás, me ly a kor é le tének r e n d j e 
ellen e lhangozhatot t . " ( N a g y orosz rea-
listák. Budapes t , 1946. 116.) 

Nem ar ró l van szó tehát , egyik meg-
vi lágí tásban sem, ami t Ta l l á r Ferenc, 
m á r idézett t a n u l m á n y á b a n állít, hogy ti. 
„Bahty in a személyiségnek ebben a szki-
zof rén iás meghasado t t s ágában n e m egy 
tör ténelmi leg megha tá rozo t t t á r s ada lom-
f o r m a je lenségét l á t j a meg, h a n e m az 
e lvont bensőséggel azonosítot t személyi-
ség időt len szerkezetét ." (Uo.) 

A kap i ta l izmus fel tételei között fe l-
bomlik a személyiség erkölcsi r end je . 
Törvényszerű tehát , hogy Dosztojevszki j 
az ember szenvedéseinek és mega lázá-
sainak, az osz tá ly tá rsada lom körü lménye i 
közötti el-nem-ismertségének ábrázolá-
sára vál lalkozik. 

Minden regény az ön törvényű életből 
indul ki, s az ábrázolás logikájá t , hang-
súlyozza Bahtyin , a szerzőtől függet len 



lét log iká ja ha tározza meg, és n e m a t u -
daté . A tuda t a lé thez tar tozik, és n e m 
más tudathoz . 

3. Dosztojevszki j az ember i és t á r sa -
dalmi élet dialogikus természetét t á r t a 
fel . Hiszen az élet t e rmésze te szer int 
dialogikus. Élni azt jelenti , hogy részt 
veszünk a d ia lógusban. Az e m b e r te l jes 
lényével részt vesz b e n n e ; belehelyezi 
önmaga tel jességét a szóba, és a szó be-
lép az élet dialogikus szövetébe. Minden 
gondolat , m i n d e n élet egy lezára t lan d ia-
lógusba torkoll ik. Törvényszerű tehát , 
hogy a be-nem-fejezett (lezáratlan) dia-
lógus az igazi ember i élet egyetlen adek -
vá t szóbeli k i fe jező f o r m á j a . (Joggal á l -
l í t ja Ka rdos András , hogy „Bahtyin m ű -
vésze t foga lmának a l ap j a az ember i é r in t -
kezés, a dialógus, a konszenzus. A meg-
ítélt erkölcs i -megismerési vi lág egy p lu -
rál is pá rbeszédben a f o r m a a k a r ó akt iv i -
tás e r edményképp vál ik [és a l aku l is-
mét] művészi fo rmává . Poé t ika i e lem-
zéseiben a k u l t ú r á t a tö r téne lmi p á r b e -
széd e r e d m é n y e k é n t [és fe l té te leként] 
r a g a d j a meg." [ M a g y a r Filozófiai Szemle, 
1978. 6:872.]). 

3.1. Dosztojevszki j m ű v e a világ mono-
logikus modellje l eküzdéseként tételező-
dik. Monologizmuson a szerző az egy 
tuda t jegyében való szemléletet érti . A 
monologizmus a tuda tok egyenjogúságá-
n a k tagadása az igazsághoz való viszony-
ban . T a g a d j a e szemlélet az egyenjogú 
másik „én"- t . Holo t t : semmilyen ember i 
esemény n e m keletkezik és n e m oldódik 
meg egyet len t u d a t h a t á r a i n belül . Egy 
tuda t — contradictio in adiecto. 

A tuda t ugyanis léte szer int többes 
számú: plurale tantum. 

A monologikus viszonyulás e r edménye -
kén t a „más ik" csak a t u d a t objektuma 
m a r a d — és n e m más tuda t . A mono-
logikus t u d a t megvan a más ik nélkül , 
és ezért bizonyos m é r t é k b e n megtestes í -
ti az egész valóságot — az utolsó szóra 
t a r t igényt. Lezá r j a az ábrázo landó vi-
lágot (és embereke t ) . 

3.2. A személyiség és tudatának f e l t á -
rása (nem lé lektani é r te lemben) n e m let t 
volna lehetséges a szóban, az ember i be-
szédkife jezés eszközeiben lévő ú j mo-
m e n t u m o k megnyi tása nélkül . De a m ű -
vész s zámára megnyí l t a szó mély dia-
logizmusa. 

A szó az é le tben n e m ö n é r v é n y ű : a 
nyelven kívül i helyzet h ív j a létre, s ez-
zel mindig kapcso la tban m a r a d . Sőt : a 
szót az élet tölt i meg t a r t a l o m m a l — s 
az élet t e rmésze te szer int dialogikus! —, 
s így n e m szakí tha tó ki belőle anélkül , 
hogy é r te lmét el n e veszí tené — f e j t e -
geti V. Ny. Volosinov A szó az életben és 
a költészetben c ímű t a n u l m á n y á b a n . (He-
likon, 1978. 1—2. — Megjegyzendő, hogy e 
t a n u l m á n y valódi szerzője Bahtyin.) 

3.3. Ami az emberáb rázo lá s szempont -
jából ugyancsak jel lemző, Dosztojevszki j 
az ember t mindig ha tá rhe lyze tben (a 
küszöbön) ábrázol ja . Más szavakka l : a 
válság p i l l ana ta iban . 

A vizsgálódás f e l ada t a a sok tuda t köl-
csönösségének elemzése. Nem sok ember 
elemzése egy t u d a t á n a k a fényében , h a -
n e m sok egyenjogú és te l jes é r t ékű t u -
da t elemzése. Csak a k k o r vá lok én ön-
m a g a m m á , ha f e l t á rom m a g a m — mások 
számára . Az ön tuda to t konst i tuá ló leg-
fon tosabb ak tusok a más ik („te") t u d a -
táva l való viszonyban í té l te tnek meg. A 
küszöb az én és az idegen t u d a t határa. 
Minden belső é lmény a h a t á r r a kerü l , 
ta lá lkozik a más ikkal , és ebben a f e -
szült t a lá lkozásban van egész létezése. 
Ez a társadalmiság legmagasabb foka — 
n e m külső, dologi, h a n e m belső. I lyen 
t ek in te tben — hangsúlyozza Bahty in — 
Dosztojevszki j szembenál l minden deka-
dens (idealista) ku l tú ráva l , a magány 
elvi és k i l á tás ta lan k u l t ú r á j á v a l . A m a -
gány lehetetlenségének, illuzórikusságá-
nak t ényét erősíti . Lenni annyi , min t 
kapcsolatot tartani. 

3.4. Az ember reá l i san létezik az „én" 
és a „másik" fo rmá iban . Az i rodalom 
pedig az embe rek te l jesen sa já tos a l ak -
ja i t a lko t j a meg, ahol az „én" és a „má-
sik" megisméte lhe te t len f o r m á b a n egye-
sü lnek : az „én" a „más ik" f o r m á j á b a n 
vagy a „másik" az „én" f o r m á j á b a n . 
Ez n e m az ember fogalma, h a n e m az 
ember képe (a lakja) . 

Az e m b e r képe n e m lehet függet len 
létezése formái tó l . Ezért az ember képé -
nek tel jes megtes tesülése n e m lehetséges, 
amíg ő puszta kép m a r a d . A képben a 
„másság" van tú lsú lyban . 

Mindezek a p rob lémák — m o n d j a B a h -
tyin — fe lmerü lnek Dosztojevszki jnél a l -
ko tása inak elemzésekor, hiszen ő az em-
ber l é t f o r m á j á t az „én" és a „másik" 
képle tében érzékeli . 

Amenny ive l közelebb van a kép az 
„önmagáér t való én" (ja d l j a szebja) 
zónájához , anny iva l kevesebb benne az 
objek t iv i tás és befejezet tség, anny iva l in -
k á b b vál ik a szabad és be -nem- fe j eze t t 
(nyitott) személyiség képévé. 

3.5. Bah ty in lényeges ké rdésnek t a r t -
ja megvi lágí tani a jellem és személyi-
ség közti különbségeket . A je l l em b i -
zonyos mér t ékben függe t len a szerzőtől, 
de a függet lensége ob jek t ív jellegű. A 
személyiség függet lensége minőségileg 
más jel legű. A személyiség n e m enged 
az ob jek t ív megismerésnek , és csak sza-
badon, d ia logikusan t á ru l fe l — m i n t 
a „te" az „én" számára . A szerző a 
dialógus résztvevője, de nagyon bonyo-
lult kiegészítő funkc ió i vannak . 

A személyiség n e m tárgy, h a n e m a 
másik szubjektum. A személyiség á b -



rázolása mindeneke lő t t az ábrázoló 
szerző helyzetének (viszonyának) r ad i -
kál is megvál tozásá t követel i — a „ t e" -
hez fordulás t . Vagyis a lényeg n e m az 
ú j tá rgyszerű tu la jdonságok észrevéte-
le. Meg kell vá l toz ta tn i magá t az áb -
rázolandó embe rek művészi megközel í té-
sét. A koord iná t a rendsze r t kel l megvá l -
toztatni . 

3.6. Dosztojevszki j művész i eszköze a 
vallomás. Az idegen val lomásos t u d a -
toka t azér t ábrázol ja , hogy f e l t á r j a azok 
belső t á r s ada lmi s t r u k t ú r á j á t , hogy meg-
mu ta s sa : a va l lomások a t uda tok köl-
csönös cselekedetei. A tuda tok kölcsö-
nös függősége a va l lomásban t á ru l fel. 

Dosztojevszki j „ idegen" va l lomása i 
(minden a lkotása egyet lenegy val lomás) 
a va l lomás régi m ű f a j a lé tében vá l t le-
he te t l enné — á l l ap í t j a meg Bahty in . 
Megje len t a másik szerepe. Fe l fedez te 
az író az egyszerű je lenség bonyolu l t -
ságát, a l á tóha tá rok metszésé t -keresz te-
ződését. Az egység n e m m i n t termé-
szetes egyet lenegy tételeződik már , h a -
n e m min t a nem-egyesü lő ke t tőnek vagy 
n é h á n y n a k a dialogikus összhangja . 

A va l lomás m i n t az emberek belülről 
való szabad ön fe l t á ru l á sának l egmaga-
sabb f o r m á j a , Dosztojevszki j alkotói ú t -
ja elején m á r megje len ik . A va l lomás 
az „én" és a „másik" ta lá lkozása . De 
az „én" ebben a ta lá lkozásban önmaga 
belse jének tiszta, mély „én" - j e kel l hogy 
legyen. 

3.7. A Doszto jevszki j -mű esetében a 
szerző problémája is gyökeresen meg-
változik. N e m enged meg semmifé le 
passzivi tást a szerző részéről. A szerző 
mélyen aktív. Akt iv i tása dialogikus je l -
legű. De — egészíti ki Bah ty in — egy 
dolog az akt iv i tás a halot t dolgok ese-
tében, és más az idegen, élő és teljes 
jogú tudatok viszonylatában. Ez az a k -
t ivi tás kérdező, provokáló stb., vagyis : 
dialogikus akt iv i tás . Dosztojevszki j fé l -
beszakí t ja , de sohasem t o m p í t j a el az 
idegen hangot . 

A szerző, m i n t mindegyik főhőse, m a -
ga is a dialógus résztvevője. De Dosz-
to jevszki j főhősei olyan emberek , ak ikke l 
az író v i t á j a még n e m záru l t le. 

3.8. Dosztojevszki j , mondha tn i , n e m is-
mer i a közbülső t ípusú embereke t . 

Műveiben n e m is fog la lnak el j e len-
tős helyet . A személyiség pedig, B a h -
tyin tétele szerint , n e m hal meg. Dosz-
to jevszki j v i l ágában n incs halá l , m i n t 
tá rgyszerű szerves tény, ame lyben az 
ember t u d a t a n e venne részt — Dosz-
to jevszki j v i l ágában csak gyilkosság, ön-
gyilkosság és őrület , téboly van . A tu -
da t ha l á l áé r t — az írót a test ha lá la 
n e m érdekl i — az ember m a g a felel . 
Vagy a más ik e m b e r — a gyilkos. Csak 
a nagy d ia lógusban részt n e m vevő sze-

replők h a l n a k meg úgymond szervesen. 
Dosztojevszki j t ehá t n e m ismeri a h a -
lál t m i n t o rgan ikus fo lyamato t , amely 
t u d a t u n k , részvé te lünk né lkü l végez ve-
lünk. A ha lá l távozás. Az ember el-
megy, m i u t á n e lmond ta s a j á t szavait , 
d e m a g a a szó m e g m a r a d a be -nem-
fe jeze t t ( lezárat lan) d ia lógusban, ahol 
megha l l j ák és ú j r aé r t e lmez ik . 

Dosztojevszki j sohasem ábrázo l j a a h a -
lál t belülről. Az agóniá t és a ha lá l t 
mások f igyelik meg. A ha lá l n e m le-
he t a t u d a t ténye. A tudat , t e rmésze te 
szerint , n e m b í rha t a f e l i smer t kezdet -
tel és véggel. Kezdet és vég az ob-
jek t ív v i lágban v a n n a k mások számára , 
és n e m az eszmélő számára . Nem ar ró l 
van szó azonban, hogy a ha lá l t belülről 
n e m lehet meglesni . Dosztojevszki j v i lá-
gában azonban az ábrázolás t á rgya az 
önmagáé r t való t u d a t (szoznanyie d l j a 
szebja), ame ly n e m ismer i az utolsó szót. 
Dosztojevszki j v i lágában a ha lá l sem-
mit sem fe jez be, m e r t n e m sért i a leg-
főbbe t : az önmagáé r t va ló tuda to t . 

A katasztrófa ugyancsak n e m be fe -
jezés; ku lminác ió a nézőpontok h a r c á -
ban, mely n e m ad megoldást , e l lenke-
zőleg: f e l t á r j a ezek megolda t lanságá t a 
földi fe l té te lek között. A ka tasz t ró fa el-
len té te a d i ada lnak és az apoteózisnak 
— a ka tasz t ró fa n e m j á r katarzissal . 

A t u d a t belső sajátossága n e m mond 
el lent a ma te r i a l i zmusnak . A tuda t má-
sodlagos — m o n d j a Bah ty in —, az a n y a -
gi o rgan izmus megha tá rozo t t s t ád iumá-
ban jön lé t re ; objektív módon kele t -
kezik, és e lha l (szintén objekt íve) az 
anyagi organizmussal együt t (néha ko-
rábban) . De a t u d a t rendelkezik egy 
sa já tossággal — szubjek t ív oldal lal —: 
sa j á t m a g a számára n e m bí r se kez-
dettel , se véggel. Ez a szub jek t ív oldal 
— objekt ív . A fe l i smerő ha l á lh i ánya 
olyan ob jek t ív tény, m i n t a fe l i smerő 
szüle téshiánya. Ebben áll a t u d a t s a j á -
tossága. 

3.9. Kevés szó esik a t e r v b e n a hit 
kérdéséről , h a b á r Dosztojevszki j eseté-
ben ez lényeges p rob léma. A hi t te l jes 
azonosulást je lent a legmagasabb, a vég-
ső értékekkel. Dosztojevszki jnél azon-
ban ingadozás f igyelhető meg e végső 
ér ték t a r t a l m á t i l letően. V a n n a k olyan 
t ípusai , amelyek n e m t u d n a k élni e 
végső ér ték nélkül , s u g y a n a k k o r meg-
valósí tani sem t u d j á k ennek végleges 
vá lasz tásá t . Más t ípusok é le tüket a leg-
m a g a s a b b é r tékhez va ló m i n d e n k a p -
csolat h i á n y á b a n ép í t ik : rablók, erkölcs-
te lenek, nyárspolgárok , oppor tunis ták , 
ka r r i e r i s t ák stb. (Ateizmuson Doszto-
jevszki j többny i re a végső ér ték i rán t i 
közönyt érti.) 

A végső, l egmagasabb é r tékhez való 
viszony dön tő pozíciója Dosztojevszki j -



nél a világlátás. A vi láglá tás ná la n e m 
absz t rak t egység. A szólamokban tes te-
sül meg. Ő maga is részt vet t e meg-
testesül t v i lágnézetek d ia lógusában. Mű-
veiben a te l jes szólamot keresi , a sor-
sok és események pedig a szólamok 
k i fe jezésének eszközévé vá lnak . 

4. A Dosz to jevszki j -könyv megje lenése 
u tán , de függe t l enü l tőle, a pol i fónia , 
dialógus, be -nem-fe jeze t t ség stb. fogal -
ma i széles kö rben e l t e r j ed tek — ál la-
p í t j a meg Bahty in a szóban forgó t e rv -
ben. S joggal, hiszen a h a t v a n a s évek 
közepétől, t ehá t m u n k á i n a k ú j r a k i a d á -
sától, m o n d h a t n i reneszánszát éli a b a h -
tyini é le tmű. A magya r i roda lomtudo-
mányi gondolkodás azonban jórészt csak 
a he tvenes években fo rdu l fe lé je . Ki -
vétel t a l án Csehi Gyula. Regényelméle-
tében ugyanis (Modern Kalliopé, 1969) 
többször is h iva tkozik Bah ty in Doszto-
jevszki j -könyvére . 

4.1. Ennek e l lenére a fen t i f oga lmak 
e l te r jed tségé t a tudós Dosztojevszki j h a -
tásáva l magyarázza , és mindeneke lő t t 
azokkal a (valóságban tör tént) vá l tozá-
sokkal, amelyeke t Dosztojevszki j mások-
ná l k o r á b b a n fedezet t fel. Dosztojevszki j 
éles szeme és jó f ü l e meglá t t a és meg-
hal lo t ta az „én" és a „másik" ha rcá t 
az ember minden belső megny i lvánu lá -
sában, kapcso la tának minden mai élő 
f o r m á j á b a n — m o n d j a Bahty in . 

Dosztojevszki j ha t á sa — művészi lá tás-
m ó d j a — kétségtelen fo rdu la t a regény-
m ű f a j b a n és á l t a l ában az i roda lomban. 

4.2. A „kont inens t" f e l t á r t a Doszto-
jevszkij , de ezt a „kont inens t" te l jességé-
ben még senkinek sem s ikerü l t meghó-
dí tania . Eddig á tmene t i t é m á k a t von tak 
be a dia lógusba — á l l ap í t j a meg B a h -
tyin —, de a belsőleg dialogizált vi-
lág ú j mode l l j e — akárcsak a dialógus 
— még befe jeze t len . 

Borcsa János 

Egy fontos szakkönyv 

Érdeklődéssel fo rga tom Brassay Sán-
dor és F r a n k e l Elek min tegy 350 ol-
dalas m u n k á j á t . * A könyv m i n d e n n a p i 
é le tünk egyik sarka la tos kérdését , a t e r -
mőföld megőrzését és miné l jobb hasz-
nosí tásá t központ i ké rdéskén t t á rgya l ja . 

A saj tó , a rádió és az összes k o m -
munikác iós eszközök napró l n a p r a in fo r -
má lnak (és tévesen in fo rmá lnak) az e m b e -
riséget fenyegető energiaválsággal k a p -
csolatos l egú jabb fe j l eményekrő l . Nem 
a k a r o m alábecsülni a nagy „ t a m t a m " 
mögöt t meghúzódó real i tásokat , de véle-
m é n y e m az, hogy a jóval kevésbé „rek-
lámozott" é le lmiszerválság az előbbivel 
egyenrangú prob léma. Az eml í te t t könyv 
e kérdés egyik lényeges láncszemét , a n -
n a k megoldási m ó d j á t t á r j a fel — a 
te rmőfö ld esztelen k ihaszná lása á l ta l elő-
idézett t a l a j rombo lá s megfékezését . T u -
dományos igénnyel , ugyancsak konk ré t 
gyakor la t i ú t m u t a t á s o k k a l i smer te t i a 
te rü le t rendezés kere tén belül a művelés 
a la t t lévő t e rü le tek te rmőképességének 
növelését , v a l amin t a t e rméke t l en vagy 
alig t e r m ő t a l a j o k n a k az élelmiszergaz-
daság szolgála tába ál l í tását . 

T u d n u n k kell, hogy mind hazai , m ind 
összeurópai v iszonyla tban a mezőgazda-
sági t e rü le t — főleg a szántóföld — ob-
jekt ív csökkenési t endenc iá j á t t apasz ta l -
juk . A könyvben eml í te t t t e rü le t eken 

* Brassay Sándor—Fränkel Elek: Talajvédelem, te-
rületrendezés, földmérés. Ceres Könyvkiadó. Bu-
karest, 1979. 

a pontosan k i számí tha tó t a l a j rombolási 
fo lyamaton kívül a civilizáció, a vá ro -
sok, az u tak , az ipa r fe j lesztése á l lan-
dóan csökkent i a mezőgazdasági te rü le-
teket . Minden óvintézkedés dacára a v á -
ros- és ipar fe j lesz tésnek főleg a legin-
tenzívebben műve l t ker t i fö ldek esnek 
áldozatául . A te rmőfö ld és ezen belül 
a szántók védelmével több p á r t d o k u m e n -
t u m foglalkozik, s van külön fö ldvé-
delmi tö rvényünk . Mindez azonban csak 
fékezi és többé-kevésbé racionál is me -
de rben t a r t j a a mezőgazdasági terüle tek 
csökkenését . A megoldás csupán egy le-
he t : növelni a meglévő te rü le tek hoza-
mát , és telkesítési be ruházások révén 
t e rmőfö lddé a lak í tan i az a r r a a lka lmas 
t a l a joka t . Ehhez a lé t fontosságú m ű v e -
lethez ad elmélet i és gyakor la t i ú t m u -
ta tás t Brassay és F r ä n k e l könyve. 

Megval lom, némi elérzékenyüléssel ve-
gyes büszkeséggel lapozom a vaskos 
m u n k á t : m indké t szerző volt t an í tvá -
nyom, ak ik a t e rü le t rendezés foga lmá-
val e lőadása imon i smerked tek meg. Több 
min t huszonöt esztendei szakmai tevé-
kenységük első éveiben szoros kapcso-
la tban á l l tunk, hiszen a mezőgazdasági 
min i sz té r ium az á l t a l am kidolgozott mód-
szerrel indí to t ta el az ú j o n n a n a laku l t 
nagyvá l la la tok (állami gazdaságok, t e r -
melőszövetkezetek) te rü le t rendezésé t . En -
nek a l apdokumen tác ió j á t a Csapó M. Jó -
zsef professzor hazai fö l té te lekre kidol-
gozott t a l a j té rképezése a lkot ta , amelye t 
topográf ia i , geobotanikai , agrá rközgazda-



sági és szociológiai jel legű környezet i t a -
n u l m á n y o k egészítet tek ki. 

E módszereket dr. Gh. T imar iu ak -
kor i min isz té r iumi igazgatóhelyet tes r en -
delkezésére bocsátot tuk, ak inek s ikerül t 
meggyőznie a p rob léma fontosságáról 
Mar in S tancu minisz ter t és Mogyorós 
Sándor t , a min isz te r tanács a le lnökét . Se-
gí tségükkel — a tekinté lyes belső el len-
ál lás t l eküzdve — a mezőgazdasági j a -
v a k és ka tasz te r akkor i vezérigazgató-
sága (DGBC) Terüle t rendezés i és K a -
taszter i Vezérigazgatósággá (DGOTC), 
m a j d n e m sokkal később Te rü le t r ende -
zési T a n u l m á n y i és Tervezési In téze t té 
(ISPOTA) a laku l t át. Így indu l t ak meg 
az egész országot á t fogó mezőgazdasági 
te rü le t rendezés i munká la tok . 

A m a g a m részéről még hosszú évekig 
szoros kapcsola to t t a r t o t t a m a te rvezők-
ke l : együ t tműködésünk utolsó mozza-
n a t a 1961—1962-re esik. amikor a F r a n -
ke l Elek vezet te tervezőcsoport a vá lasz-
út i (Kolozs megye) mtsz t e rü l e t r ende -
zési és táv la t i fej lesztési te rvét készí te t -
te. Ekkor kezd tük t anu lmányozn i a m a -
t ema t ika i programozási módszerek al -
ka lmazásá t a mezőgazdasági tervezés-
ben, s j ó m a g a m a kolozsvári számítás i 
intézet te l együ t tműködésben a F r ä n k e l -
csoport dokumentác ió ja a l a p j á n elkészí-
t e t t em a l ineár is programozás i t e rvvá l -
tozatot . Kel lemes meglepetés volt, hogy 
a végeredményt a F r ä n k e l - f é l e számí-
tásokkal összehasonlí tva, csak lényeg-
telen el térés muta tkozot t . Ez egyben köl-
csönös el lenőrzést is je lentet t , ami iga-
zolta egyfelől a klasszikus módszer, más -
felől a programtervezés i számítások he -
lyességét. 

Hadd jegyezzem meg közbevetőleg, 
hogy az á l t a l am vezetet t t anszéken a 
te rü le t rendezés — min t az üzemszerve-
zés t an t á rgy egyik fe jeze te — 16 óra 
helyet kapot t , a többi ha t t e s tvé r f aku l -
t á s 2—4 ó r á j á v a l szemben. Ennek kö-
ve tkez tében a m u n k á l a t o k indu lásáná l 
a lka lmazo t t negyven mérnökbő l t izen-
h a t a n vol tak t an í tványa im. Többen rö-
vid idő a la t t országos é lvonalbel ieknek 
számí to t t ak : Brassayn és F ränke l en kí-
vül Hornung Is tván, Kiss Árpád , Fa ragó 
Tibor, Valaszkai József, Vass E lemér és 
mások. V a n n a k közöt tük, ak ik m a is, 
anny i átszervezés u tán . t e rü le t rendezés-
se l vagy hasonló m u n k á v a l fogla lkoznak. 

Elnézést ké rek a ki térésér t , amely n e m 
tar toz ik szorosan a recenzióhoz, de rá 
a k a r t a m mu ta tn i a r ra , hogy a szerzők 
mögöt t alapos elméleti fe lkészül tség és 
több min t negyedszázados szak tevékeny-
ség áll, amelynek tapasz ta la ta i t köny-
vükben sikeresen szintet izál ták. 

A könyv négy, látszólag önál ló rész-
ből áll. Az első rész c íme: Talajpusz-
tulás, talajerózió. Röviden i smer te t i a 

ta la jképződés t , f igyelmezte tve a r ra , hogy 
1 cm vas tagságú t a l a j természetes ú ton 
50—100 év a la t t képződik. Ebből logi-
kusan következik a t a l a jvéde l em r e n d -
kívül fontos követe lménye. A tovább i -
a k b a n az első rész i smer te t i a t a l a jpusz -
tulás fo rmái t , az eróziót és def lációt és 
a különböző tényezők (csapadék, h ő m é r -
séklet, ki tet tség, az a lapkőze tek s t ruk -
t ú r á j a és dőlése, domborza t i viszonyok 
stb.) hozzá já ru lásá t a t a la jpusz tu láshoz . 
A közgazdasági tényezők, pon tosabban 
az ember i tevékenység sok esetben á l -
da t lan hozzá já ru lásá t ugyancsak rövi-
den, de á t fogóan tá rgya l ja , m a j d r á t é r 
az erózió elleni m u n k á l a t o k tervezésé-
nek és v é g r e h a j t á s á n a k módozata i ra , a 
le j tős t e rü le tek t a l a jvédő gazdá lkodásá-
n a k módszere i re és eredményessségére , 
va l amin t az olyan esetekre, amikor az 
agro technika i módszerek m á r n e m ele-
gendők, és a t a l a jvéde lem műszaki meg-
oldást igényel. 

Az erózió elleni védekezés és a n n a k 
megfékezési módszerei többségükben 
olyan e l járások, melyeke t minden egyes 
nagyüzem sa j á t ere jéből és a rende lkezé-
sére álló fölszereléssel meg tud oldani. 
A hazai és a nemzetközi i rodalomból a 
könyvbe á tve t t képle tek és számítás i 
t áb láza tok lehetőséget n y ú j t a n a k a gaz-
daságokban dolgozó mérnököknek az 
egyes fo lyamatok f e lmérésé re és az a l -
ka lmazandó t a l a jvéde lmi e l j á rások meg-
válasz tására . A műszaki megoldásokkal 
foglalkozó fe jeze tben tá rgya l t e l já rások 
egy része ( terepegyengetés, árkolás , k ü -
lönböző m ű t á r g y a k elkészítése, v ízmosá-
sos o ldalak megkötése, alagcsövezés, te-
raszozás stb.) olyan művele t , amelye t 
megfele lően felszerel t egységek: a t e rü -
le t rendezési és ka tasz ter i h iva ta l (OCOT) 
vagy a telkesítési h iva ta l (OIFPCA) vé -
geznek el. 

A könyv második részének c íme: Vi-
zenyős területek lecsapolása. A vizenyős 
te rü le tek fontossága igen nagy, nemcsak 
azért , m e r t k i t e r j edésük is jelentős, h a -
n e m m e r t főleg ezek képezik a szántó-
földi területveszteség pó t l á sának t a r t a -
lékait . A jelenlegi ka tasz te r i k i m u t a t á -
sok szer int e t e rü le t egy része m i n t 
mezőgazdasági t e rü le t r é tkén t van nyi l -
ván ta r tva , de számottevő a t e rméke t l en 
t e rü le tek közé sorolt is. Megfelelően 
végzett lecsapolási m u n k á l a t o k k a l e t e r -
méket len vagy alig t e r m ő te rü le tek j ó 
minőségű szántóvá a lak í tha tók . 

A lecsapolási m u n k á l a t o k tervezése és 
kivi telezése a szakosítot t in tézmények 
f e l ada tkörébe tar tozik , a n n á l is inkább , 
m e r t ha tha tós m u n k á t n e m is lehe t 
egyet len gazdaság kere tében végezni. 
Á l t a l ában egy-egy v ízgyűj tő medencé t 
á t fogó t e rvnek a kere tén belül végzik 
az esetleges r é szmunká la toka t is. (Ter-



mészetesen v a n n a k kisebb művele tek , 
min t pé ldául egy-egy, fo r r á sokban gaz-
dag dombolda l vizeinek elvezetése, ame-
lyet szükség esetén egyetlen gazdaság 
is meg tud oldani.) M i n d a m a kérdések-
re, amelyeke t egy ilyen t e rv elkészítése 
fölvet, az olvasó megbízha tó választ k a p 
a könyv második részében. Kü lön f e j e -
zetet a lkot e részben a lecsapolási há -
lózat és csa tornarendszer k a r b a n t a r t á s a . 
Ez legtöbb esetben az é rdeke l t t e rmelő-
egység f e l ada ta — s a j e l en tékeny be-
ruházás t igénylő lecsapolási rendszerek 
k a r b a n t a r t á s á t m i n d e n ü t t szakszerűen 
kell elvégezni. 

A könyv h a r m a d i k része a Területren-
dezés. Ebben az á l ta lános a lape lvek is-
mer te tése u t á n a gazdaságok egységes-
ségét célzó m u n k á k k a l , az üzemközpon-
tok ki je lö lésének és mére tezésének kr i -
té r iumaiva l , a művelés i ágak e lha tá ro -
lását megha tá rozó tényezőkkel ta lá lko-
zunk. I t t t á r g y a l j á k a szerzők a gaz-
daságok üzemegységeit megha tá rozó té-
nyezőket s a t e rü le tnek ezek szerinti 
fe losztását is, va l amin t a t áb lás í tás és 
az ú thá lóza t k i a l ak í t á sának szabályai t , 
m inden egyes művelés i ág sa já tos igé-
nyének megfelelően. 

Vé leményem szerint a könyve t ezzel 
a résszel ke l le t t volna kezdeni, m e r t a 
t a l a j v é d e l m i és lecsapolási m u n k á l a t o k 
a te rü le t rendezés ke re tében tör ténnek . 
H a b á r a szerzők igyekeztek az ismétlést 
e lkerülni , a jelenlegi beosztás mégis bi -
zonyos i smét lésre köte lezet t : a t e rü le t -
rendezés szerves részét a lkotó t e r e p r e n -
dezési és telkesí tési m u n k á l a t o k r a a 
h a r m a d i k részben, h a röviden is, de i t t 
vissza kel le t t té rni . 

A Földmérés c ímű negyedik részben 
a szerzők, min thogy könyvüke t a leg-
különbözőbb ágaza tokban dolgozó a g r á r -
mérnökök számára í r ták, először a fö ld-
mérés egyszerű, a m indennap i haszná-
l a t r a a lka lmas , kü lönösebb eszközöket 
n e m igénylő módszerei t i smerte t ik , m a j d 
a bonyo lu l t abbakra is r á t é rnek . Ugyan-
it t í r j á k le a fon tosabb műszereke t és 
más mérési eszközöket, s fogla lkoznak 
a mezőgazdaságban használa tos t é rké -
pek és he lysz ínra jzok készí tésének mód-
ja iva l is. Ez a rész különösen hasznos 
olyan mérnökök számára , ak ik m i n d e n -
nap i t evékenységük során n e m foglal-
koznak mérésekke l (különben mindez 
„a k i s u j j u k b a n volna") , de időnként 
szükségük van rá, és mivel képes í té-

sükhöz tar tozik, joggal meg is köve te l -
het ik tőlük. Ebben az ese tben az itt ösz-
szefoglal tak kiváló emlékezte tőül szolgál-
nak . 

Hasznosnak t a r t o m a t á r g y m u t a t ó b a n 
az egyes szakkife jezések r o m á n nye lvű 
vá l toza tának a fe l tünte tésé t . Ez hasz-
ná lha tóvá teszi a könyvet mindazok szá-
mára , ak iknek n e m volt m ó d j u k m e g -
i smerni a magya r szakkife jezéseket . 
Kár , hogy a je lenleg é rvényben lévő 
kiadói előírások n e m te t ték lehetővé a 
szerzők á l ta l összeállí tott r o m á n — m a g y a r 
és m a g y a r — r o m á n szójegyzék függe lék-
kén t való közlését, de reméln i szere tném, 
hogy ez az anyag helyet k a p a készülő 
mezőgazdasági szótárban. 

Ami a te rminológiá t illeti, meg kel l 
jegyeznem, hogy a szerzők nyomon kö-
ve t ték a magya r szakszókincsnek az u tób-
bi h a r m i n c év a la t t i vál tozásai t . Ez h e -
lyes, még ha bizonyos „berzenkedés t" 
kel t is m a j d egyesekben, ak ik a régebbi 
szaknyelvet ismerik . 

Összegezve: a szerzők — tervező m é r -
nökök, ak iknek m ó d j u k volt meg i smer -
ni a hazai és a kül fö ld i ku ta tá sok e red-
ménye i t — ér tékes kézikönyvet a d n a k 
a mezőgazdaság legkülönbözőbb t e rü l e -
tein dolgozó szakemberek kezébe. Di-
cséretes m u n k á t végeztek a könyv lek-
tora i is : dr . Kovács Béla, dr . Sebők M. 
Pé t e r és Titz Lajos . A könyv összeállí-
tása és tetszetős kivi telezése Szalay 
A n d r á s szerkesztő é rdeme. 

A szöveg és a ra jzo l t á b r á k n y o m á -
sa jó, s a jnos azonban, n e m m o n d h a t j u k 
ezt a f ényképes i l lusztrációkról , amelyek 
megfe le lő minőségű pap í r h i á n y á b a n 
nagyrész t elvesztik szakmai m o n d a n i v a -
ló juka t . 

De — jobb későn, min t soha — re-
mé l jük , a könyv második k iadásáná l ez 
a h iányosság kiküszöbölődik. Második 
k i adás ra pedig szükség van, m e r t az első 
650 pé ldánya tú l kevés ahhoz, hogy m i n -
den érdeklődő olvasóhoz el jusson. 

Tekin te t te l a r ra , hogy — tudomásom 
szerint — ilyen prof i lú és jel legű k ö n y v 
jelenleg r o m á n nyelven sincsen f o r g a -
lomban, hasznos volna lefordí tani . Ez 
egyrészt h i ány t pótolna a szakkönyvel lá -
tásban , másrész t lehetőséget n y ú j t a n a a 
magya ru l n e m tudó ko l légáknak a hazai 
magya r szakirodalom, i l le tve a szerzők 
megismerésére , s ugyanakko r a k ö n y v 
megfe le lő pé ldányszámú fo rga lmazásá -
r a is. 

König Mik lós 



KÖNYVRŐL KÖNYVRE 

M A R X G Y Ö R G Y : J Ö V Ő I D Ő B E N . 
E G Y F I Z I K U S Í R Á S A I A Z I S K O L Á B Ó L 

A Kossu th -d í j a s tudós hé t cikkét t a r t a lmazza a kötet . Az í rások a t udomány 
és ezen belül a f iz ika t á r sada lmi szerepét vizsgál ják, és főleg azt keresik, hogyan 
kel lene t an í t an i az i skolában a t e rmésze t tudományos i smereteket . Az olvasóban ön-
kén t fe lvetődik a ké rdés : mié r t foglalkozik az a tomf iz ikus az i skolával? A felele-
tet maga s szerző a d j a meg, Szent-Györgyi Alber te t idézve: „A ho lnap olyan lesz, 
ami lyen a m a iskolája ." 

Ha az olvasó tör téne tesen pedagógus, rossz t apasz ta la ta van azokkal a k ívül -
á l lókkal kapcsola tban , ak ik ,,a neveléshez mindenk i é r t" a lapon „kapásból" szólnak 
hozzá az iskola kérdéseihez, o n t j á k a különböző r e fo rmjavas l a toka t , és ha tek in té -
lyük, befo lyásuk révén m ó d j u k b a n áll vá l tozásokat eszközölni, jóvá tehe te t len ká ro -
ka t okoznak a közokta tásnak . Nos, M a r x György n e m kívülálló, h a n e m vérbel i 
pedagógus: egyetemi t anár , számos egyetemi t ankönyv és jegyzet szerzője, magas 
színvonalú tudományos i smere t te r jesz tő m u n k á i a m ű f a j remekei . A kisiskolások 
t e rmésze t tudományos képzését pedig n e m a tudós m a d á r t á v l a t á b ó l nézi, h a n e m ak-
t ívan részt vesz azokban a sok éve folyó kísér le tekben, amelyek a leg jobb t a n t e r -
veket, t ankönyveke t , módszereket h iva to t t ak kidolgozni. Tehá t éppenséggel n e m az 
ötletszerű, meggondola t lan vál tozta tgatás , h a n e m ellenkezőleg, a r e f o r m óvatos, a l a -
pos, tudományos előkészí tésének a híve. Ez n e m mond el lent annak , hogy nagy 
horde re jű , gyökeres vá l toz ta tásokat javasol . 

De foga lmazzuk á t az első kérdés t , és tegyük fel így: szüksége v a n - e az isko-
l ának az a tomfiz ikus tanácsára , segí tségére? M a r x György í rásai a r ró l győznek 
meg, hogy igenis szüksége van . A gazdag i smere tekke l rendelkező tudós, aki szak-
te rü le tén v i lágszínvonala t é r t el, sokfelé já r t , sokat tapaszta l t , k o r u n k legnagyobb 
elméivel fo ly ta t eszmecserét az ember iség létkérdéseiről , jövőjéről , t e rmésze tszerű-
leg á t fogóbban l á t j a az iskola p rob l émá já t , messzebbre tekint , v i lágosabban ki 
t u d j a tűzni a célokat és a ha l adás i rányá t , m i n t az ok ta tás a p r ó m u n k á j á b a n e lme-
rü lő pedagógus. Ezért észrevételeit , t anácsa i t fe l té t lenül meg kel l szívlelni. 

M a r x György a je lenkor i t á r s ada lom elemzéséből indul ki. A tudományos -
műszaki f o r r a d a l o m rendkívü l gyors fej lődési ü temet diktál , amelyben a művel t ség 
n e m m a r a d h a t le: „Ha a t á r s ada lmi t u d a t e lmarad a t e rmelőerők fe j lődése mögött , 
ennek e lkerü lhe te t len köve tkezménye az instabi l i tás , s tagnálás , visszaesés. A t o m -
fegyverek léte és feudál i s szemlélet , e lek t ronikus ipar és t e rmésze t tudományos 
ana l fabe t izmus , élesedő nemzetközi ve rseny és P a t ó Pál - i kénye lem — csupa olyan 
magasfeszül t ségű e l len tmondás , amely az egész ember i f a j t veszélyezteti . J e l en tke -
zése egy országon be lü l pedig fe l té t lenül az é le tszínvonal ka tasz t rofá l i s zuhanásá t 
okozhat ja . " 

A gyorsuló idő egyik jel legzetessége az in formác iórobbanás . Nagyon fontos, 
hogy ku t a tó és mérnök , orvos és pedagógus i s m e r j e a l egú j abb e r e d m é n y e k e t : „aki 
n e m t a r t lépést, az a legintenzívebb ku t a t á s te rü le te in l emondha t a hasznos m u n -
káról . Olyan p rob lémákon töri m a j d fe jé t , amelye t mások másho l megoldot tak." 
Ugyanakkor v igyáznunk kell a r ra , nehogy beszűkül jön a l á tókörünk : „A legfon-
tosabb ú j te rmelés i ágak olyan m é r t é k b e n komplexek , hogy n e m műve lhe tők kis-
ipar i műhe lyekben . A kommunikác iós f o r r a d a l o m anakronisz t ikussá teszi a f a lu -
és országhatárok mögé zárkózó sovinizmust ." És hogy a t á j ékozódásnak in terdisz-
c ip l inár i snak is kel l lennie, azt M a r x György kis h í j án a s a j á t k á r á n tapasz ta l ta . 
Nagy fel fedezésének, a leptontöl tés m e g m a r a d á s á n a k közlésével szinte elkésett , m e r t 
n e m olvasott el egy filozófiai szak lapban meg je len t köz leményt ! 

Mit tehe t az iskola az in fo rmác ió robbanás körü lménye i között? Hiszen „a ma i 
f i a ta loka t m a j d f e lnő t tkorban körü lvevő technika i alkotások, az ő é le tüket be fo-
lyásoló tudományos i smere tek m a még meg sem szület tek. Ezért a f e lnő t tko rban 
szükségessé váló i smere tek j ava részét akkor sem t u d n á n k megtan í tan i , ha készek 
vo lnánk gondot és időt fo rd í tan i rá." Egyesek „a t ízévenként megduplázódó isme-
r e t á r a d a t r a egy választ t u d t a k csak e lképzelni : a t ananyag szakada t l an bővítését , 
ami tö rvényszerűen tú l te rhe lés t okoz, végül csömört idéz elő". Mások azt j avaso l ják , 



hogy h a g y j u k ki a t ananyagbó l a régi i smereteket , hogy több hely jusson a m o -
de rn v ívmányoknak . Ezál ta l „k ispórol ják az alapozást , hogy szép c i f ra to rnyoka t 
épí tsenek. N e m csodálkozhatunk, ha p á r év a la t t összeomlik az épület ." 

Mi t ehá t a megoldás? „A tudományos - t echn ika i fe j lődés ma i szakaszában 
iskoláink csak úgy fe le lhe tnek meg a t á r s ada lmi köve te lményeknek , ha az a l ap -
vető i smere tek t an í t á sá ra törekszenek, ha a t anu lók gondolkodásá t fe j lesz tve k i -
a l a k í t j á k a t ovább tanu lá s igényét, és képessé teszik őket a fo lyamatos önműve -
lésre. [ . . . ] Sa jnos , n e m é lhe tünk meg az i skolában m a g u n k b a szedett tudásk incs -
ből. Meg kell va lós í t anunk a lehe te t len t : széles k i te r jedésben , évről évre m a g u n -
kévá kell t e n n ü n k a ku l tú rá t . [ . . . ] A pedagógia vi lágszer te megindu l t f o r r a d a l m á -
n a k a végcél ja a készségek k ia lak í tása . Á r n y a l t a n ki fe jező fogalmazás , ma i köl tők 
verse inek és ma i rendezők f i lm je inek önálló elemzése, ma temat ika i , fizikai, kémia i 
pé ldák megoldása, még i n k á b b u t cán -konyhán ilyen pé ldák észrevétele — ez az 
iskola te rmeszetes fe lada ta . A kor tá r s valóság, a fo rmá lódó jövő felé nyi to t t isko-
l ának az ön tevékeny ismeretszerzés, a lehetőségek és in formác iók közti szelektálás 
készségét is ki kell fej lesztenie. [ . . . ] A m a t e m a t i k a i és t e rmésze t tudományos ne -
velés m e g ú j í t á s á n a k központi f e l ada ta a kuta tószemléle t k ia lakí tása , az i smere t -
lennel való ta lá lkozás módsze r t anának e l sa já t í t t a tása . " Ahogy Igor T a m m Nobel -
d í j as f iz ikus m o n d t a : „A t an í tvány n e m bögre, amelye t meg kell tö l tenünk, h a -
n e m fáklya , amelye t l ángra kel l l obban tanunk . " 

M a r x György elsősorban a t e rmésze t tudományos v i lágkép k ia l ak í t á sának módo-
zata ival foglalkozik, hangsúlyozva, hogy ezt nagyon ko rán meg lehet és meg is 
kell kezdeni egy in terdiszcipl inár is t e rmésze t i smere t i t an t á rgy ke re t ében — ahogy 
m á r sok országban be is vezet ték. Megfigyeléssel, kísérletezéssel, já tékos f e j t ö -
rőkkel lehet kezdeni m á r az elemi osztályokban, de később sem az ada t sze rű i sme-
re tekre , h a n e m az önálló, logikus gondolkodás fe j lesz tésére kel l helyezni a hang -
súlyt . Az a tomf iz ikus k i tűnően jel lemzi nemcsak a ma temat ika , f izika, kémia és 
biológia, h a n e m a h u m á n tudományok szerepét is az á l ta lános művel t ség szempont -
jábó l : „A korszerű művel t ség n e m ismere tha lmaz , h a n e m élő egység. Egységes 
vi lágkép, amely ú j szerű helyzetekben is ha tá rozot t í téletre, vá lasz tás ra képesí t . 
Tá jékozódás i készség az információdzsungelben , szabad mozgás a kol lekt ív t á r s a -
dalmi ku l t ú r ában . A folyton a lakuló valóság tudomásu lvé te lének igénye, a v i lágkép 
önál ló továbbépí tése , a szép ú j gondola tok szeretete, a hasznos ú j t echn ikák elsa-
j á t í t á sának mohósága. A művel t ség n e m a jól lakottság, h a n e m az éhség érzete." 
(Magvető Könyvkiadó. Budapest, 1979.) 

F. L. 
TEXT VS SENTENCE. BASIC QUESTIONS OF TEXT LINGUISTICS 
I - II. SZERK. PETŐFI S. JÁNOS 

A szövegnyelvészet új , mindössze más fé l évtizedes m ú l t r a visszatekintő és ma 
egészen divatos tudomány . Lényege szer int a szövegek v izsgá la tának á l ta lános 
elmélete . Ku ta t á s i tá rgya a nemcsak a nyelvhasznála t i , h a n e m a nyelvi rendszer 
részeként , rendszer tan i je lenségként is felfogot t szöveg. K ia l aku l á sában épp ez 
utóbbi fe l fogás j á t szha t ta a fő szerepet, hisz a korább i nézetektől e l térően n e m a 
mondato t , h a n e m a szöveget t ek in t ik a legnagyobb nyelvi egységnek. Ezzel a nyelvi 
rendszer hagyományos h á r m a s tagolása (hang — szó — mondat ) négyessé bővü l t : 
hang — szó — monda t — szöveg. 

A szövegnyelvészet kezdet i szűkebb nyelvészet i ha t á r a in tú lnőve fe l tűnően 
interdiszcipl inár is t u d o m á n n y á lett. Következik ez fo r rása ibó l (amelyek között 
g r ammat ikae lmé le t , szemiotika, logika, i smere t - és igazságelmélet , lé lektan, szocio-
lógia stb. szerepel) és abból is, hogy m a g á b a olvasztot ta az ú j a b b e lméletek ( s t ruk-
tura l izmus , szemiotika, kommunikác ióe lméle t , genera t ív g r a m m a t i k a stb.) e red -
ményei t . De az sem lényegtelen, hogy m i n t a szövegek v izsgá la tának á l ta lános 
e lméle te szoros kapcso la tba ke rü l t va lamenny i szöveggel is foglalkozó t u d o m á n y -
nya l : az i roda lomtudománnya l , poét ikával és re tor ikával , s t i l iszt ikával , a tö r t é -
ne t - és jog tudománnya l , a teológiával stb. E k i t e r j e d t kapcsola tok következtében 
megnövekede t t in tegrá ló ereje . Jól k ivehető ugyanis az a t endenc iá ja , hogy igyek-
szik m a g á b a olvasztani a vele összefüggő tudományok t á rgykörének egy részét . 
Ki fe j lődésének ezek és ny i lván korábbi mozzana ta i azér t is tanulságosak, m e r t jól 
je lz ik azt — aminek szemtanúi l ehe tünk —, hogy hogyan a l aku l ki egy ú j el-
mélet , egy ú j diszciplína. 

Min t oly sok más ú j t udomány , a szövegnyelvészet sem egységes. M a g á n a k a 
diszcipl ína jogosul tságának, szükségességének a megindoklása , a szövegfogalom é r -



telmezése, a szövegleírás sok alapelve és szempont ja t i sz tázat lan még, sok az ide-
vágó vi ta tot t kérdés. Ezen a helyzeten aka r t Pe tőf i S. János segíteni azzal, hogy 
egy öt kérdésből álló kör levele t in tézet t he tven szakemberhez : (1) mi a szöveg?, 
(2) melyek a szövegminőségre je l lemző sa já tosságok (amelyek n e m jel lemzőek a 
monda t ra )? , (3) melyek a szövegnyelvészet legfontosabb fe lada ta i? , (4) és melyek 
azok, amelyekke l a mondatnye lvésze t n e m foglalkozik?, (5) melyek a legfontosabb, 
legsürgősebb tenniva ló i? A kérdésekre , illetőleg csak egy-egy ké rdés re 46 válasz 
érkezet t , amelyeke t min t t a n u l m á n y o k a t a c ímben jelzet t ké tköte tes k i advány fog-
lal m a g á b a n . 

Az el térő válaszok, a t a rkaság el lenére a köte t mégis nagyon tanulságos. 
Először is azért , m e r t még ny i lvánva lóbbá let tek a felfogásbel i különbségek. Így 
k iderü l t pé ldául az, hogy a szövegfogalom vagy a szövegkohézió ér te lmezésében 
egyesek monda t t an i azonosságokra, mások viszont sa j á tosan szövegtani minőségekre 
u t a lnak . Tehá t még mindig n e m világos a m o n d a t és a szöveg, a m o n d a t g r a m m a -
t ika és a szöveggrammat ika között i különbség. De a fe lada tkörök tá rgya lása során 
az is kiderül t , hogy nagymér t ékben kiszélesedett a szövegnyelvészet a lka lmazás i 
t e rü le te : az ú j nar rác ióe lméle tek , a stil isztika, a mí toszkuta tás , a nyelvszociológia, a 
megismerés i fo lyamatok l é l ek t anának (a kognit ív lé lektannak) ú j a b b e redménye i 
mind ezt b izonyí t ják . Másodszor viszont azért tanulságos, m e r t va lahogy világo-
sabban áll e lő t tünk fe j lődésének távla ta , legalábbis az, hogy az e l térő fe l fogások-
nak, az egymástól távol élő szakemberek t a n u l m á n y a i n a k egy k i a d v á n y b a n való 
megje len te tése a t isztázódás meg indu lásá t teszi lehetővé. Ha rmadszo r pedig azért , 
mer t az e lmondot takból is következően a szövegnyelvészet a lapvető és va lóban 
időszerű kérdéseiről t á j ékoz t a t j a az olvasót. (Helmut Buske Verlag. Hamburg, 1979.) 

Sz. Z. 

G R I G O R E C. M O I S I L : Ş T I I N Ţ Ă Ş I U M A N I S M 

Sokan m a is őrzik a Contemporanul 1970 és 1973 között meg je len t számai t 
Grigore C. Moisil c ikkeinek kedvéér t . Ezeket gyű j tö t t e most össze és lá t ta el jegy-
zetekkel Solomon Marcus. 

„Mikor — ér the tő fé le lemmel — vá l la l tuk ennek a könyvnek a bemuta t á sá t , 
a r r a gondol tunk, hogy mégiscsak egyszerű c ikkekről v a n szó, amelyeke t szívesen 
o lvas tunk a megje lenés p i l l ana tában , de n e m je l enhe tnek meg vá l toz ta tás né lkü l 
kö te tben : t ú l sok b e n n ü k az improvizáció, és é r t e lmük az, hogy rögtön hassanak , 
nem i d ő á l l ó a k . . . 

Most mégis az az érzésünk, hogy ta r tósak . Az egész kézira tot lá tva semmi lyen 
vá l toz ta tás t n e m javaso l tunk . Biztosak vagyunk abban , hogy a c ikkek összegyűj t -
ve még jobbak , m i n t a n n a k ide jén a fo lyói ra tban" — í r j a az előszóban Constan-
t in Noica. 

Az első cikkek tá rgya , melyre a könyv címe is utal , ez a t u l a j d o n k é p p e n 
nyi lvánvaló á l l í tás (amely azonban i skolá inkban, sót fe lsőoktatási i n t ézménye inkben 
is b izonyí tásra szorul), miszer in t nincsen el lentét reá l és h u m á n t u d o m á n y o k 
közt, egyiket sem lehet a m á s i k i smere te né lkül műveln i , a szakosodás n e m je lent -
het i az érdeklődési kör szűkülését : 

„Régóta össze szere t tem vo lna á l l í t an i a t éveszméknek egy jegyzékét . 
Köztudot t , hogy egy gondolat kezdetben pa radoxon , később közhely, végül 

pedig előítéletté válik. 
Szere tem e lkapni egy eszme közhel lyé vá l á sának p i l lanatá t , azt a pi l lanatot , 

amikor komoly emberek azzal d icsekszenek: az övék vol t ez az ötlet ; neked pedig 
eszedbe jut , hogy éppen ő vol t az, ak i ezt p a r a d o x o n n a k nyi lvání to t ta . 

Szere tem követni azt a hosszú fo lyamatot , amikor egy közhely előítéletté 
válik. Amikor leromlik, min t egy ember , aki megöregszik, ak i érzi, hogy t a l a j t 
veszt és tek in té lyére kel l h ivatkoznia . Mikor i f j ú s á g á n a k egész va rázsa h a t a l o m m á 
savanyodik. 

Mint egy ember , aki érzi, hogy n y u g d í j b a f o g j á k küldeni , a gondolat , mely 
léte végéhez közeledik, mérgezet t lesz. 

Szere t tem volna megírn i a téveszmék jegyzékét ; a bor í tó ján egy koponya és 
két keresz tbe te t t csont, a fe l i ra t : életveszély. 

Ezek közül a t éveszmék közül vá lasz to t tam ki egyet, amely tönkre t ehe t em-
be reke t és in tézményeke t ; és embereke t in tézményesen. A reá l és h u m á n t u d o m á -
nyok közti e l lenté t ről van szó." 



Szó esik ezu tán az okta tás néhány akkor időszerű kérdéséről , amelyek azóta 
m é g sürgetőbbé vá l tak . A t a n u l ó k n a k n e m ke l lene t i zen-va lahány , látszólag te l jesen 
különá l ló t a n t á r g y a t t anu ln iuk , ezeket összefüggéseikben kel lene lá tn iuk. Persze, 
ehhez elsősorban a t aná rok á tképzésére l enne szükség. A tö r t éne lemtan í t ás ró l í rot-
t ak időszerűségét igazol ják A Hét egy korább i f e lmérésének e r edménye i : 

„És a gazdasági, t á r sada lmi , műszaki , ke reskede lmi szervezés — ez legyen 
a tö r t éne lemkönyvek tárgya. 

És a hercegek? A nagy t ábornokok? Mindazok, ak ikrő l (és csak őróluk) ta-
n u l t u n k ötven évvel ezelöt t t? 

Volt-e nek ik va lami lyen je lentőségük? Mindegy iküknek? Csak azokról t anu l -
junk , ak iknek va lóban volt ." 

A t é m á k sokféleségét jelzi ez a n é h á n y cím is: A tudomány mint fétis, A 
tudomány mint orákulum, A tudomány mint zászló, Régészet és matematika, Bu-
tábbak lettünk-e?, A könyvesboltokban, Juhászbojtár naptárral, A gyerekekkel be-
szélgetve. 

A könyv második fele kevesek ál tal i smer t dologgal fogla lkozik: a m a t e m a t i k a 
l egú j abb e redménye i közül i smer te t néhánya t , bá rk i s z á m á r a é r the tően . Utolsó í rá-
sa inak egyikében a m a t e m a t i k a szerezte örömökről így ír : 

„ V a n n a k emberek , ak ik azt hiszik, hogy az a lka lmazot t m a t e m a t i k a csak 
azért fontos, m e r t á l l andóan hozzá já ru l az ember i ség jólé tének növeléséhez. Ez 
jó tékony öröm, amely n e k e m sem közömbös. 

V a n n a k mások, akike t — anélkül , hogy elsődlegesnek t a r t a n á k a t e rmelés nö-
vekedését — az ember e r e j ének megsokszorozódása nyűgöz le, az emberé , aki csak 
a m a t e m a t i k a segítségével t u d j a megtervezni a nagy műszaki csodákat . Ez a büsz-
keség sem idegen tőlem. 

V a n n a k olyanok — és ez az, ami t ki a k a r o k emelni —, akik örvendenek, hogy 
a m a t e m a t i k a á l ta l több m i n d e n t megértesz. Mi t értesz meg jobban? A természet 
és a gondolkodás törvényei t . Ez az, ami t a t iszta a lka lmazot t m a t e m a t i k a ö römének 
neveztem. Az örömöt, hogy a lka lmazha tó , n e m a fe lhasználásé t . Azt az örömöt, 
hogy é r the tőbb vi lágban é lünk . 

Mint mely ik?" (Editura Junimea. Iaşi, 1979.) 
L. S. J. 

Gazdáné Olosz El la : 
Pakisztáni asszonyok (szőnyeg) 


