
JEGYZETEK 

Márton Árpád tárlata a Korunk Galériában 

Kiál l í tásokon kezde tben rendszer in t megál lok, körülnézek, hagyom, hogy a 
képek bizonyos távolságból has sanak rám, mielőt t még a rész le tekre f igyelnék, 
mielőt t még megnézném a címkén, hogy ki fes te t te . Ha va lamely ik m ű „megszólí t" , 
azt hosszabban ízlelgetem, e lmélyül tebben t a n u l m á n y o z o m messzebbről , közelebbről . 

A tél f o l y a m á n két ízben is j á r t a m Marosvásá rhe lyen képkedvelők, -gyű j tők 
l akásán ; anyagot ke res t em egy t anu lmányhoz . Nos, ott a szerényebb m é r e t ű szo-
b á k b a n is úgy te t tem, ahogy a tekinté lyes t e r m e k b e n szok tam: néze lődtem n y u -
godtan, és v á r t a m a l á tha t a t l an hu l l ámok ha tásá t . És ez a ha tás n e m is késet t . 
Jó néhány l akásban Már ton akvare l l j e i h ívoga t tak magukhoz . 

Ez a sorozatos fölrezzenés, fölf igyelés va lami lyen t i tkos, mély vonzódásra 
utal , az ízlés és az érzelmek közösségére, a r ra , hogy a b e n n e m lévő vevőkészülék 
behangolódot t a l á tha t a t l an hu l l ámokra , amelyeke t Már ton műve i k ibocsá tanak . 
Holott ezek a képek n e m fe l tűnőek, n e m hivalkodóak, még csak n e m is te tsze-
tősek a szó köznapi é r t e lmében ; mélyrehangol t go rdonkahang juk , ta r tózkodó t a p i n -
ta t ta l r i tmizáló vonalvezetésük va lóban a néző együt thangzásá t igényli . Akvare l lek , 
amelyek n e m tüneményes , káp ráza tos ecsetkezelésre, s n e m a bőven á radó vizes 
sz ínfelüle tek csi l logására, nagyvona lúságá ra épülnek, h a n e m a mélyről jövő érzé-
sek őszinteségére. Anyaguk , a gouache-ra emlékezte tően, szokat lanul száraz, csak-
n e m fedőfe lü le tű , a sötét színek egymáshoz közel ál lnak, h iányoznak az éles tó -
nusel lenté tek , amelyek i n k á b b az e lmúl t évek nagyobb m é r e t ű o la jképe in j e l en t -
keztek. 

Cs íkszeredában is meglá toga t tam, ahol t i zenha t év óta a l a k í t j a következetesen, 
á ldozatosan a m a g a művészi ú t j á t , és s ikerü l t művésze tünk é lvonalába, a legjob-
bak közé emelkednie . Megmuta to t t korább i m u n k á i a l a p j á n a l ak í to t t am ki m a g a m -
ban a képet , hogy sz ínhangolása borús, sötét, hogy a lkotásai szinte kivéte l né lkü l 
d r áma iak . Nemcsak a nagyobb m é r e t ű o l a jképek és t emperák , de a k isebb a k -
varel l t á j a k is. Az alakos kompozíciók szereplői többnyi re székelyföldi fa lus iak , 
rendszer in t mozdula t lanok, ölbe te t t kézzel vagy ök lük re t ámasz to t t fe j je l , á m a 
mozdula t lanságból feszült , fo j to t t , olykor t r agéd iá t sugalló légkör á rad . Szobor-
szerűen sommázot t p laszt ikus a l a k j a i t nagy s íkokban min táz ta a művész ; a d r a -
pér iák éle, az a lakok szé l ra jza kemény . Már ton f o r m á b a n , színben szűkszavú, á m 
éppen leszűr tségében mond sokat . Az ö n m a g u k b a fo rdu ló a lakok lefo j to t t d r á m a i -
sága n e m külső cselekményből , h a n e m a művész lelkiségéből, életérzéséből á rad , 
ami t a színek hangolásával , az ívelő vonalak, nagy síkok, éles szögek egymásnak 
szegzésével tolmácsol. 

A székelyföldiek mély re hangol t színvilága, d r á m a i á térzése i smere tes : Nagy 
Is tvántó l egészen a f ia ta lokig. S ha m á r Nagy I s tván t eml í t e t t em — Már ton esz-
ményí te t t , de n e m másol t művészé t —, szólnék más pé ldaképekrő l is: Derkovi tsról , 
meg Dési Huber rő l . sőt Barcsayról is (bizonyára n e m véletlen, hogy a négyből 
h á r o m erdélyi) . Ezek a gyökerek egészen mélyrő l e rednek. N y o m u k b a n t á r sada lmi 
felelősségtudat , fe lelősségvál lalás jel lemzi a középnemzedék j ava részét — Már ton 
Árpádo t különösen —, és sa já tos festői e lőadásmód, festői nyelvezet . Már ton m ű v é -
szetét nagy színsíkok jel lemzik, éles vonale lemek, lágyan oldódó á t m e n e t e k he lye t t 
kemény, sa rk í to t t megoldások. E l ő a d á s m ó d j á b a n sok jel m u t a t a dekora t iv i tás ra . 
Mégsem pusz tán díszítő célzat ez; i n k á b b a m a i ember l á t á s m ó d j á n a k megfe le lő 
egyszerűsítés, pon tosabban : összefoglalás. 

Nyoma sincs az egymásba oldódó, engesztelő vagy éppen édeskés színeknek. 
A déli, m e d i t e r r á n fes tők elragadó, nap fényes örömszínei — vagy ahogy Szász 
Endre nevez te : „ lá tványszínei" — helyet t Már ton Á r p á d n á l (a csíki havasokban 
ugyanis kevés a n a p és sok az á rnyék , a f ény is h idegebb, metszőbb) t e r -
mészetszerűleg j e len tkeznek a tónus lá tó m a g y a r művészek k i fe jező érzésszínei. 
Nyoma sincs i t t az édeses barackrózsasz ínnek, a csengő na rancs sá rgának , az a l m a -
zöld, az égszínkék is hiányzik. Ezek a m ű v e k n e m visznek zsongító mesevi lág-
ba. Csupa mély színtónus. Csupa d r á m a . 
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Erre a t á r l a t r a a művész, ké t korábbi k i tűnő akva re l l j e és h á r o m d r á m a i e r e j ű 
t e m p e r á j a mel le t t , l egú jabb , v i lágosabb tónusú műve i t hozta el, ezek is t e m p e r a e l j á -
r á súak . Miu tán az o la j fes tés s vele a korább i fe l fokozot t tüzes színek lehetősége 
egy al lergiás v isszahatás fo ly tán számára elveszett , Már ton nagy körül tekin tésse l 
fogot t a t emperafes téshez . Leford í t t a to t t egy több m i n t száz éve í ródot t n é m e t a l -
földi szakkönyvet a to jás - és o l a j t empera elegyítéséről ; később fe l fedezte , hogy 
hasonló emulziót a lka lmazot t a Zebegényben fes tő Szőnyi I s tván is, ak i egyik 
további pé ldaképe lett, s ané lkü l hogy másolná , n é h á n y képén az anyag f e l r akása 
is emlékezte t rá . 

Színekkel is kísérletezik. Eleinte be lakkozta a t emperá t , hogy az anny i r a 
h iányzó o la j fes tés re emlékeztesse; a kép fényes lesz ugyan, de éppen a t e m p e r a 
bársonyosan, puderesen puha, f ény te len je l legének m o n d ellent. Most a színeket 
fokozza fel. Egy dombolda l t ábrázoló képén pé ldáu l c i t romsárgából , ké t okkersá rga 
vál tozatból és e g y f a j t a in tenzív vörösből egészen ú j , csodálatos meleg ba rnásvö -
röset hozott lé t re ; órákig el t u d n á m nézni . Ügy szól, m i n t egy hangszer . Ezt az 
egészen szokat lanul tüzes t emperasz ín t ál l í tot ta szembe a lakkozással . A va lódi t 
az u tánza t ta l . 

Ú j a b b képei első lá tás ra l í ra inak tűnnek , egyes a lakok megfoga lmazása is 
Szőnyi l í r á j á t idézi. Mégis, hosszabb szemlélődés u tán , m i n d i n k á b b erősödik a 
v i lágosabb színek ál tal időlegesen há t t é rbe szorult d rámaiság . A művész n e m 
t a g a d h a t j a meg önmagát . Nem egy ú j Már ton je len tkeze t t : f e j lődésének ú j a b b 
s tác ió ja er rő l t anúskodik . 

Témái a fa lus i élet, az o t tani munka , a család, s főleg mindezek összefog-
laló, meganny i m ű v é n visszatérő j e lképekén t : a KENYÉR. — Amió ta t ú l j u t o t t u n k 
a vándor -vadász életen, a kenyér a megál lapodot tság, a létbiztonság záloga. Ahogy 
a n y á n k megszegte, m iu t án be lekarcol ta a jelt, azt vénségéig el n e m fe le j the t i senki , 
a k á r hivő, a k á r nem. Ott van a mindennap i imádságban , és h i rde t i m i n d e n n a p i 
m u n k á n k d iadalá t . Vá lasz tha to t t -e szebb sz imbólumot a művész? 

Már ton emberközpon tú a lkotásaiból az ember da l l ama száll ércesen, é r t h e -
tően — vál toza t lanul a vox h u m a n a hitével. „Az ember a poézis első t á rgya" 
— h i rde t t e Csokonai . Nem tudom, o lvas ta-e művészünk e szókat, d e biztos, hogy 
az emberszere te t , az ember fé l t é s te rmészetesen á rad alkotásaiból . Pe remte rü l e t en , 
pe remidege inek érzékenységével népsorsot vigyázó va l lomása i a Székelyföld 
legszebb lá tomása i közé ta r toznak . 

Ráébresztő, kérdésfe lvető , mélyen f e lkava ró a lkotások ezek. Megrázó t a r t a l -
m a k hordozói. 

És mégsem vigaszta lanok. Édes-bús, sötét vagy vi lágosabb színei meleg érzé-
seket sugal lnak. Vigaszt h i rde tnek , hogy a b a j b a n sem vagyunk egyedül — soha. 
M á r t o n mély színein á tsü t az emberség melege. 

Elhangzott a tárlat megnyitásakor, 1980. március 5-én. 

Néhány publiciszt ikai g y ű j t e m é n y meg je len t ugyan a Kr i te r ion (azelőtt az 
I roda lmi Könyvkiadó) Romániai Magyar Írók sorozatában, ké t v i l ágháború közti 
n a p i l a p j a i n k a t böngészve azonban úgy tűnik , a legjelentősebb, s z á m u n k r a m a leg-
ér tékesebb, legidőszerűbb c ikkanyagot még ezután kel l á temeln i a nagyközönség 
s zámára halot t régi ú jságkol lekciókból a mindenk i részére hozzáférhe tő ú j köny-
vekbe, k i adványokba . Csak beszé lünk pé ldául K r e n n e r Miklósról, de hogy mi t is 
je lente t t egy-egy Specta tor-vezérc ikk, - k o m m e n t á r , kevesen t u d h a t j á k . Ha ú j r a t a -
l á lkozha tna ve lük a mai olvasó, t a lán megérezné, fe l fogná az akkor i ha tás t , s 
k iegészí the tné gondola tban az o lvasot taka t ú j é lményeivel . De ugyanez é rvényes 

Régi lapok — ú j lapok 
A Brassói Lapok fóruma 



Tamás i Áron, Kacsó Sándor ú jságí ró i m u n k á s s á g á r a is. Vagy a Szent imre i J e n ő é r e 
— noha tőle meg je len te t t ek m á r egy cikkválogatás t , főkén t i rodalmi k r i t ikáka t , 
de ez sem érzékel te t i a kor t úgy, ahogy az megelevenedik nap i l apokban e lheverő 
publ ic isz t iká jából . 

A Brassói Lapokból pé ldául , ebből a k i tűnő újságból , amelye t n a p j a i n k ú j -
ságí rója és ú j ságfogyasz tó ja egyarán t ir igységgel lapozhat . Olvassunk bele a Vasár-
napi gondolatokba, Szent imre i vezércikkeibe, s lá tn i fogjuk , hogyan ér te lmezték 
íróink, publ ic is tá ink leg jobbja i h iva tásuk , egyál ta lán emberségük mél tóságát — a 
leír t szó felelősségét. A számta lan lehetséges pé lda közül válasszuk a n e k ü n k 
különösen becseset, a mélységében, te l jes őszinteségében fe l fogot t tes tvériség ö r ö k -
ségét. Pedig az a lkalom, amely Szent imreivel az 1936. j a n u á r 5-i vezérc ikket m e g -
írat ta , a k á r m á s f a j t a reagálás t is k ivá l tha to t t volna, hiszen A meghiúsult íróta-
lálkozóról, Tabé ry és Ion S a m a r i n e a n u s iker te len kezdeményezéséről könnyen le -
he te t t volna idegenkedő vagy sopánkodó hangon írni. Szent imre i J e n ő reálpol i -
t ikuskén t közelít i meg az e lmarad t eseményt , amikor k imond ja , hogy a tervezet t 
b i h a r f ü r e d i m a g y a r — r o m á n írótalálkozó akkor sem elégí tet te volna ki, ha Bab i t s 
és Victor E f t imiu ismét egy asztalhoz ül t volna (mint ko rábban a budapes t i P e n -
kongresszuson): „Én a Remény ik Sándor és a Goga Octavian tes tvér i kézfogására 
vagyok kíváncsi , Kós Káro ly t és Sadoveanu Mihályt , Tamás i Áron t és Reb reanu 
Liviust [!], T o m p a Lászlót és Lucian Blagát a k a r n á m bará t ságos eszmecserén tisz-
telni, m i n d e n i rodalompol i t ika i segédlet né lkül ." Megmagyarázza , hogyan ér t i ezt 
a segédle tnélkül iséget : „Az az önként , be lül rő l megszólaló lelki kényszer , mely 
őket egyenként az a lkotás révüle tébe szokta ragadni , e l l ená l lha ta t l anu l és e l lent-
mondás t n e m tű rő h a t a l o m m a l : az kényszer í t se őket a k á r a zöld, a k á r a f e h é r 
asztal mellé." 

És ezt a pontos, l ényegre t ap in tó meglá tás t az alkotóról , az egyénről a közös-
ségre is átviszi, hangot adva az egészséges ö n k r i t i k á n a k : „A magya r közlélek most 
ébred t r á csak igazán, hogy a Dunavölgyében n e m lehet többé nagyha t a lmi he ly-
zetekről, ku l tú r fö lényrő l és hegemóniákró l beszélni, csak őszintén fe l i smer t é r d e k -
közösségről, melyet az érzelmi közösség szálaival ke l lene ön tuda tosabbá tenni m i n -
den r endű és r angú i t télő népekben , és az ú t ehhez kizárólag az egymás mentől 
a l aposabb megismerésén keresz tü l vezet." Ezt így, a gyakori ismétlés miat t , a k á r 
közhelynek is vélhet i a m a i olvasó. De m i n d j á r t kiviláglik, hogy n e m az, ha 
tovább idézzük Szent imrei „vasá rnap i gondola ta i t" a Brassói Lapok eml í te t t 1936-
os számából : „A so r rendben t ehá t ot t van a hiba, hogy n e m ta lá lkoznunk kell 
először ahhoz, hogy egymást meg i smer jük , h a n e m meg kell i s m e r n ü n k egymást 
a laposan, hogy az i roda lomban egyenér tékű és egymást kölcsönösen tisztelő b a r á -
tokul t a lá lkozhassunk a zöld vagy f ehé r asztal mellet t ." 

Változtak, vá l toznak az idők. Az egyszer m á r fe l i smer t tö r téne lmi igazságot 
azonban n e m volna szabad e l fe le j teni . 

A Korunk rendezte nemzedék i párbeszéden n e m szólal tam föl. A f i a ta loka t 
a k a r t a m hal lani . Most viszont egy kérdésben k i f e j t e n é m a vé leményem. Cs. Gyimesi 
Eva ugyanis sok minden t kérdője leze t t meg a metanye lv tő l a népszolgálat ig. Az 
első ké rdésben Rácz Győző, Molná r Gusztáv, Csibi Káro ly válaszolt , a második-
ban Balogh Edgár . A m i k o r Gyimesi Éva indu la tosan ve te t te föl a ké rdés t : „mi 
az, hogy népszolgá la t?" , úgy te tszet t (én m i n d m á i g így is ér te lmezem), a t e rmé-
keny (és fogalomtisztázó) ú j r agondo lás t szolgálja. Ebben az é r t e l emben védel-
mez tem s to lmácsolni p r ó b á l t a m szavait . 

Később í r á sban is b e n y ú j t o t t a hozzászólását , s többek között ezt í r j a : „A 
sze r in tem mit izá l t foga lmak között v a n pé ldáu l [ . . . ] a »népszolgála t«" , amely-
lyel „á l t a lában úgy é lünk vissza, hogy sz ínvonal ta lan , provinciál is tevékenységet 
f e j t ü n k ki népszolgála t c ímén. Holott i t t e lsősorban az a dolgunk, hogy mindenk i 
a maga helyén lehetőleg max imá l i s minőséget nyú j t son . " 

E megfoga lmazásban m á r n incs b e n n e az e lutas í tó f e lhangú megkérdője lezés . 
De van b e n n e egyéb: visszaélés, sz ínvonal ta lan , p r o v i n c i á l i s . . . Őszintén szólva 

Véleményem szerint ... 



n e m ezt az egybemosó á l ta lános í tás t v á r t a m at tó l a jeles í rás tudótól és t a n á r -
embertől , aki t anu lmánya iva l , e lőadásaival igen é r tékes és á ldozat te l jes népszol-
gála tot végez. 

Nem vagyok mai gyerek, n e m először hal lok i lyesmit : „Én végzem a dol-
gom, végezze más is a magáét , egyéb n e m érdekel . H a g y j a n a k n e k e m békét a . . . 
népszolgálat tal ." Némelyek i lyen érveléssel p róbá lkoznak k i té rn i m inden fé l e t á r -
sada lmi m u n k a elől. 

Igyekszem megér ten i őket. Tudom, hogy sok a gyűlés, tanácskozás, megbe-
szélés, a bizottságosdi. Most t ek in t sünk el attól, hogy van t e rmék en y és van meddő 
„megbeszélés", hogy v a n n a k a lka t i lag tü re lme t l en emberek , ak ik m i n d e n összejö-
vetel t eleve haszon ta lan szócséplésnek t a r t a n a k ; mindebbő l csak a r r a következ-
te tnék, hogy sokan joggal i r tóznak a fölös gyűléseléstől, szerepléstől. H iva t á suknak 
a k a r n a k élni. És való igaz, hogy mindenk i a m a g a helyén végezzen jó m u n k á t . Ez 
mindeneke lő t t jogos köve te lmény! 

Hadd tegyem viszont hozzá: a népszolgála t n e m ér te lmet len időfecsérlés, n e m 
meddő gyűlésezés. Aki ezt n e m érti , s lenézően nyi la tkozik a népszolgála t ról — 
sok m i n d e n t n e m ért . 

Mi is azonban a népszolgá la t? És mié r t van szükség r á ? 
E ké rdésekre Cs. Gyímesi Éva minőségi igényeinek a szel lemében próbálok 

válaszolni. Tá r sada lmi ságában és tör ténet i ségében közel í teném meg a kérdés t . Szű-
kebb h a z á n k b a n (sajnos) mind ig úgy a laku l t a helyzet — a Habsburg-v i l ágban 
vagy a polgár i - fö ldesúr i magyar , m a j d r o m á n u r a l o m idején egya rán t —, hogy 
a ha ta lom csak egyik vagy más ik n é p n e k kedvezet t (úgy-ahogy), a más ika t pedig 
e lnyomta. Az e l fo j to t t k u l t ú r á n a k , nyelvnek, a ki taszí tot t népnek az tán n e m m a -
rad t más h á t r a — ha va lami t el a k a r t érni —, csupán az öntevékenység, az ön -
összeszedés, a „segíts magadon" — azaz a népszolgálat . Ez u tóbbin é r t ek minden 
olyan t á r sada lmi tevékenységet , amelye t önként f e j t e n e k ki, n e m f izetésér t , n e m 
hivatalból , s n e m utas í tás ra . H a n e m belső kényszer től h a j t v a , elvi vagy érzelmi in -
dí tékok a l ap j án . 

Nem tudom, hogy Cs. Gyímesi Éva szer int k ik é lnek vissza a népszolgálat ta l , 
k ik mi t izá l ják , s f e j t e n e k ki sz ínvonal ta lan m u n k á t e címen, én csak a r r a emlé-
kezte tnék, hogy nagy múl tú iskoláink, könyv tá ra ink , múzeuma ink , h a j d a n i gazda-
sági és ku l tu rá l i s egyesületeink, műemléke ink , kó rháza ink és kó rusa ink j ava mind -
mind áldozatkész emberek népszolgálat i tevékenysége nyomán jöt t létre. Legyen 
szó a k á r a ké t Wesselényiről , O r b á n Balázsról , gr. Mikó Imré rő l vagy másokról , 
népszolgála tuk nemcsak abból állt , hogy nagyle lkűen adományoz tak , h a n e m k i t a r -
tón í r t ak és győzködtek, gyű j tö t t ek és szerveztek, hogy a meglévő intézeteket 
fönn ta r t sák , vagy ú j a k a t hozzanak létre. Gondo l junk azonban a sok t aná r r a , tu -
dósra, í róra, nyomdászra , gazdászra, mérnökre , geológusra, orvosra Hel ta i Gáspá r -
tól P á p a i Pá r i z Ferencen á t Fr idvaldszkyig, Bánya i János ig vagy Vámszer Gézá-
ig ! Mennyi t dolgoztak avéget t , hogy nyomdá t , nye lvműve lő társaságot , sz ín tár -
sulatot , gazdasági egyletet a lap í t sanak , a j á rványok ellen k ü z d j e n e k vagy fö lmér -
jék szűkebb p á t r i á j u k ásványkincsei t . Csak az u tóbb eml í t e t t r e h iva tkoznék : Vám-
szer r a j z t a n á r volt. De a r a j z t an í t á s mel le t t még mi m i n d e n t végzet t ! Ha n e m lát 
tovább (a szakmai gőg miat t ) a ka ted ráná l , m a szegényebbek l e n n é n k legsikerül-
tebb f a lumonográ f i ánkka l , Szakadá t bemuta t á sáva l . 

Nem sok túlzás kell ahhoz, hogy megál lapí t suk , szinte egész k u l t ú r á n k r a jel-
lemző: gyökerei az öntevékenységig, a közadakozásig, közfáradozásig , áldozatkész, 
lelkes embe rek (és tömegek) népszolgála tá ig n y ú l n a k vissza. Sok t ek in te tben ez 
mondha tó a r o m á n k u l t ú r á r a is. A kis népcsoportok, a szászok, svábok, zsidók, 
örmények, szerbek körében pedig kü lönösképp k i fe j lődöt t az egymásrau ta l t ság é r -
zete, t uda t a s ebből e redőn a z önsegélyezés, ku l t ú r apá r to l á s készsége. (Gyermek-
korom egyik nemzet iségi é lménye volt, amikor l á t t am, hogy a kö rnyékünkön — 
a Ke rekdombon — élő zsidó boltosokhoz, szabókhoz, kocsmárosokhoz jö t tek a kö-
zösség megbízottai , a perselyes emberek , s noha n e m vol tak módosak, mindig a d a -
koztak.) 

Ké t k iváló pé ldá t emlí tenék. Az első magya r sz ín tá rsu la t (a h í res kolozsvári) 
n e m volt á l lami nemzet i színház, a t á r s a d a l o m hozta létre, t a r t o t t a f e n n egy év-
századon át, s az első kőszínházat (a h a j d a n i F a r k a s u tcában , az Egyetemiek 
Háza helyén) ugyancsak adakozásból épí te t ték föl. Van f o g a l m u n k arról , mi u t á n a -
járás , kérlelés, kilincselés, szervezés kel le t t m i n d e h h e z ? 

Megvallom, ö rvendek annak , hogy k u l t ú r á n k jórészt népszolgálatból épül t 
föl. A békés idők, va l amin t a háborús megrázkódta tások b izony í t j ák : az a nép 
m a r a d fenn , amely ik je lentős á ldoza thoza ta l ra képes. 

Ne szó l junk azonban csupán a ku l tú rá ró l és tö r t éne lmi nagy ja ink ró l . Az egy-
kori névte len munkás , a pár t szervező vagy szakszervezeti bizalmi, az ag i tá tor 



vagy röpcéző a n n a k ide jén m i n d - m i n d népszolgálatot te l jes í te t t . Az egész m u n k á s -
mozgalom a r r a épül t . Ugyan mi let t volna a hősi sz t rá jkokból , tünte tésekből , 
f o r r ada lmakbó l s a k iharcol t jogokból, ha a bányászok, lakatosok, szövőnők csak 
a m u n k a h e l y ü k ö n csa t tog ta t j ák a gépüket , de népszolgá la t ra n e m v á l l a l k o z n a k ? . . . 
S bizony sokkal h á t r é b b á l lna fö ldművelésünk , ha az egykori EMGE kere tében 
ál latorvosok, gazdászok, t an í tók sokasága n e m szervezi, n e m neveli a föld népé t 
ésszerűbb gazdálkodásra . 

A szocialista rendszerben más a helyzet. Az okta tás te rén vagy az egész-
ségügyben az á l l am oroszlánrészt vállal , széles körű hálózat r évén l á t j a el fö l -
ada tá t . 

Mégis szükség van népszolgála t ra . Mindeneke lő t t a művelődés te rén . A szo-
cialista k u l t ú r a ugyanis az á l lami támogatás , i r ány í tás és a t á r s ada lmi m u n k a 
szerves kapcso la tá ra épül. A ke re t ek m e g v a n n a k : a sz ínházak éppúgy, min t a 
könyv tá rak ; szervezünk ünnepségeket , t an fo lyamoka t , i rodalmi köröket , szabad-
egyetemet. E kere teke t azonban t a r t a l o m m a l kel l megtö l ten i : táncca l és dal lal , 
magvas e lőadással és sz ínvonalas já tékkal , n e m utolsósorban közönséggel. Ez pe -
dig n e m érhe tő el népszolgálat né lkü l — legyen egy művelődés i o t thonnak , neve -
lési t anácsnak a k á r h á n y f izetéses a lka lmazo t t j a . Az ének vagy a t ánc szenvedé-
lyes művelő i (hogy ne m o n d j a m : megszállottai) , az ügyes kezű barkácsolók, ön-
kéntes szervezők né lkü l n incs ku l tu rá l i s élet. 

Különösen vonatkozik ez közművelődésünkre . A népműve lé s megyei, város i 
vagy falusi i rányí tói bizony n e m m i n d e n ü t t i smer ik nye lvünke t , ku l t ú r ánka t . K i k 
mozdí tsák há t előre anyanye lv i népműve lődésünk ügyét, ha n e m mi m a g u n k ? Egy 
nép, egy k u l t ú r a é le t revalósága a b b a n is megmuta tkoz ik , hogy képes-e élni a 
lehetőségekkel . Ezek ugyanis többny i re (de n e m mindig) m á r adot tak , tő lünk füg -
get lenül jö t tek létre. De t ő lünk is függ a k iaknázásuk . Sőt, az a l k a l m a k t e r e m -
tése, pé ldáu l a volt nyá rádmen t i , kükül lővölgyi kórusta lá lkozók, a mai Udvarhelyi 
Művelődési Hetek, a Tavasz a Hargitán vagy az Aradi Tavasz. 

Többen r á m u t a t t a k nemzet iségi k u l t ú r á n k a m a sa j á t s ágá ra is, hogy bizonyos 
in tézményeink h iányoznak ; i lyen esetben más in tézmények vá l l a l j ák m a g u k r a a 
föladatot . N e m egy esetben viszont va lamely csoport vagy egyetlen személy m a g a 
is „ in tézmény" lehet , i n t ézménykén t dolgozik, gondo l junk csak Szabó T. At t i la 
és kis munkaközössége szótörténet i t á r ának , Balogh Edgár i rodalmi l ex i k o n j án ak 
lé t re jöt tére , B a n n e r Zoltán, Boér Ferenc, Illyés Kinga szavalóművészetére vagy 
Kallós Zol tán fo lk ló rgyű j tésé re és sok kevésbé i smer t ember áldozatos t evékeny-
ségére, amel lye l Csíkszeredában és Medgyesen, Désen és Szalontán, Brassóban és 
P a r a j d o n , Nagyváradon és Tordán , Kövenden vagy Körösfőn szabadegyetemet , 
énekkar t , tánccsoportot , rezesbandát , i roda lmi kö r t hoztak létre. Va jon ők miszt i -
f i ká l j ák a népszolgála t foga lmát , s é lnek vissza ve le? 

Más ve tü l e tben : tudo t t dolog, hogy sz ín já t szásunkban évt izedek óta küzd a 
Csíky Gergely, Bródy Sándor , Móricz Zsigmond, Tamás i Áron, Nagy Is tván, Kós 
Károly és mások nevétől f émje l ze t t ér tékes d r á m a a népsz ínművel , a nagy m ű -
vészi és t udományos a lapozású népzene a kupiéval , slágerrel , c igánymuzsikával , 
s a versengés eddig n e m lá tot t k i t e r j edés t nyer t , amió ta a bea tzene mel le t t meg-
je lent a táncház , a ka láka , ugyanakkor pedig a fo lk- meg a popzene ú j é r t éke t 
(vagy szemetet) dobott föl . Ha k u t a t n i kezd jük , mi van egyik-másik i rányza t elő-
re törése vagy l ankadása mögött , meg ta l á l juk a szenvedélyes r a jongók m u n k á s s á -
gát. A m i t én — u r a m bocsá! — ugyancsak népszolgá la tnak ta r tok . 

Aki j á r szabadegyetemre , t áncházba vagy i rodalmi körbe, t ud j a , hogy emez 
összejövetelek többfé le igényt elégí tenek ki. T a l á l k a a l k a l m a k is. Ki azér t jön 
oda, hogy fölszólal jon, ki azért , hogy magányá t enyhítse, esetleg f ü r g e lábai t meg-
jár tassa . N e m b a j ! Ez mindig is így volt. A k u l t ú r a sohasem je lentkezet t , f e j lő -
dött zár t lombikban , á l landóan kapcsolódot t az élet sok ága-bogához. 

Ne á t a l l j u k k i m o n d a n i : a népszolgá la tban n e m kevés a muszá j -he rku le s i vá l -
lalkozás. Az i lyesmibe óha t a t l anu l mindig is kevered ik kontá rkodás , gya t ra minő-
ség. De n e tévesszük szem elől a más ik oldalt s em: művelődés i é le tünk jel lemző 
vonása, hogy tudósok, orvosok, mérnökök, t anárok , írók, művészek növekvő szám-
ban j á r j á k az országot ; J a k ó Zsigmond, Gál l Ernő, Benkő Samu, Toró Tibor, Ke -
lemen Árpád , Sü tő A n d r á s és Beke György, Tóth Sándor , K á n t o r Lajos , I m r e h 
István, Egyed Ákos, Szabó Csaba, Incze János sok-sok el foglal tsága mel le t t sza-

badegye temet szervez, e lőadást ta r t , vidéki tanácskozásokon vesz részt. Kányád i 
Sándor szokta t r é fá s -komolyan mondogatni , hogy évente 60-70 író—olvasó ta lá l -
kozón, i roda lmi esten vesz részt. Nagy dolog. I lyesmi ha l l a tán kétszer is meg-
gondolnám magam, mielőt t a népszolgálat sz ínvonal ta lanságáró l í rnék . 

Van végül a ké rdésnek egy ú j , n e m vár t , sa já tos o lda la : a takarékosság . Milyen 
jó most, hogy van egy dési, besztercei, nagykáro ly i színiegyüttes, jobbágyfa lv i t ánc-



és da lkar , udvarhe ly i népszínház, kocsárdi kórus, p a r a j d i rezesbanda , amely ik 
( jobbára) „ingyen és b é r m e n t v e " viszi a távoli f a lvak ra , k isvárosokba is a ku l tú rá t . 

Mi ez, ha n e m népszolgála t? 
Ne t agad juk , az ú j f o r d u l a t n a k sok v i t a tha tó vonása is van. Némely m ű v e -

velődési szerv, in tézmény azt is önkéntesekkel (és népszolgála t ú t j án ) szere tné e l -
végezni (pontosabban elvégeztetni) , ami t kutyaköte lessége volna megtenni . Bizo-
nyos f e l ada toka t ugyanis n e m lehet csupán t á r s ada lmi munkáva l , önkéntességi 
a lapon el látni . A kérdés t isztázása azonban n e m az én d o l g o m . . . Csupán a r r a 
m u t a t n é k r á m i n d e n n e k kapcsán , hogy a népszolgála t csillaga — tetszik, n e m 
tetszik — fe l jövőben van. Egyre i n k á b b ép í t enünk kell r á — ha n e m a k a r u n k 
l emaradn i . Gondo l j ák meg hát , mi t cselekszenek azok, ak ik e foga lma t s tevé-
kenységet — m i n t kopott , mi t izá l t jelszót és sz ínvonal ta lan buzga lmat — a sze-
m é t d o m b r a a k a r j á k vetni . Ku l tu rá l i s jövőnket (s a m i n t lá t tuk, mú l tunka t ) , mi 
több, sa já tos nemzet iségi vonásunka t , t a l án legér tékesebb j együnke t t agadnók meg. 

A m a g y a r nye lv egyik legjel legzetesebb vonása a tömörí tés nagyfokú ké-
pessége. Természe tében van e nye lvnek az egyszerűség, a világosság igénye. Nem 
szereti a köntör fa lazás t , a ködösítést . Elevenébe vág t ehá t az, aki n e m számol, 
n e m törődik nye lvünknek ezzel az a laptermészetével , s gondola ta i t terpeszkedő, 
f o r m á t l a n m o n d a t o k b a n j u t t a t j a k i fe jezésre . Ez a „hígulás", „hígí tás" megf igyel -
he tő mind a szó-, m ind a monda t fűzésben . De sokszor e lőfordul , hogy ami t k i -
f e j ezhe tnénk egyet len szóval, a r r a ket tőt , rosszabb ese tben h á r m a t vesz tege tünk! 
„Befejezést nye r t " , „bemuta t á s r a ke rü l " , ahelyet t , hogy egyszerűen azt monda -
n á n k : befejeződött, bemutatják. Az „adok egy te le font" sem több, m i n t a fel-
hívlak (ez a f o r m a személyesebb is) vagy a telefonálok. Ezek a m e g n y ú j t o t t a l a -
kok haszná ló juk szemében valószínűleg hordoznak bizonyos je lentés többle te t . Ta -
lán nyomósí tó szerepük van e megtoldot t f o r m á k n a k ? Valami magya ráza t a csak 
kell, hogy legyen gyakor i haszná la tuknak . Vagy tú l „nagyle lkű" , megér tő és el-
néző volnék i r á n y u k b a n ? N e m hiszem, hogy erről van szó; ér thető , ha keresem 
nagyfokú e l t e r j ed t ségük okát . Legyen az ember jóhiszemű, előlegezzen bizalmat . 
Persze, magyaráza to t , e l fogadha tó t n e m mindig ta lá ln i r á j u k . A szavak é r ték-
csökkenését é r h e t j ü k i t t te t ten . Itt is — m o n d h a t j u k nyugodtan , m e r t a fölös szó-
szaporí tás , ok ta lan szófecsérlés m á r egyenesen d iva t j e lenségnek számít . 

Mindez nem csak a szókapcsola tokban, a szófűzésben, a m o n d a t b a n is meg-
figyelhető. A feszes monda tszerkeze tek fe l lazulnak, a tömör í tőerő hanya t l an i kezd. 
E fe lh ígu lásnak több oka lehet. Van, amikor egy más ik nye lv h a t á s á v a l kel l i lyen-
kor számolnunk. Egy tudományos ér tekezésből idézek: „A más ik t émakör , amivel 
fogla lkoznak, a k ö v e t k e z ő . . . " Ízről ízre k i m u t a t h a t ó i t t a r o m á n monda t sze rke -
zet : szó szer int i fo rd í t á s ; szinte ha l lan i a r o m á n mondato t , pontos tükörképé t . 
Ot t minden a he lyén volna, magya ru l k iá l tóan idegenszerű. Magyar ész já rás ilyet 
n e m sugal lhat . Az e f f a j t a monda tok az anyanyelv i gondolkodás hézagai ra vagy 
h i ányá ra v a l l a n a k ; egy biztos: a nye lvérzék e l tompulásáról , e lb izonyta lanodásáról 
á ru lkodnak . A h á n y nyelv, annyi ember — m e n n y i r e igaz ez a szólásmondás, de 
hogy egész embe rek m a r a d j u n k , tökéletesen kell i s m e r n ü n k anyanye lvünke t , azt 
az alapot , ame ly re é p í t h e t j ü k a többi nyelv ismereté t . A k á r h á n y nye lv i smere te 
sem men t fel b e n n ü n k e t az anyanye lvünk i rán t i kötelességeink alól. Ha nyelv-
é rzékünke t örökös készenlé tben t a r t j u k , fe j lesz t jük , eddzük, más nye lv i smere te 
sem i n g a t h a t j a azt meg. A nyelvérzék ébren t a r t á s a nemcsak érzelmi okokból 
kívánatos , h a n e m fontos gyakor la t i haszna is van. Épkéz láb m o n d a t csak ép nyelv-
érzékű ember tő l tel ik ki, csak olyantól, aki nemcsak „érzi", „ t u d j a " is — tuda -
tosan haszná l j a — a nyelvet . N e m csoda hát , h a n e m természetes , hogy monda t a i -
ban minden a he lyén van — az a l any n e m kiá l t az á l l í tmány u tán , hogy va la -
h o n n a n a m o n d a t végéről e lőráncigál ja , mer t tú lságosan elbi tangolt . 

Kell a törődés 



A lazaság, h ígulás oka n e m r i t k á n a s e m m i t m o n d á s leplezése; vagy többnek 
a k a r j a l á t t a tn i m a g á t valaki , s valóságos é r téké t véli „megemelni" kö rü lményes -
kedő e lőadásmódjáva l , vagy igazi arcát , szándéka i t n e m ó h a j t j a fe l fedni , s ezért 
a lakoskodásra kényszerül , fondor la toskodik , mellébeszél . S még lehe tne sorolni az 
okokat . De lássuk magá t a je lenséget n é h á n y példa tük rében . 

Egyál ta lán n e m takarékoskodot t a szóval az a cikkíró, aki az energiatakaré-
kosságot s zá jba rágó körü l í rássa l (avagy idegen ha tás tó l n e m t u d v á n szabadulni) 
így nevezte meg : „az energia t aka rékos fogyasz tása" . Az előkelő bonyolul tság 
megszál lo t t ja i esküdt el lenségei az egyszerűségnek, n e m - m i n d e n n a p i s á g u k k a l a k a r -
n a k fe l tűnn i (ki tűnni?) . „A vi ta az időszerűség vászná ra vet í t egy a lapve tő p r o b -
lémát" monda to t olvasva az első r e f l exem a megütközés volt (írója, ha meghök-
kentés re vágyott , e lér te a cél ját) , azu tán l á t t a m hozzá a megfe j téséhez . H á t bizony, 
egyszerű szavakka l k i fe jezve — A vita egy fontos és időszerű kérdést vet fel — 
tú l „pórias", oda volna n e m m i n d e n n a p i csengése (!). Tudománynépsze rűs í tő c ikk-
ben o lvas t am: „A jog emberköze lbe hoza ta l ának szükségessége" — helyesen: A 
jogot emberközelbe kell hozni. Ugyani lyen je l legű szövegben: „A népszerűsí tő kez-
deményezések konkré t megvalósí tása ." Ehelyet t a népszerűsítő munka n e m elég 
k i fe jező? Túlságosan egyszerű? A nehézkesség, a körü lményes foga lmazás sokak 
szemében a tudományosság szükséges ve le já ró ja , holot t csak az á l t u d o m á n y n a k 
kenyere a ködösítés, a n n a k van szüksége a „ tudóskodás" á la rcára , a „ fenn az 
ernyő, n incsen kas" helyzetében n e m lévén egyéb k iú t j a . A nyelvi demokra t i zmus 
szel lemében — és é rdekében — m i n d e n eszközzel ha rco lnunk kell a nye lv e f f a j t a 
el idegenítésével , e lszemélytelení tésével , bá rmi f é l e k i sa j á t í t á sáva l szemben. Nem elég 
küzdeni a h ibák e l len: a köve tendő u ta t kell megmuta tn i , a közérthetőség, v i -
lágosság egyre több pé ldá já t , hiszen minden ékesszólásnál , győzködésnél többet 
ér a cselekvés, a te t t . 

Ó v j u k nye lvünke t az i lyen bűvészmuta tványoktó l . Érdekessé n e m a n y a k a -
teker tség teszi s t í lusunkat , h a n e m mondan iva lónk ta r t a lmassága . A köntös h iába 
hivalkodik, ha üres váza t t aka r . Semmifé le nyelvi f u r f a n g , zsonglőrködés n e m 
képes e l fedni a gondolat szegénységét, — a h i ányá t még kevésbé. Az ér telmes, 
ke rek monda tok , a fé l re n e m ér the tő mondan iva ló egyszerűségükben is megka -
póak. Igaz á m ennek az e l lenkezője is! Az agyoncicomázott , tú lbonyol í to t t s t í lus-
b ravú rok csak még szána lmasabbá teszik a gondolatszegény monda toka t . 

Debreczeni László r a j za 


