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KIRÁLY ERNŐ 

Jogi kultúra és kulturált jog 

Közismer t tény, hogy a jog és a k u l t ú r a között sokré tű összefüggés ál l f enn , 
amelye t két a lapve tő té te lben lehe tne összefoglalni. Egyrészt a jog m a g a is része 
az ember i művel tségnek, egy ado t t t á r s ada lom ku l tu rá l i s k incsének. Másrészt azt 
is m o n d h a t j u k : az a t á r sada lom, ame lynek s ikerül t egy bizonyos fe j le t t ségi szintet 
elérnie, e lvár ja , hogy a s a j á t — á l ta lánosan fe l fogot t — jogélete k u l t u r á l t legyen. 
A ké t tétel közötti összefüggés nyi lvánvaló , hiszen az első a jogot m i n t az á l ta lános 
t á r sada lmi k u l t ú r a részét említ i , a második a műve lődésnek a jogélet re gyakorol t 
ha t á sá t emeli ki. 

A k u l t ú r a és a jog kapcso la tának ké t tételből összeálló, a szocialista joge lmé-
letben szinte á l t a lánosan e l fogadot t képle te első l á t ás ra is bizonyos egyoldalúság 
benyomásá t kelti . Könnyen észrevehető, hogy a kapcsola t t i sz tázását egyet len i r á n y -
ban — a ku l tú rá tó l a jog felé — p róbá l j a megvalósí tani . A t ényeken az sem 
vál toztat , hogy a két a lap té te l közül az első a jogot bevon ja az adot t t á r s ada lom 
művelődési viszonyai közé. El lenben továbbra is t i sz tázat lan m a r a d az a vissza-
ha tás , amelye t a m á r ismert összefüggésen belül a jog a k u l t ú r á r a — ha úgy te t -
szik, a rész az egészre — gyakorol . Egyik cé lunk i t t és most éppen a kapcsola t 
i lyen i rányú, gyakor la tból k i ragado t t pé ldákka l a lá támasz to t t k i ter jesz tése . 

A ku l tu rá l t ság igénye — min t azt l á t ha t t uk — a jogélet egészével szemben 
jelentkezik. A jogélet min t foga lom h á r m a s tagozódású: jogalkotás, joga lka lmazás 
és jogkövetés. Ha tehá t a fe l te t t ké rdésekre választ keresünk, ezekből kel l k i indu l -
nunk . 

A jogalkotás esetében a válasz egyszerűnek t ű n i k ; va lamennyi , jogalkotás i 
ha táskör re l a lko tmányosan fe l ruházo t t á l lami szervnek kötelessége szem előtt t a r -
tani , hogy az á l ta la a lkotot t jogszabályok m i n d e n szempontból megfe le l j enek egy 
civilizált t á r s ada lom igényeinek. A huszadik század utolsó negyedében pé ldául 
meglehetősen szokat lan benyomás t ke l t ene egy olyan bün te tőe l j á rás i tö rvénykönyv , 
amelyben a bizonyítási e l j á rás egyik fontos e leme m o n d j u k a tüzes vas p r ó b á j a 
lenne. 

Tá rgykörünke t ennyi re leszűkí teni — gyors és sommás í télet volna. Nem lehet 
ugyanis ku l tu rá l t az a jog, amely függet len í t i m a g á t m á s t u d o m á n y á g a k á l ta l e lér t 
e redményektő l . Egyetlen pé lda : az o rvos tudomány a szervátü l te tések korá t éli, 
olyan kort , amelye t megoszló vé lemények k ísérnek . Nos, a szervátü l te tések jó 
n é h á n y fogas kérdés elé á l l í to t ták a jog tudományt . Volt olyan idő, amikor még 
az o rvos tudomány n é h á n y kiváló szaktekin té lye is úgy nyilatkozott , hogy a szerv-
á tü l te tés élő vagy hol t tes t b a r b á r megcsonkí tása , felelőt len sebészi beavatkozás , 
fe l tűnés i viszketegség sa já tos megnyi lvánulása . 

Mit tehe t ilyen esetben a jogalkotó? Érzéket len semmi ese t re sem m a r a d h a t , 
n e m kerü lhe t i meg egyszerűen az ú j o n n a n f e lmerü l t kérdéseket . H a viszont olyan 
jogszabályokat a lkotna , amelyek egyszer s m i n d e n k o r r a l ehe te t lenné t ennék az i lyen 
jel legű beavatkozásokat , ny i lvánva ló gá ta t emelve más t u d o m á n y á g a k egyér te l -
m ű e n nemes célt szolgáló fe j lődésének, ez a jog m á r a l igha lenne ku l tu rá l t . I t t , 
ezen a ponton is t a l á lkozha tunk egy önmagáé r t beszélő esettel, lehetőséggel, amikor 
a jog v isszahat a művel tségre , t udományra , hiszen fékezhet i vagy t á m o g a t h a t j a 
a n n a k fe j lődését . 

Nem vélet len tehát , hogy a jogászok nemzetközi sz intű együ t tműködésben 
p róbá lnak megoldást ta lá lni . T u d o m á s u n k szerint első ízben az olaszországi Pescarában 1970. augusz tus 29.—szeptember 5. között meg ta r to t t VIII . Nemzetközi 
Összehasonl í tó-Jogtudományi Kongresszuson ke rü l t n a p i r e n d r e az eml í te t t kérdés . 
Az elvi megoldás — mely szer int a jog n e m á l l h a t j a ú t j á t egyet len t u d o m á n y 
:ej lődésének sem — m á r á l ta lánosan elfogadott . Mi több, konkré t jogszabályokról 
is beszámolha tunk . 

Örvendetes , hogy a hazai jogalkotás nemzetközi v iszonyla tban is az elsők kö-
zött kerese t t és ta lá l t pé ldamuta tóan alapos megoldás t . A 3/1978. sz. egészségügyi 
törvény (Hivatalos Közlöny, 1978. jú l ius 10. 54. sz.) V. fe jeze tének második a lc íme 
részletekre is k i t e r j edő jogi n o r m á k k a l szabályozza a szerv- és szövetátül te tések 
fel té telei t és körü lményei t . 

Törvényhozásunk ku l tu rá l t sága számos egyéb — időben közelebb álló — pél -
dáva l is szemlél tethető. 



Belpol i t ikai é le tünk egyik legfontosabb mozzana tá t ké tségte lenül a m á r c i u s 
9-i választások je lente t ték . A mindenk i s zámára je lentős esemény előkészítésénél 
törvényhozási szinten is f igye lembe kel let t venni az előző választások óta e l te l t 
időben bekövetkezet t t á r sada lmi -gazdaság i előrelépést . Ennek megfele lően, a Nagy 
Nemzetgyűlés 1979. december 14-i ülésén e l fogadta az A l k o t m á n y 44. szakaszá-
n a k módosí tásáró l szóló 19. sz., va l amin t az előző vá lasz tásokat szabályozó r e n -
delkezések módos í tásáva l kapcsola tos 20. sz. tö rvényt . Mindké t ú j jogszabály cél-
ja i azonosak: a választások á l lami és á l l ampolgár i e l lenőrzésének, a tényleges 
é rdekképv ise le tnek fokozot tabb biztosítása, egyszóval a szocialista demokrác ia to-
vábbi kiszélesítése. 

Az á l l amha ta lmi , i l letve közigazgatási szervek tevékenységének és összetéte-
lének j av í t á sá t is fontos törvényes rendelkezések szabályozzák. A d e m o k r a t i k u s 
cen t ra l izmus e lvének a lka lmazása a szocialista t á r s ada lom egyik a lapfel té te le . Ezért 
is volt szükség a nép tanácsok szervezését és működésé t kiegészítőleg szabályozó 
21/1979 sz. törvény, i l letve a Néptanácsügyi Bizottság összetételére és működésé re 
vonatkozó 22/1979 sz. tö rvény előkészítésére, megv i t a t á sá ra és e l fogadására . A cél 
megin t csak azonos: olyan á l l a m h a t a l m i és közigazgatási a p p a r á t u s lé t rehozása , 
ame ly képes a szocialista t á r s a d a l o m á l ta lános és az á l l ampolgárok egyéni p rob lé -
mái t gyorsan és ha tékonyan , a szocialista törvényesség szel lemében rendezni . 

Jogászi körökben köztudot t , hogy egyik-más ik elavul t , i de j é tmú l t tö rvény az 
á l ta lános és egyéni é rdekek ütközéséhez is vezethet . I lyen lehetőséget küszöböl t 
ki a k i sa j á t í t á s ú t j á n személyi t u l a jdonbó l á l l ami t u l a j d o n b a ke rü lő inga t lanok 
felér tékelését , az egykori tu la jdonosok ká r t a l an í t á sá t szabályozó 467/1979. sz. t ö r -
vénye re jű rendele t , amely emeli a közérdekű, így városrendésze t i okokból k i s a j á -
t í tot t inga t lanok u t á n f ize tendő ká r t é r í t é s összegét. 

Külpol i t ika i — ha úgy tetszik, nemzetközi jogi — té ren hazánk vi lágviszony-
l a tban is je lentős tevékenységét , józan és békeszere tő kü lpo l i t i ká j á t n e m szüksé -
ges i t t kü lön mél ta tn i . Az viszont ny i lvánvaló , hogy a nemzetközi é le tben i lyen 
a r á n y b a n való részvétel h a t a l m a s jogszabályanyagot e redményeze t t . Válasszunk 
ki ezek közül egy — minke t , románia i magya roka t is közelről é r in tő — példát . 

V a l a m e n n y i ü n k emlékezetében é lénken él Nicolae Ceauşescu elvtárs , p á r t u n k 
fő t i tkára , á l l ame lnök és K á d á r J ános elvtárs , az M S Z M P K B első t i t k á r á n a k 1977. 
június i megbeszélése, ame lynek színhelye Nagyvárad , i l letve Debrecen volt. A 
megbeszélés egyik jelentős e r e d m é n y e k é n t a 410/1979. számú elnöki rende le t in téz-
ked ik R o m á n i a Szocialista Köztársaság debreceni főkonzu lá tusának létesítéséről. 

E néhány , a tel jesség igényét é r the tő okokból mellőző pé ldáva l ké t dolgot 
p róbá l t unk érzékel te tni . Az első, mely szer int joga lko tásunk ku l tu rá l t ságához m i n -
den fe l té te l adot t . A második, hogy törvényhozóink ezeket a fe l té te leket ki is 
haszná l j ák . 

Nagy jábó l hasonló a helyzet a joga lka lmazás t e rü le tén is, b á r i t t bizonyos 
ér te lmezési nehézségek is f e lmerü lnek . Mindeneke lő t t m á r m a g a a joga lka lmazás 
elnevezés is p rob lemat ikus , m e r t azt a lá tszatot kelti , m i n t h a i t t va l ami s z á r m a -
zékos, a jogi no rmábó l deduká l t je lenségről volna szó, holot t ez csak a n o r m á h o z , 
a jogszabályhoz való viszonyítás mene tében tűn ik annak . Ténylegesen az úgyne-
vezett joga lka lmazás i esetek t a r t a l m u k a t t ek in tve önálló, függet len t á r sada lmi 
viszonyok egyediesí tet t jogi fo rmái , i l letve a jogi f o r m á k megha tá rozo t t f a j t á i . 
Csak a leszűkítet t , m o n d h a t n i t u d o m á n y t a l a n jogi szemlélet l á t t a t j a az egyedi 
jogviszonyt t á r sada lmiságá tó l megfosztot tan , a jog puszta a lka lmazásakén t . T é m á n k 
szempont j ábó l n e m lehet közömbös az a — rendsze r in t jogszabályba rögzített , f ő -
leg a po lgá r jogra je l lemző — jogi a lapelv , me ly szerint egy civil izál t jogrendszer-
ben a joga lka lmazó n e m u tas í tha t el egyetlen ké re lme t sem pusz tán azért , mert: 
n e m létezik olyan jogszabály, ame ly k o n k r é t a n a r r a a jogesetre vonatkozik. 

M á r a fen t iekből is k i tűnik , hogy a joga lka lmazás és a k u l t ú r a kapcsola ta 
több vona tkozásban is je lentkezhet . Egyrészt a r ró l van szó, hogy a jogalka lmazó 
— m o n d j u k a b í ró — m a g a is ku l tu rá l t legyen. Ez a ku l tu rá l t ság fe l fogha tó mind 
szakmai — mi sem természetesebb, min t egy jogásztól e lvárni , hogy i smer j e a 
jogot —, mind á l ta lános é r te lemben, t ehá t úgy, hogy a joga lka lmazónak i smern ie 
kel l nemcsak a jogi, h a n e m a joghoz közel ál ló t á r s ada lmi viszonyok — így a 
művelődési viszonyok — elméle té t és gyakor la t á t is. Szükséges továbbá , hogy a 
joga lka lmazás i döntések m a g u k is k u l t u r á l t a k legyenek. Mindezekhez kapcsolódik 
a jogalkalmazói t echnika ku l tu rá l t sága , t e h á t a jogfe j lődés szükségszerű a l k a l m a -
zása a joggyakor la tban . E há romfé l e kapcso la tnak együt tesen kel l lé teznie a jog-
a lka lmazás te l jes é r t ékű ku l tu rá l t ságához . 

E l l enpé ldakén t az e r r e vonatkozó szaki rodalom rendszer in t a t iszaeszlári „nagy 
per" - t , i l le tve a daytoni m a j o m p e r t szokta idézni. Mindké t ese tben ugyanis a vég -
ső döntés egyér te lműen ku l tú rae l l enes e lemeket t a r ta lmazot t , hiszen el lentmondot t : 



a gondolkodási szabadság mindenkor i a lapvető ember i jogának, a t e rmésze t tudo-
mányos i smere teknek , egyszóval a k u l t ú r á n a k , az emberségnek . 

T u l a j d o n k é p p e n ismét egy olyan mozzanathoz é rkez tünk , ame ly e l len tmond 
a k u l t ú r a és a jog kapcso la tá t egyoldalúan ér te lmező e lméle tnek . L á t h a t j u k : n e m -
csak a konkré t , pozitív jogszabály h a t vissza a ku l t ú r á r a , h a n e m a n n a k gyakor la t i 
a lka lmazása is. H iába törekszik t e h á t a jogalkotó m i n d e n szempontból ku l tu rá l t , 
a m á r emlí te t t köve te lményeknek megfele lő jogszabályok fe lá l l í tására , ha a jogalkal -
mazás gyakor l a t ában n e m ado t t ak hasonló szintű döntési fe l té te lek . Más szóval; 
még a l egku l tu rá l t abb jogszabály is v i s szá já ra f o r d u l h a t ava t a t l an — m o n d j u k ki, 
ku l t u r á l a t l an — kezekben. 

A t á r sada lmi gyakor l a tban a ké rdés legélesebben a jogkövetés te rén je len t -
kezik. I t t ugyanis a jog, a jogász és a művel tség v iszonyában a jogász he lyébe az 
egyén, a jogi szaktudássa l n e m rendelkező „ la ikus" lép. N e m mindegy tehát , hogy 
t á r s a d a l m u n k b a n mi lyen sz in t re t u d j u k emelni az e m b e r e k jogi i smerete i t . 

Az elemi jogi művel tség viszonylagos e l t e r j edésének egyik leg je lentősebb a k a -
dálya az embe rek á l ta lános — n e m fe l té t lenül é r the te t l en — idegenkedése a jog-
tól, egy bizonyos f a j t a fé le lem a joggal va ló találkozástól . Ebből adódik aztán, 
hogy a t á r s ada lmi va lóságban az emberek többsége n e m ismer i a jogot, i l letve 
ismerete i pon ta t l anok , fe lüle tesek, h iányosak. Egyszerűen n e m t u d j á k — n e m 
a k a r j á k , n e m mer ik — tudomásu l venni , hogy szinte á l landó kapcso la tban á l lnak 
a joggal, a legegyszerűbb ügyle teknél csakúgy, m i n t a bonyo lu l t abbakná l . 

G y a k r a n előfordul , hogy a jogi i smere tek kénysze rű e rede tűek . Megfigyel-
hető például , hogy egyik-másik bör tönvise l t ember meglepően a lapos bünte tő jogi 
i smere tekke l rendelkezik . Továbbá — mintegy e l l enpé ldakén t — s a j á t személyes 
gyako r l a tunkban többször is t a l á lkoz tunk törvénytisztelő, minden szempontból be-
csületesnek m o n d h a t ó emberekke l , ak ik a r r a a fu rc sa ké rdés re : „Ön miér t n e m 
lopott eddig é le tében?" , egyszerűen azt vá laszo l ták : „Azért, m e r t fé lek a bör tön-
büntetés től ." Eszükbe sem ju to t t , hogy az enyhén szólva udva r i a t l an ké rdés mia t t 
f e l hábo rod j anak . Er re azt is m o n d h a t n á n k : te l jesen mindegy, hogy va lak i meggyő-
ződésből vagy fé le lemből t a r t j a be a törvényt . A t á r s a d a l o m azonban n e m érhet i 
be ennyivel , hiszen pontosan a r ró l ke l lene l emondan ia , a m i r e t é m á n k szempont -
jábó l a legnagyobb hangsúly helyezendő, t ehá t a jogélet, ezen belül az egyéni jog-
követés ku l tu rá l t ságáró l . 

Meg kell jegyeznünk, hogy az á l lampolgár i jogkövetés, á l t a l ában a jog és a 
ku l t ú r a kapcso la tának gyakor la t i ve tüle te i t t á rgya ló szaki rodalom fe l tűnően sze-
gényes. Mi lehet az oka e fontos kérdések i lyen m é r t é k ű e lhanyago lá sának? Első-
sorban t a l án az a tény, hogy a jogelméle tből nagyon gyak ran h iányzik a szocio-
lógiai szemlélet , a jog t á r s ada lmi megközelí tése, az e lméle t á l t a l ában tuda tosan 
bezárkózik a m a g a belső vi lágába, a jogi foga lmak á tha to lha t a t l annak , megközel í t -
he te t l ennek vél t v i lágába. Pedig szabadabb u t a t biztosí tva a szociológiai szemlé-
letnek, fe lhaszná lva a szociológia á l ta l a m a g u k végleges f o r m á j á b a n , kész á l lapot -
ban rendekezésünkre bocsátot t lehetőségeket , a l i ghanem je lentős fe l lendülés t t ud -
n á n k e lérni a t á r s ada lom a lapve tő jogi művel t ségének terén is. Így például , ha 
egy szociológuscsoport e lha tározná , hogy a jogi i smere tek hozzávetőleges t isz tázá-
sára a lapos fe lmérés t végezzen, b izonyára sokkal t e l j esebb képe t k a p n á n k . Bár tö r -
t én tek k isebb a rányú , bá to r t a l an próbálkozások, egyelőre kény te lenek vagyunk 
beérni egy viszonylagos valóság viszonylagos képével , mely szer int a jogismeret 
he lyenként jó, he lyenkén t rossz, de semmi ese t re sem egyenletes, i n k á b b a hé t -
köznapi é le t tapaszta la tból , m i n t konkré t , cé l ra törő érdeklődésből ered. 

Ha t ehá t az i smer t és viszonylagos valóság i lyen képet t á r elénk, hol kel l 
a megoldást k e r e s n ü n k ? Az n e m je len the t megoldást , hogy t á r s a d a l m u n k tagja i , 
k i -k i a m a g a é le t tapasz ta la tából k i indulva , szinte ru t inszerűen rendezzék s a j á t jog-
viszonyaikat . Mindezeken túl , a m a g u n k részéről te l jes m é r t é k b e n e l fogad juk azt 
a — szocialista joge lméle tben többször is hangoz ta to t t — megoldási lehetőséget, 
mely szer int a szocialista jognak ke l lene anny i r a leegyszerűsödnie, é rdemben és 
e l j á r á sokban egyaránt , hogy a konk ré t jogesetek döntő többségében a lakosság 
maga legyen a jogviszonyok és jogi e l j á rások hordozója . A jogismere t része az 
ember t á r s ada lmi jog tuda tának , azaz része az e m b e r tuda tos á l lás fog la lásának a 
f enná l ló jogot i l letően. Hogy ál lást t u d j u n k foglalni jogi ké rdésekben , ahhoz elő-
ször is i s m e r n ü n k kell a jogot. Természe tesen n e m mélyreha tó , részletekre, ér te l -
mezési p r o b l é m á k r a is k i t e r j edő i smere tek re gondolunk i t t e lsősorban, h a n e m a 
min imál i s el igazodást biztosító tá jékozot t ságra . Márped ig ez m i n d e n különösebb 
nehézség né lkü l e lérhető. 

Sajnos , ez a lehetőség csak a jövő megoldása, p i l lana tnyi lag a szocialista t á r -
sadalom n e m nélkülözhet i a fe j lődő, i l letve ú j o n n a n je lentkező t á r s ada lmi viszo-
nyok szabályozásához fe l té t lenül szükséges jogszabályözönt . 



Ezzel kapcso la tban i smét f e lmerü l n é h á n y lényeges probléma. A t á r sada lmi 
viszonyok fej lődése, á l landó vál tozása , ú j a b b t á r s ada lmi viszonyok meg je l enése 
csakúgy, min t a hatá lyos jogszabályok je lentős számbel i növekedése, szükségsze-
rűen e redményez te a jog további szakosodását . M á r évekkel ezelőtt oda j u t o t t u n k , 
hogy a jogászok sem i smer ték va l amenny i ha tá lyos jogszabályt , mi több, nagy 
részük kényte len volt a jog tudomány egy bizonyos t e rü le t é re szorí tkozni és csak 
az er re vonatkozó ismerete i t bővíteni . T u l a j d o n k é p p e n túlzás né lkü l á l l í t ha t juk , 
hogy nincs is olyan jogász, aki a jog va l amenny i t e rü le tén egyfo rmán o t thono-
san mozogna. 

Ugyanakkor viszont vá l toza t lanul é rvényes az évezredes joga lka lmazás i ax ióma , 
mely szer int a tö rvény n e m ismerése n e m mentes í t a fe le lősségrevonás alól. Fe l te -
vődik t ehá t a ké rdés : ha m a g u k a jogászok sem ismer ik egy adot t jogrendszer 
hatá lyos jogszabályai t , mi lyen a lapon v á r j á k el másoktól , hogy i smer jék , és m i n -
dennapi é le tükben be ta r t sák a jogot? N e m egyszerű fe ladat , de hadd p r ó b á l j u n k 
meg válaszolni . 

Mindenekelőt t , a jogász egy kicsit s a j á t magábó l k i indu lva is t u d j a , hogy ez 
az ax ióma — fikció. Mégis kényte len é rvényesnek tekinteni , hiszen el lenkező eset -
ben le ke l lene mondan ia a te l jes jogrendről , a jogi fe le lősségrevonás bá rmi lyen 
fo rmá já ró l . Ez pedig te l jes t á r s ada lmi szervezetlenséget , olyan cselekvési szabad-
ságot e redményezne , amelye t a t á r sada lom és embe r t á r s a ik el len b izonyára sokan 
k ihaszná lnának . Továbbá , a jogrend soha n e m alapos, h a n e m i n k á b b ál ta lános, 
vagy inkább elemi jogi művel tség megszerzésére p róbá l ösztönözni. 

Érzésünk szer int a megoldás vá l toza t lanul az, amirő l m á r szó esett , éspedig a 
szocialista jog fokozatos, a t á r s ada lom számára minden káros ha tás tó l men tes leegy-
szerűsítése. Ezt azonban ki kell egészíteni azzal az igénnyel is, hogy az emberek 
kellő f igyelmet szente l jenek a jogi i smere tek fon tosságának , e l sa já t í tva mindaz t , 
ami a jogi i smere tekből alapvető, szinte hé tköznapi . Csakhogy ebben n e m szabad 
m a g u k r a hagyni őket. Megint csak a jogász f e l ada ta az embereke t meggyőzni arról , 
hogy a joggal való kapcsola t n e m fe l té t lenül azonos a törvényszéki perre l , a jog 
n e m modern t ámadófegyver , n e m is tiltó, cselekvésbéní tó ha tá sú rendelkezések 
összessége. Még a fe lüle tes vizsgálódás is meggyőzhet bá rk i t arról , hogy a jog 
elsősorban t á r sada lmi és egyéni é rdekek mél tányos, törvényes véde lmét h iva to t t 
ellátni. 

A joggal szembeni ta r tózkodás leküzdésére egyet len módszer látszik a lka l -
m a s n a k : a jog népszerűsí tése, magyaráza ta , nye lveze tének egyszerűsítése. Egyszó-
val emberköze lbe kel l hoznunk a jogot. Indokol t , szükséges volna, hogy a n a p i -
lapok, fo lyóira tok — még a legtekinté lyesebbek is — fe l f igye l jenek a jogi i sme-
retek i r án t megmuta tkozó t á r s ada lmi igényre, egy olyan igényre, ame ly m á r régóta 
n e m éri be a hagyományos konkré t ese tekre vonatkozó jogsegély-szolgálat tal , h a -
nem egyre i n k á b b elmélet i s íkra terelődik. A keres le t t ehá t megvolna, a k íná la to t 
ke l lene va lamelyes t gazdagí tani . 

Aká rk i mé l t án á l l í tha t ja , hogy a jogot népszerűs í tő cikkek, t a n u l m á n y o k írása, 
bá rmely m á s f a j t a népszerűsí tés elsősorban a jogász fe lada ta . Ez így is van, csak-
hogy a f e l ada t te l jes í tésére egyedül képtelen. Jó néhány , gyakran és szívesen tollat 
ragadó jogászt é r t m á r olyan vád, hogy í rása ival n e m is anny i r a az a l apve tő jogi 
ismereteket , m i n t i n k á b b sa j á t magá t k í v á n j a „népszerűs í teni" . Pedig ez így egy-
szerűen n e m igaz. Kétségte lenül hasznos és fontos, hogy a közvélemény t i sz tában 
legyen k o r u n k legfontosabb jelenségeivel , legyen az energiaválság, r ákku ta t á s , 
egyszóval bá rmi . De legalább anny i r a fontos az is, hogy az ember — így, egyes 
számban — közelebb ke rü l jön a m indennap i é letben e lkerü lhe te t l enü l je lentkező 
p rob lémák önál ló megértéséhez, megoldásához. El lenkező esetben jogé le tünk éppen 
azon a ponton veszít ku l turá l t ságából , amely t u l a jdonképpen az egész jogi t evé-
kenység ku l t u r á l t vo l tának ta lán legfontosabb é r tékmérő je . Ez pedig az egyéni 
jogkövetés, az egyén jogviszonyainak ku l turá l t sága . 

Domokos Pé t e r t u s r a j z a 



FÁBIÁN ERNŐ 

Nemzetiség és egyetemesség I. 

A r e f o r m k o r b a n Eötvös József n e m ju t t a to t t központ i helyet eszmerendszeré-
b e n a nemzet iségi kérdésnek . Az 1848—1849-es fo r r ada lom és szabadságharc t r a -
gikus eseményei döbben te t t ék rá, hogy a ho rvá tok mel le t t az addig kevés f igye-
l e m r e mél ta to t t nemzet iségekkel is szükséges t udományosan foglalkozni . Er rő l 
győződhetünk meg a münchen i kézira tokból (Irataim Münchenben 1848 végén)1. 
Természetesen ez n e m je lent i azt, hogy a korszerű polgár i nemze t t é emelkedésér t 
fo ly ta to t t küzde lmekben Eötvös n e tanús í to t t vo lna é rdeklődés t a nemzet iségi tö-
rekvések i ránt . A nemzet iségi kérdésről ír t l eg je lentősebb t a n u l m á n y á n a k (A nem-
zetiségi kérdés) megje lenése évében Fa lk Miksá t a r ró l ér tes í te t te (1865. ápr i l i s 21.), 
hogy e tá rggyal húsz évig foglala toskodot t . Mindenképpen évt izedes érdeklődés 
és t udományos m u n k a e r edményének t ek in the tők azok a művek , amelyeke t Eötvös 
leg je lentősebb e lmélet i a lkotásai között t a r t a n a k számon. 

Az Veber die Gleichberechtigung der Nationalitäten in Oesterreich (Ausztria 
nemzet iségeinek egyenjogúságáró l ; Lipcse—Pest , 1850) c ímű pol i t ikai r öp i r a t ában f e j -
te t te ki először rendszerezve a nemzet iségi kérdésrő l a lkotot t elképzeléseit . Ér té -
kelő elemzését az Uralkodó eszmékben fo ly ta t ta . Eötvös a röp i ra tá t t e r v j a v a s -
l a tnak szánta . Az „ausztroszlávok" képvise lő jének föderációs elképzelésével száll 
szembe: F ran t i sek Pa lacky a b i roda lma t szláv jel legű m o n a r c h i á v á szeret te volna 
vál tozta tni . 

A mot tó t Macaulaytó l ve t te : „Nem szere t te a f o r r a d a l m a k a t , és ugyanabból 
az okból, amié r t n e m szeret te a f o r r a d a l m a k a t , n e m szeret te az e l l en fo r rada l -
m a k a t sem." Eötvös röp i r a t ában a szabadságharccal , 1849 őszének véres eseményei -
vel, H a y n a u és Bach d i k t a t ú r á j á v a l egyál ta lán n e m foglalkozott . Mi több, Ausztr iá t , 
az 1849. márc ius 4-i ok t ro já l t a l ko tmányra h ivatkozva, ami egyébként sohasem lé-
pe t t életbe, a lko tmányos országnak nevezte ki. A n e m pol i t ikus a lka tú Eötvös, 
t e rv j avas l a t a v i sszhangjáér t , f igyelembevéte téséér t megtévesztő poli t ikai mimikr ihez 
fo lyamodot t , hogy a lo ja l i tás lá t sza táva l is hasson. Mer t szó sincs arról , hogy 
Eötvös ha j lo t t volna az abszolut izmussal való kiegyezésre. Akkor úgy tűnt , hogy 
mindenné l e lőbbre kel l helyezni a nemzetiségi elv a lka lmazásának sugalmazását , 
még akkor is, ha a k ö r ü l m é n y e k i smere te különösebb r e m é n y e k r e n e m jogosította. 
De még így sem tud t a e lhal lgatni , hogy Ausz t r i ának nincs Reichs tag ja , és t a r to -
mány i gyűléseket sem t a r t a n a k . A kényszera lakoskodásná l sokkal ér tékesebb, 
hogy Eötvös pol i t ikai r öp i r a t ában ha tá rozo t tan el lenszegült a bürokra t ikus , e lnyo-
m ó központos í tásnak az egyéni szabadság és a nemzet iségi önál lóság véde lmében , 
e lu tas í to t ta az önkényura lom „jogel já tszási" p r o p a g a n d á j á t , me ly szer int az u ra l -
kodóval szembeni engedet lenség következtében az ország elvesztet te a lko tmányá t , 
öná l lóságának jogosságát. 

A Gleichberechtigung vezérgondolata , hogy a b i roda lomnak olyan a lko tmány-
ra és tö rvényes r e n d r e van szüksége, amely a nemzet iségi egyenjogúság elve és 
az á l l am egységének elve között m i n d e n összeütközést l ehe te t l enné tesz. 

A nemzetiségi kérdés t m i n d e n á l l amban a tör ténet i , t á r sada lmi és gazdasági 
s a j á tos ságoknak megfele lően kell megoldani . Eötvös n e m mindenho l és mindenkor 
é rvényes megoldás t a ján lo t t . Auszt r ia viszonyai között a sajátos: a b i roda lom egy-
ségének megőrzése mel le t t a nemzet iségek öná l lóságának kifej lesztése. Ezért olyan 
a l k o t m á n y t kel l adni , mely az 1848-ban kivívot t anyagi és t á r s ada lmi előnyö-
kön kívül ezt is t u d j a biztosítani. Eötvös úgy gondolta, hogy az oszt rák monarch ia 
t e rü le tén beszélt nye lveke t a közügyek intézésében egyenlően kel l használni , a 
központ i á l lami szervekben be tö l tendő helyeket a nemzet iségek s z á m a r á n y á n a k 
megfele lően kell elosztani. A legfontosabb, hogy Eötvös röp i r a t ában e l ju to t t a te-
rüle t i önál lóság létesí tésének eszméjéhez ; a nemzet iségek, í r ta , „önálló k o r m á n y -
zó gyűlésekkel" szerezhetnek a lko tmányos jogokat . 

A röp i ra t n e m indí tványozta Auszt r ia föde ra t ív átszervezését , m e r t az ilyen 
f o r m a t a g a d j a a tö r téne lmi jogot, s ezért m a g á b a n re j t i f e lbomlásának lehetőségét 
is. Eötvös a nemzetközi erőviszonyokból a r r a következte te t t , hogy a földrész h a -
ta lmi egyensúlya szempont jábó l Ausztr ia európa i szükségesség. Így, bonyoda lmak 
nélkül , csak a tö r téne lmi jog a l a p j á n lehetséges a te rü le t i önkormányza t . De az 
á l lamegység é rdekében az egész á l l amra tar tozó ügyek n e m oszthatók szét. 



A Gleichberechtigung megje lenésekor Eötvös a nemzet iségi kérdés megoldását , 
amelye t az á l lamegységre nézve is a lapve tően szükségesnek ta r to t t , az ö n k o r m á n y -
zat és az egyéni szabadság f o r m á j á b a n képzel te el o lyanfo rmán , hogy mindenki , 
bá rmi lyen nemzet iséghez tar tozzék is, a jogok gyakor l á sában egyenlő legyen, m e r t 
egyetlen nemzet iség sem lehet az á l l am kivéte lezet t je . Sa já tosan eötvösi gondolat , 
hogy a népfe lség nevében n e m szor í tható h á t t é r b e az egyediség — ind iv iduum, 
közösség — szabadsága. 

Eötvös azonban sokkal e rede t ibb gondolkodó volt, semhogy beé r t e volna poli-
t ikai tervezetek í rásával . Éppen azzal a lkotot t e lmélet i leg is ér tékeset , hogy a n e m -
zetiségi ké rdés t — E u r ó p á b a n az elsők között — bevon ta a t udományos e lem-
zés körébe. A nemzet iség t anu lmányozásako r a tör ténet iség e lvének a lka lmazásá t 
szervesen összekapcsolta a szociológia- és ideológiakri t ikai elemzéssel. Megoldási 
tervei (különösen azok jogi f o r m á j a , az 1868-as nemzet iségi törvény) ennek az e lem-
zésnek e redménye . Ezért a következőkben n e m ragaszkodom az í rások megje le -
nésének időbeli so r rend jéhez . A m e n n y i r e lehetséges, Eötvös nemzet i sége lméle tének 
átfogó b e m u t a t á s á r a és é r téke lésére törekszem. 

A nemzet iség tör ténet i sége 

T a n u l m á n y a i b a n Eötvös a nemzetiségi kérdés t az ókori civilizációtól a m o -
dern polgár iasodás e l ter jedéséig ha ladáse lméle téve l összhangban tá rgya l ta . A n e m -
zetiség fokozatos t á r sada lmi ha ladás lé t rehozta közösség, az ember iséghez viszo-
nyí tva olyan egyediség, mely megkülönbözte tő tu l a jdonságokka l b í r : „Mindegyik 
nép a m a g a m ó d j á n a lak í to t ta tovább eszméit , mindegyikné l sa já tos erkölcsök 
és szokások a l aku l t ak ki, mindegyik szána lommal t ek in te t t a szomszéd előítéleteire, 
melyek éppen azér t t űn t ek neki igen megvetendőnek, m e r t a s a j á t j á v a l vol tak el-
lentétesek." 2 A népek m a g á r a u t a l t s á g á b a n a döntő fo rdu la to t a keresz tény civili-
záció hozta, amikor k ia laku l t a „népek t á r sasága" , megerősödtek a népeke t egy-
befűző kötelékek. A kereszténység „a civil izációnak egybizonyos közösségét" hozta 
létre, e l t e r j ed t az ember iség egységének eszméje és h iva t á sának hite. Az ember iség 
egyetemessége a nemzet iségi önfe l i smerés f o r m á j á b a n az egyedi létezést is t u d a -
tosította. Eötvös A nemzetiségi kérdés c ímű t a n u l m á n y á b a n a nemzet iség előtör-
téneté t a mode rn polgár iasodás k o r á n a k — „a szubjekt iv i tás k o r á n a k " — ideoló-
g i ak r i t i ká j áva l fo ly ta t ta . Az Uralkodó eszmék ben k i f e j t e t t b í r á l a t á t a különös-
sel, a nemzet iségi kérdés ú jko r i ér te lmezésével hozta összefüggésbe. I lyen vona t -
kozásban A nemzetiségi kérdésse l továbbfe j l esz te t t e á l lambölcselet i művét , az 
Uralkodó eszméket. 

A nemzet iségi eszme ura lkodóvá válása együt t j á r t a n n a k elferdí tésével . Az 
eszmékre — Eötvös ezekkel magya ráz t a a t á r s ada lmi ha ladás t — a létező t á r s a -
dalmi viszonyok is v isszahatnak, s e viszonyok sem vá l toznak meg azonnal az 
eszmék ha tá sá ra . Másrészt a kor u ra lkodó eszméi „soha n e m győzhetnek tökéle-
tesen és soha n e m idézik elő minden logikai következéseiket" . 3 Az ú jko r i n é p -
szuvereni tás az egyes népek jogosul t ságának — rousseau- i á l lambölcsele t — eszmé-
jét is m a g á b a n foglal ja . Ezt az eszmét ve t ték a lapu l a népek egyen jogúságának 
nyi la tkoza tában , ame ly Eötvös szer int n e m egyéb, m i n t a XVIII . század elveinek 
a népek egyéniségét f igye lembe n e m vevő a lka lmazása a nemzet iségi viszonyokra. 
Az utolsó száz évben — nyi lván Eötvös korá ig — az á l l am központos í tásá t anny i r a 
k i te r jesz te t ték , hogy te l jesen há t t é rbe szorult a t a r tományok , városok stb. egykori 
önkormányza ta , m i n d e n olyan egyediség (mint pl. az á l l ampolgárok nemzetisége), 
amely az egyenlőséget, az egyformaságot zava r j a , anakron i sz t ikusnak minősül t . 

M i n d j á r t meg kell jegyeznem, hogy Eötvös egyenlőségen — a fogalom n e m 
valódi, h a n e m „divatos", e l fe rd í te t t é r te lmezésében — az á l l a m m a l szembeni egyen-
lő a lá rendel t sége t ér tet te , ahogy az Uralkodó eszmékben ír ta, az „egyetem kor lá t -
lan u r a l m á t " . Mert , ugyancsak az Uralkodó eszmékből idézve, központosí tot t á l -
l a m b a n a szabadság és az egyenlőség „elveit létesí teni n e m egyéb, m i n t törekvés, 
az á l l ada lom egyetemes jogosul tságát az egyéni jogosultság helyébe lépte tn i" . N e m -
zetiségi vona tkozásban pedig az e l fe rd í te t t egyenlőség a nemzet iségnek min t meg-
különbözte tő en t i tásokkal rendelkező közösségnek tagadása , á l l amnemze tbe olvasz-
tása. Eötvös ko rában a laissez faire pol i t ikusai és ideológusai kevésbé vagy 
egyál ta lán n e m gondol tak a nemzet iségek önki fe j lődésének t á r sada lmi és jogi biz-
tosí tékaira . Nem vélet len hogy Eötvös az Uralkodó eszmékben — f r anc i a nye l -
ven — Bar r é r e -nek a Közjólé t i Bizot tságban a „régi beszédmódok" elleni k i rohaná -
sát idézi: ,,A födera l izmus és a babona a l só-bre tagne- i nyelven beszél; az emigráció 
és a köztársaság i ránt i győlölet a néme te t haszná l ja . " Arra . hogy mi lyen t isztán 
lá t ta Eötvös a központosí tás veszélyét, elég egyet len dolgot emlí teni . A f r anc i a 
fo r r ada lom éveiben az ország lakosságának csaknem fele (45%) n e m a f r anc i á t 



val lot ta anyanye lvének , h a n e m a bre tont , baszkot, aqv i t án t és más nyelveket . A 
f o r r a d a l o m a populus t éppúgy egyesí teni akar ta , m i n t a pénzt, vámot , b í ráskodás t , 
adót , közigazgatást . A központosí tással egybeeső asszimilációs pol i t ika, a „colonia-
l isme in té r ieur" (belső gyarmatos í tás) — ahogy m a nevezik ezt a törekvés t a 
f r a n c i a regional i s ták —, ha n e m is hozott te l jes e redményt , elősegítet te a n e m 
f r a n c i á k beolvasztását az á l l amnemzetbe . 

E l ju to t tunk az eötvösi nemzet iségi fogalom elemzésének szükségességéhez. 

A nemzet iség eötvösi foga lma 

Eötvös tör ténet i t ényekkel bizonyítot ta , hogy a nemzet iség foga lmá t sem az 
ókorban , sem a középkorban n e m haszná lha t t ák . R ó m á b a n az eredet foga lmá t 
h á t t é r b e szorí tot ta a római polgár foga lma, az ókorban a megkülönbözte tés eszköze 
a val lás és a connub ium joga volt, az egyén hova ta r tozásá t az á l l ammal , és n e m 
a nyelvvel azonosí tot ták. Az európai tö r t éne lemben a népvándor lá s sa l ú j nemze-
tiségi egyediségek kele tkeztek. A középkori t á r s ada lom azonban a nemte leneke t 
t e l j esen k izár ta a jogok gyakor lásából . Ha a horvát , r o m á n vagy rusznyák a k i -
vál tságosok közé jutot t , éppen olyan m é r t é k b e n részesül t a pr ivi légiumokból , m i n t 
a m a g y a r nemesek vagy a r i sz tokra ták . Eötvös a XVII I . századot jelöl te meg k o r -
f o r d u l ó n a k : „a nemzet iségi ösztön a k k o r a laku l t eszmévé." 

A nemzet iség „szabatos" megha tá rozása A nemzetiségi kérdés c ímű t a n u l m á -
n y á b a n o lvasha tó : „A nemzet iség n e m egyéb, m i n t azon összetar tozásnak tuda ta , 
me ly nagyszámú emberek között — m ú l t j o k emlékei , je len helyzetök s mi ezekből 
foly, é rdekeik és érzelmeik közössége á l ta l t á m a d . Miből világos, hogy a nemze-
tiségi érzésnek fo r rá sa lehet minden , mi á l ta l az embe rek között ezen össze-
t a r tozásnak érzete keletkezik."4 A nemzet iség érzete a népekné l ugyanaz, ami az 
egyénné l a „személyiségének ön tuda t a" . Éppen ezért Eötvös nemzet i ségnek tek in te t t 
m i n d e n olyan népet , melyben „külön személyiségének érezte fe lébredt" . Ha az 
összetar tozás t u d a t á t — ú j ke le tű ki fe jezéssel a „mi" t u d a t á t — f o g a d j u k el a l ap -
k r i t é r i u m n a k , akkor a n n a k különböző f o r m á k b a n mindig meg kel le t t nyi la tkoznia . 
Eötvös n e m ke rü l t fe l fogásáva l e l lentétbe, azzal indokol ta a nemzet iségi eszme 
késői megje lenésé t — „a szubjek t iv i tás k o r á b a n " —, hogy a művel t ség ha l adásá -
va l egyenes a r á n y b a n fokozódik a nemzet iség egyediségének ( = személyiségének) 
érzete . A nemzet iségek közötti kü lönbségek n e m eredendőek, n e m is a pr ior i 
t u l a jdonságok , a közös eszmét, mely az egész ember iség közös tu l a jdona , a n e m -
zetiségek sa j á t egyéniségük szer int s a j á t í t j á k el, s a közös i r ányban „sa já t t e r m é -
szetök szer int h a l a d n a k " . Eötvös is e l i smer te az anyanye lv és a nyelvi közösség 
fontosságát , de n e m tu la jdon í to t t neki akkora jelentőséget , m i n t az önfelismerésnek, a nemzet iségi lét és személyiség tuda tosu lásának . Ügy gondolta, hogy a n e m -
zetiségi létezés lényege n e m a nye lvben rej l ik, h a n e m az önki fe j lődésben, a m ú l t 
emlékei , a lkotásai és a je len érdekei sokkal erősebb érze lmeket idéznek elő, m i n t 
a nyelv. Természe tesen Eötvös tévedet t , amikor a nyelvet n e m sorolta a n e m -
zetiséget megha tá rozó k r i t é r i umok közé. A nemzet iség önfe l i smerése — a „mi" 
t u d a t k u l t ú r á b a kr is tá lyosodása — az anyanye lv révén tör ténik . Az Uralkodó esz-
mékben a r r a hivatkozot t , hogy az eszméket nyelvről nye lv re lehet ford í tani , s 
By ron v i l á g f á j d a l m á t hozta fe l pé ldának . Mai i smere te ink a l a p j á n a nye lv m o n -
d a t t a n i és je lentés tani s t r u k t ú r á i b a n a nemzet i és nemzetiségi közösség — vagy 
más e tnokul tu rá l i s közösség — tö r t éne lmi - t á r sada lmi tapasz ta la ta i , i smerete i és 
viselkedési s t ratégiái ob jek t ivá lódnak . Enélkül e lképzelhete t len az együt tműködés . 
Ezér t t a r t j u k a nyelvi egységet a nemzet és a nemzet iség egyik legfontosabb a t t r i -
b ú t u m á n a k . A természetes nyelvek között i kü lönbségek azt b izonyí t ják , hogy kü lön -
böző ú t j a i v a n n a k és vol tak a valóság megismerésének, s hogy a megismerés nye l -
vi ki fe jezései sokfélék lehetnek. 

Természetesen a nyelvi k r i t é r i u m h á t t é r b e szorí tása mi t sem von le Eötvös 
foga lmi megha t á rozásának ér tékéből . A fogalom ebben az a l a k j á b a n is többet 
j e len te t t , m i n t Herde r hamis í tó szövegmagyarázóinak ferdí tései , ak ik a nye lvben 
é s a fo lk lórban, e rede tben olyan é r téknagyságot fedez tek fel, ame ly másokka l 
szembeni fe lsőbbségüket igazolja. A nacional is ta ideológiában a nye lvnemze t e l f e r -
d í tésé t éppen úgy megta lá l juk , m i n t az á l l amnemze t hibás ér te lmezését . Eötvös 
anny i r a t isztel te a tényeket , hogy az azoktól való bá rmi lyen el térést a t u d o m á n y 
e l á r u l á s á n a k ta r to t ta . Nála is e lőfordul a poli t ikai nemze t fogalma. De sehol s em 
fo rdu l elő nacional i s ta j e l en tés t a r t a lommal . E vonatkozásban is szabatosan foga l -
mazot t : a nemzet iséget személyisége, a közös é rdekek és érze lmek t a r t j á k össze, az 
á l l amot pedig az ezek mel le t t létező közös é rdekek . Az á l lamhoz tar tozás n e m 
je lent nemzethez tar tozást . Egy á l l am terü le tén — ami lyen Auszt r ia is volt — 
t ö b b nemzet iség élhet együt t ; a nemzet iségek csak akkor veszélyeztet ik az á l la -



mot, ha e l n y o m j á k őket, megfosz t j ák jogaiktól, egyéniségük megsemmis í tésére tö-
rekednek . Ezért az á l l am a lapve tő érdeke, hogy a nemzet iségek önkife j lődésé t t á -
mogassa. Eötvös a Die Garantien der Macht und Einheit Oesterreichs — Auszt r ia 
h a t a l m á n a k és egységének biztosí tékai (1859) — című poli t ikai t a n u l m á n y á b a n 
ka tegor ikusan megfoga lmazta , hogy minden olyan intézkedés, amelye t az á l l am 
e lnémetes í tésére te t tek, a k o r m á n y és a nemzet iségek közötti e l lenté teket élezi ki, 
és megfosz t ja a k o r m á n y t erkölcsi befolyásától . 

Még ezzel kapcso la tban csak annyi t , hogy Eötvös n e m különbözte t te meg 
egymástó l a nemzet és a nemzet iség fogalmát . 

Anélkül , hogy XX. századi eszméket szándékoznék be lemagyarázn i Eötvös 
nemzet iségi elméletébe, vagy korszerűs í teni a k a r n á m , úgy érzem, ezt a „policent-
r ikus nac ional izmus" korai a lko tá sának lehet tek in ten i . (Itt a nac iona l izmus fogal-
m á t A n t h o n y D. Smi th ér te lmezésében használom.) A pol icentr ikus nac iona l izmus 
s ine qua n o n j a az au tonómia , az indiv idual i tás és a p lura l izmus. E h á r o m elv 
a l ap j án , a m i n t a nac ional izmusról í r t könyvében An thony D. Smi th meggyőzően 
bizonyí t ja , a pol icent r ikusok az önkormányza to t és a függet lenséget s a j á t nemze t i -
ségüknek a k a r j á k megszerezni és f enn ta r t an i , ané lkü l hogy mások ezen jogát ké t -
ségbe vonnák. 5 

A nemzet iségi mozga lmak eötvösi é r tékelése 

Eötvös pozi t ívan é r téke l te a nemzet iségi mozgalmakat . Azon nagy mozga lmak 
egyikének minős í te t te őket, amelyek az egyén szabadságának és jogegyenlőségének 
megvalós í tása jegyében a r e fo rmác ióva l kezdődtek. A XIX. században e küzde lem 
s z u b j e k t u m a a nemzetiség. Viszont tévedet t , amikor a r ró l írt, hogy a nemzet iségi 
mozga lmak n e m olyan je lentőségűek, min t a val lásosak. Helyénvaló azonban tö r -
téne lmi ana lógiá ja . Mer t kétségtelen, hogy a nemzet i mozga lmak a t ü r e l em és a 
szabadság nevében éppen olyan tü re lmet lensége t és u ra lomvágya t t anús í to t t ak (és 
t anús í t anak) , m i n t egykor a val lásos szenvedélyektől fe lkorbácsol t idegzetű tö -
megek. 

Napóleon u r a l m á n a k megdöntésé t Eötvös egyedül a nemzet i m o z g a l m a k n a k 
t u l a jdon í t o t t a : az orosz, német , spanyol e l lenál lásnak. A nemzet iségi kérdésrő l 
í r t t a n u l m á n y á b a n azt is t isztázta, hogy a nemzet iségi mozgalom „nem a f a j o k 
különbségéből és azon e l lenté tekből veszi eredeté t , melynek, min t ennek köve t -
kezései az egyes népek szokásai és é l e tmód ja között lé teznek — h a n e m főképpen 
múl t jokbó l f e j lődnek ki, úgyhogy túlzás né lkü l m o n d h a t j u k , m i k é n t csaknem m i n -
den nemzet iségi mozgalom a tör téne t i jog mel le t t i vagy elleni küzde lemnél n e m 
egyéb".6 A r r a is f igyelmezte t te kor tá rsa i t , hogy a nemzetiségi mozga lmak a civi-
lizáció ha ladás i i r ányáva l n e m ke rü lhe tnek szembe. Ha mégis szembefordu lnak , 
a k k o r a mozgalom olyan pa r t i ku l a r i t á sba süllyed, mely n e m egyezte thető össze az 
ember iség egyetemes é r t ék rend j éve l és érdekeivel . 

Részben a ko r t á r sak s főleg az á l lamvezetők meggyőzése cél jából í r ta — 
Eötvös a gyakor la t i célt soha n e m téveszte t te szem elől —, hogy a nemzet i eszme 
n e m f o r r a d a l m i eszme, „ amenny iben nagyrész in t a tö r téne lmen alapszik s a 
nép erkölcseivel összeköttetésben áll, i nkább az el lenkező i r á n y b a n hat , s ha en -
n e k a j e l enkorban el lenkezőjét t apasz ta l juk , ennek oka egyedül azon á l lásban 
kereshető , melyet egyes á l l amok a nemzet iségekkel szemközt e l foglal tak, e l lensé-
gesen lépve fel az i ránt , minek e század leforgása a la t t f e n n t a r t á s u k a t köszön-
he t ték" . 7 Eötvös mindenképpen a nemzet iségi ké rdés békés, a ha ladássa l össze-
egyeztető megoldásá t szeret te volna e l fogadta tni , erről kor tá rsa i t meggyőzni. Ez 
összhangban volt v i lágnézetével is. A nemzet iségi mozga lmakra a lka lmazot t é r t ék -
k r i t é r iumábó l vi lágosan k i tűn ik : ha a nemzet iségi mozga lmak látszólag e l l en té t -
ben á l lnak is az ember iség eszméjével , az egész ember i n e m egyenlő jogosul tsá-
g á n a k eszméjé t hordozzák. 
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SZILÁGYI JÚLIA 

Az Írástudó halála 

Az ész kr i t iká ihoz, amelyeket a filozófiától 
kaptunk, képzeletünk hozzáteheti A nyelv 
k r i t i ká j á t , és ez az irodalom. 

ROLAND BARTHES 

Merész fe l fedező volt, és higgadt , rendszerező elme. A nyelv ú j u t a k a t f ü r -
késző tudósa és egy ú j t u d o m á n y t a szépi rodalom nye lvén megszóla l ta tó művész. 
Hogy „Az í ró n e m ha tá rozha tó meg szerep- vagy é r t ékfoga lmakka l , h a n e m csakis 
egy bizonyos beszédtudat á l ta l" — előtte is se j the tő volt. De Ő foga lmaz ta meg. 
Bar thes- ig senkinek sem ju to t t eszébe „a f o r m a felelősségéről" beszélni. És Neki 
ada to t t meg, hogy ide jekorán észrevegye: „e lérkez tünk a Kommentár válságához, 
s ez a válság n e m kevésbé je lentős anná l , amely ugyanez t a ké rdés t fe lve tve 
á tvezete t t a középkorból a reneszánszba." Tőle származik az a fe l ismerés , hogy 
a klasszikus polgár i t á r s ada lom hosszú ideig csupán eszközt és díszt lá tot t a 
nyelvben, amely s z á m u n k r a m á r „jel és igazság", t ehá t minden , ami a nyelvhez 
kapcsolódik — h u m á n tudományok , f i lozófia, i roda lom —, fe lü lv izsgála t ra szorul. 

A fe lülvizsgálat f o l y a m a t b a n van . Keserves leckéket t a r toga t még szá-
m u n k r a és fe l szabadí tó revelációkat . A felülvizsgálók, a fe lszabadí tók között, ak ik re 
mindig szükségünk lesz, ott t a l á l j u k Roland Bar thes-o t , aki az e m b e r fe l szaba-
dí tásából n e m a leg lá tványosabb részt vá l la l ta magára , de a leghasznosabbak egyi-
két , amikor pé ldá t mu ta to t t az í rot t és í ra t lan m ű fe l szabad í tásá ra m i n d e n f a j t a 
konvenciók nyűge alól. A nyelv r e n d j é b e n és szabadságában f o r r a d a l m i energ iá-
ka t i smer t fel, és egészen pontos elképzelése vol t arról , ami t a nye lv lehetséges 
f a s i zmusának nevezet t , amikor a Collége de F rance -on t a r to t t e lőadásai egyikében 
leszögezte, hogy a fas izmus n e m a beszélni kényszerí tés , h a n e m a megakadá lyozot t 
beszéd gyakor la ta . 

Még n e m volt az i rodalomszemiológia professzora, h a n e m „csak" az „ú j 
k r i t ika" szenvedélyesen t á m a d o t t és óvatosan ünnepe l t előcsatára, amikor a Sur 
Racine-ra f e lhö rdü l t konzerva t ív i r o d a l o m t u d o m á n y n a k szánt könyvnyi vá laszá-
ban megá l lap í to t t a : „Maga a m ű megha tá rozása vál tozik: tö r téne lmi tényből an t ro -
pológiai t é n n y é a lakul , min thogy egyetlen tö r t éne lem sem mer í the t i ki. A je len-
tések vál tozatossága t ehá t n e m az ember i erkölcsök re la t iv is ta szemléletéből f a k a d ; 
a mi t jelez, az n e m a t á r s ada lom h a j l a m a a tévedésre , h a n e m a m ű ha j l andósága 
a ny i to t t ságra ; a m ű egyidejűleg több je lentés t t a r t a l maz a maga s t r u k t ú r á j á -
ból, n e m pedig azoknak a fogyatékosságából eredően, ak ik olvassák. Éppen et től 
sz imbol ikus : a sz imbólum n e m kép, h a n e m a je lentések plura l i tása ." 

A Mithologies-han Ba r thes az AUTÓT — m i n d e n autót , t ehá t azt a mosodai 
teherkocs i t is, amely a rue des Écoles 44-es számú háza előtt elgázolta — a góti-
kus ka tedrá l i shoz hasonl í t j a . Egy korszak reprezen ta t ív t e rméké t l á t j a mindke t tő -
ben, kol lekt ív és névte len műalkotás t , amelye t az egész nép min t l á tvány t és 
min t mágikussá vál t használa t i t á rgya t s a j á t í t k i : fogyaszt . Most, hogy a t r ag ikus 
vélet len fo ly tán ez a mi t ikus tá rgy fé le lmetes s ta t iszt ika e lnémul t a d a t á v á te t te 
i ronikus ku ta tó j á t , úgy tűnik , az analógia kiegészí tésre szorul. A székesegyházak 
n e m ta r toz tak a középkorra je l lemző ha l á lnemek kivál tói közé. Miér t érezzük 
mégis úgy, hogy ez a végzetes baleset az ember és a gép(kocsi) huszadik századi 
v i szonyla tának éppen azt a ba l jós színezetű mi t ikus d imenzió já t te l jesí t i ki, ame ly -
n e k Bar thes 1957-ben parodisz t ikus vá l toza táva l já t szadozot t? 

Egy évtizeddel később B a r o n t idézi, aki szer int a p á p u á k nyelve nagyon 
szegényes. És egyre tovább szegényedik, mer t va lahányszor megha l va lak i a törzs 
t ag ja i közül, a gyász je léül k i i k t a tnak n é h á n y szót a használa tból . Ha p á p u á k 
volnánk, ugyan mi lyen szavakró l ke l lene l emondanunk , hogy k i fe jezzük és á l landó 
megfosz to t t ságként megszenved jük a veszteséget, amely a Bar thes ha lá láva l é r t ? 
N e m vagyunk pápuák . B a r t h e s - r a szavak emlékezte tnek, a beszédtudat, a nye lv 
fényei , azok a jelek, amelyek segítségével időkön és halá lokon tú l embe rek üzennek 
egymásnak . Egy m ű — í r j a va lahol — n e m azér t örök, m e r t rákényszer í t i az 
e m b e r e k r e a m a g a egyetlen jelentését , h a n e m m e r t különböző je len téseket sugall 
az egyszeri embernek , ak i mindig ugyanaz t a szimbolikus nye lve t beszéli az 
idők sokaságán át . „A m ű javasol — m o n d j a Ba r thes — az e m b e r dönt." 

Ne f e l e j t sük el : az ember dönt . 



ROTH ENDRE 

A szavak és az eszmék 

„Tol lamat sokáig k a r d n a k t ek in t e t t em: ma m á r tudom, mi lyen t ehe te t l enek 
vagyunk. Mindegy : még mind ig könyveke t írok, ezt fogom tenn i ezentúl is; szük-
ség van r á j u k ; va l ami hasznuk mégiscsak van. A k u l t ú r a n e m m e n t meg s emmi t 
és senkit , n e m is igazol. De ember i a lko tás : az ember önmagá t vet í t i belé, m a g á r a 
i smer b e n n e ; csak ebben a k r i t ikus tükörben l á t j a meg t u l a j d o n képét ." K i á b -
r á n d u l t és mégis elszánt, m e g f á r a d t és mégis küzdő, illúzióit e l temete t t , de esz-
ménye i t tovább szolgáló í r ás tudó sorai ezek. A szavak c ímű önelemző m u n k á j á b a n 
í r t így J e a n - P a u l Sar t re , több m i n t másfé l évt izeddel ezelőtt. Azóta még ú j a b b 
és ú j a b b könyveke t írt, mindaddig , míg szeme vi lágát m a j d n e m te l jesen elvesztette. 
Ez év ápr i l i sában bekövetkezet t ha lá lá ig t evékeny marad t , szel leme é lénk f igye-
lemmel k ísér te a világ sorát, mindenrő l k ia lak í to t ta és ki is m o n d t a vé leményét . 
Személyiségének és é l e tművének mélyen e l len tmondásos vol ta pol i t ikai és e lmélet i 
á l lás fogla lása inak következet lenségeiben, g y a k r a n ba rá t a i t és hívei t is meghök-
ken tő nézőpontvá l toz ta tása iban is k i fe jezésre ju to t t . Á m következet lenségében kö-
vetkezetes volt, h u m á n u s a lapeszményeihez és f e l fogásának — ö n m a g u k b a n e l len t -
mondásos — alapelveihez egész é le tében hű m a r a d t . 

Fi lozófus és író egyszemélyben: a f i lozófiai tudatosság magas fokán gondol-
kodó író, a szépi rodalom eszközeit mes te r fokon kezelő, azokat a f i lozófiai t uda t 
önki fe jezésének szolgálatába ál l í tó bölcselő volt. „Azt hiszem, első könyvemtő l 
kezdve minden , ami t í r tam, egyszerre tar tozik az i rodalomhoz meg a f i lozófiához" 
— m o n d t a egyik kései i n t e r j ú j á b a n . „Mindig is azt szere t tem csinálni , ami t i ro-
da lmi lag ki lehet dolgozni, de a m i n e k azér t megvan a m a g a f i lozófiai mélysége. 
Ta lán i lyen az é l e tművem is: i rodalmi mű, ame lynek f i lozófiai lag is van ér te lme." 
Tuda tos író, f i lozófus- í ró : önmegha tá rozása is pontos. 

Ta lán n e m tévedek, h a azt á l l í tom: f i lozófia és i rodalom összefonódása S a r t r e 
é le tművében n e m csupán az a lkotó személy i ségs t ruk tú rá j ában leli magya ráza t á t , 
h a n e m a n n a k a f i lozófiai f e l fogásnak sa já tosságaiból is f akad , ame lynek S a r t r e 
híve, képvise lő je és továbbfe j l e sz tő je volt. Az egzisztencialista f i lozófia sa j á tosan 
emberközpontú , elsősorban, vagy éppen csakis f i lozófiai antropológia , t e rmésze t -
tudományos a lapokon álló á l ta lános lé te lmélet te l és episztemológiával egyszerűen 
n e m foglalkozik. Jaspers és Camus egybehangzó k i je len tése szer int a f i lozófia 
a l apké rdése az ember i élet é r te lmére , az élet és ha lá l kérdésére , a „lenni vagy 
n e m lenn i" hamle t i ké rdésére vonatkozik. Ez pedig minden — szükségszerűen 
emberközpon tú — művészet , így az i rodalom a lapké rdése is. P r o g r a m a t i k u s em-
berközpontúsága mel le t t azonban szubjekt iv is ta és i r rac ional i s ta vonása i is köze-
lí t ik az i roda lomhoz az egzisztencial ista f i lozófiát . A diszkurzív gondolkodás „more 
geometr ico" k i f e j t ő és érvelő-bizonyí tó eszményének elvetése egybeeset t az esszé 
m i n t s a j á to san i rodalmias í to t t f i lozófiai m ű f a j egyedura lkodásának k ik iá l tásával . 
Az érzékeltetés, sej tetés, megcs i l lan ta tás a r ideg érvelésnél meggyőzőbbnek látszik 
ebben a fe l fogásban . Ami t Ver la ine a költészet től követe l t : pas la couleur, rien 
que la nuance — az egzisztencial ista gondolkodásban sa já tos módon a f i lozófia 
köve te lményévé is vál t . Az egzisztencial izmus k ibőví te t te az ember rő l való gon-
dolkodás t á rgyköré t és foga lomtá rá t : „életérzéseket" , érzelmeket is beemel t a f i -
lozófiai t uda t fénykörébe , a b izonytalanság, az egyedüllét , a szorongás, a lét a b -
szurd i t á sának érzeteiből is f i lozófiai eszméket kovácsolt . Ezért az i rodalmiság m i n -
den je lentős egzisztencial ista gondolkodó é l e tművének s a j á t j a . Ám a néme t gon-
dolkodóknál a mér leg nye lve i n k á b b a f i lozófia felé. Camus-né l i n k á b b az i rodalom 
fe lé ha j l i k ; Sa r t r e é l e tművében a mér leg a két oldal egyenlő súlyát m u t a t j a . 

S a r t r e az egzisztencial izmus a te is ta gondolat i vona l ának k iemelkedő képv i -
se lő je ; e m b e r t a n a jel legzetesen et ikai töltésű. F i lozóf i á j ának hí res k i induló té te le 
— „a lét megelőzi a lényeget" — azt je len t i : az ember lényege fe l sőbb lénytől 
n e m függ, n e m kívülről és n e m előre megha tá rozo t t ; az ember előbb létezik, m a j d 
önmaga ha tá rozza meg, tevékenysége által , lényegét, tevékenységéér t pedig m e g -
osz tha ta t lan felelősséget visel. Az egzisztencial ista fi lozófia á l t a l ában e l tek in t a t -
tól, hogy az ember bizonyos, t uda tá tó l függet len , n e m önkényesen választot t és 
önkényesen meg n e m vá l toz ta tha tó t á r s ada lmi fe l té te lek között él, t evékenykedik 
és ha tározza meg önmaga sorsát . Valóságos, á m viszonylagos választási s zabad-
ságát, sőt kötelezet tségét egyoldalúan fe lnagyí tva , egyút ta l e választás i szabadság-



ból és kötelezettségből f a k a d ó erkölcsi felelősségét hangsúlyozza. E t i k á j a a kan t i 
ihletésű gondola to t fo ly ta t j a , az egyéni cselekvés p é l d a m u t a t ó vol tá t emeli ki. 
Ál láspont ja a szociológiai b í rá la t f ényében t a r t ha t a t l an , m e r t f igye lmen k ívü l hagy-
ja az egyéni cselekvés és ha t á skör t á r s ada lmi meghatározot t ságá t , v a l a m i n t azt, 
hogy t á r sada lmi lag va lóban ha t ékonyan n e m az elszigetelt egyének, h a n e m a — 
sok ak t ív egyénből álló — nagycsoportok, osztályok, tömegek cselekszenek; az 
egyén reális, á t h á r í t h a t a t l a n fe le lősségének erő te l jes k iemelése viszont kétségtelen 
é rdeme ennek az á l láspontnak . 

Poli t izáló bölcselő vol t : a te izmusa, h u m a n i s t a eszményei , meggyőződéses an t i -
fas izmusa a ha l adás ügyének szolgála tába á l l í to t ták. A k o m m u n i s t a mozgalom 
szövetségeseként és k r i t i kusakén t is fe l lépet t . Baloldal i e m b e r volt, de utolsó évei-
ben egy, a baloldal tó l önmagá t e lhatároló , szélsőbaloldali mozga lmat támogato t t . 
Va ló jában mind ig egyedülálló, gyak ran különcködő szellem marad t . E l i smer te M a r x 
e lméle tének lé t fontosságát k o r u n k számára , de el is ha tá ro l t a m a g á t et től az e lmé-
lettől. Egzisztencial ista f i lozóf iá já t v a l a m i k é p p e n a marx i zmuson belül , a u t o n ó m i á j á t 
mégis megőrizve k íván ta továbbfe j lesz ten i . Nézete iben e lmosódtak az elvi h a t á -
rok a m a r x i z m u s mater ia l i s ta t á r sada lomfe l fogása és a maga n e m mater ia l i s ta , 
szociológiai megalapozot tságot né lkülöző fe l fogása között . 

Sa r t r e egzisztencial izmusa — m i n t f i a ta lkor i ba r á t j á é , Camus -é is — a t u -
datosságot heroizáló vi lágnézet . Szépi rodalmi m u n k á s s á g u k az e l lenté te annak , ami t 
Engels Balzacról és Lenin Tolsztojról í rot t megjegyzései a l a p j á n „a rea l izmus d ia-
d a l á n a k " szokás nevezni . Ba lzacná l és Tolsz to jnál az ön törvényű művészi rea l iz-
mus tá r sada lmi , poli t ikai , f i lozófiai nézete ikkel e l lentétes e r e d m é n y e k r e vezete t t ; 
Camus-ná l és Sar t re -ná l viszont m i n d e n au ten t ikus művészi é r ték f á j d a l m a s t u -
datossággal k i m u n k á l t és elmélet i leg is megfoga lmazot t vi lágnézet i e l emmel p á -
rosul. Éppen ezért v i lágnézetük h a t á r a i egyben művésze tük ha t á r a i is, erényei — 
a művésze tüké is. 

Sa r t r e legjobb, egyben legf i lozof ikusabb d r á m á j a Az Ördög és a Jóisten. 
Nem érdektelen, hogy a mes te r m a g a is — bocsánat , i t t j u t eszembe, hogyan 
ké r te ki m a g á n a k Sa r t r e 1968-ban, a Le Monde-ban meg je len t nyí l t levélben, hogy 
De Gaul le t ábornok , a f r anc i a á l l am akkor i e lnöke őt ma î t r e -nek , mes te rnek t i tu-
lá l ja — nos, hogy Sa r t r e m a g a is, sz intén egy öregkor i i n t e r j ú b a n , színpadi m ű -
vei közül a l eg f igye lemremél tóbbnak ezt a da r abo t jelöl te meg. Ez az a sz ínműve, 
amelyben f i lozóf iá ja a legszervesebben ölt szépi rodalmi fo rmát . Götz von Berl i -
ch ingenről Goe the is í r t d r á m á t ; a ké t m ű mesé j ének ki indulás i p o n t j a azonos, 
t a r t a l m u k lényegileg különbözik. Götz tör ténete , ú tkeresése , tévelygése és m a g á r a -
ta lá lása h íven fe jezi ki Sa r t r e ö n m a g á n a k fe l te t t kérdései t s ké rdése i re kidolgo-
zott válaszai t . Ez a m u n k a m i n d e n m á s S a r t r e - m ű n é l beszédesebben jelzi a szerző 
közeledését a marx izmushoz , és azt is, hogy miben ál l ez a közeledés, meddig 
ju t el, és hol t o rpan meg a f i lozófus- író. 

A J ó és Rossz e l len té tének és egységének ősrégi t é m á j á t boncol ja Sar t re , egyén 
és t á r sada lom, egyén és szabadság, szabadság és felelősség örök f i lozófiai ké rdé -
seinek ötvözetében. E bölcseleti ké rdések ember i sorsokban és j e l l emekben tö r ténő 
megragadása eleve bevon ja az egyenle tbe i t t a társadalmi cselekvést m i n t t é -
nyezőt. A t á r sada lmi cselekvés pedig tényezőként rögtön szociológiai, sőt poli-
t ika i d imenziót kölcsönöz a f i lozófiai kérdésfe l tevésnek . Sem a tör téne t i Götzhöz, 
sem a néme t középkorvég hiteles tö r téne téhez nincsen sok közé Sa r t r e hősének, a 
d a r a b mesé jének . Mégis nemesve re tű tör téne lmi d r á m a a Sa r t r e - é ; a tö r téne lem 
valóságos kérdése i t feszegeti . Götz v ívódása inak n e m há t te re , de é le t te re a „sze-
gények" ha rca e lnyomóik e l len; a tö r téne lmi példabeszéd a mához szól, tömeg 
és vezér, egyéni függet lenség és elkötelezettség, hűség és áldozat nagyon is idő-
szerű kérdései t feszegeti . Az antropológia i és az et ikai kérdés fe l t evésnek a poli-
t i k u m b a való mély beágyazása m á r ö n m a g á b a n közeledés a konkré tumhoz , az élet 
valóságához és egyben a ma rx i s t a szemlélethez. 

A személyiség k i te l jesü lésének záloga a szabadság. Ez Sa r t r e bölcseleti k i -
indu lópon t j a , és hőse p á l y á j á n a k k i indu lópon t j a is. Götz is m a j d n e m úgy kezdi, 
min t Camus Ca l igu lá j a : a Rosszat cselekszi — gyilkol, rabol , nőke t erőszakol —, 
hogy k ih ív ja az i s ten t : úgy hiszi, ez szabadságának p róbá ja , s a j á t emberségének 
p róbá ja . Felelősséget vál la l a Rosszért , amit cselekszik, és hiszi: ezáltal t e l jesebb 
ember , m i n t azok, ak ik a Jó t csupán engedelmességből teszik. „Ki i smer hozzám 
hasonló t? Én vagyok az ember , aki z ava rba hozza a Mindenha tó t " — m o n d j a az 
első fe lvonásban . Erőszakkal t e r e m t k i fu tópá lyá t rendkívü l i képességei s z á m á r a : 
„Már t izenöt éve undorodom magamtó l " , de „a Rosszért é lek-ha lok" — m e r t n e m 
lát más uta t , amelyen önmagához t a l á lha tna . Egyre merészebben kísér t i az I s t en t : 
legnagyobb gonoszte t tének e lkövetésére készül — húszezer á r t a t l an ember lemé-
szár lására —, n e m „kéjből vagy é rdekből" , h a n e m hogy Is tennel mérkőzzék, hogy 



bebizonyí tsa : a n n a k h a t a l m a n e m szabhat a k a r a t a n a k — szabadságának — h a t á r t : 
„Isten az egyetlen hozzám mél tó el lenfél ." Az ember fe le t t i ha t a lom ellen az 
ember i mél tóság nevében fellépő, de az ember i közösségből önmagá t kirekesztő, 
végletesen egyedülál ló e m b e r á l l á spon t ja a Götzé a d r á m a e l e j én ; ez Sar t re , a 
f i lozófus k i indu lópon t j a is. F i lozóf iá jának emberközpontúsága , a te izmusa még t ú -
lontúl e lvont emberközpontúság , ame lynek é r téke az erkölcsiség s k á l á j á n könnyen 
v i s szá já ra fordul . 

Götz p á l y á j á n a k első fo rdu lópon t j á t még te l jesen az Is tennel vívot t p á rh a r ca 
mot ivá l ja . Heinr ich , a pap — az önmaga le lk i i smere té t és a népe t e lá ru ló í r á s tudó 
— ál l í t ja , és h inni k íván ja , hogy az Isten taszí tot ta őt a Rosszba, n e m önmaga 
felelős te t te iér t . Heinr ich Götz el lenpólusa. Mivel Heinr ich azt m o n d j a : „Isten 
aka r t a , hogy ne gyakoro lhassuk a jót a fö ldön" , Götznek, hogy önmagához hű 
maradhasson , mos t m á r a Jó t kel l cselekednie. A Rossz és a J ó pedig i t t az 
e t ikus cselekvés ka tegór iá inak nemcsak á l t a lánosan elvont, h a n e m éppen a v a l -
láserkölcs m ó d j á n elvont kifejezései . A Jó — a szeretet az embe rek i ránt , ame ly 
főleg sa jná la tbó l , együttérzésből , könyörü le tből táplálkozik, s ame lynek eszköze 
a jó té temény, a könyöradomány , az erőszak elvetése és az e rőszakkal szembeni 
e l lenál lás megtagadása . Götz t ehá t most m á r az emberek fe lé fordul , és a sze-
gények ügyének áldozza életét . De az abszolút J ó abszolúte n e m hatékony, i l le tve 
könnyen hoz cé l jáva l e l lentétes e redményt . Götz m i n d e n á r o n meg a k a r j a n y e r n i 
az embe rek biza lmát , m e r t boldogí tani a k a r j a őke t ; de h á t a népboldogí tás is, 
végül, kegyes csalás, ha köve tkezménye in végigmegyünk. Götz N a p á l l a m - t e r v e vi -
lágos célzással egyesíti m a g á b a n a szocialista u tóp iák és a keresz tényi szeretet 
u t ó p i á j á n a k e lemei t ; Götz p á l y á j á n a k másod ik foka n e m egyéb, m i n t minden 
u tóp izmus b u k á s a a valóság, a gyakor la t v izsgáján . 

Götz é le tének második f o r d u l ó p o n t j a a d a r a b végére esik; ez egyben a d r á -
mai feszül tség csúcsa és a d a r a b m o n d a n i v a l ó j á n a k lényege, csa t tanója . A n a g y -
be tűs Jó, a keresztényi szeretet és az absz t r ak t h u m a n i z m u s csődje u t á n Götz i smét 
ú j u t a t t a l á l : a cselekvés ú t j á t . M á r n e m jó té teményeive l a k a r j a boldogí tani a 
népet , h a n e m harcához csat lakozik. Fe lhagy a csalással, még a kegyes csalással 
is. „Az Is ten m e g h a l t " ; Götz végképp leszámolt az ember fe le t t i lény i l lúziójával . 
De n e m az i s ten tagadás S a r t r e közeledésének döntő m o m e n t u m a a m a r x i f i lozóf iá-
hoz, és n e m ez Götz é l e t ú t j á n a k nagy hero ikus te t te , h a n e m J ó és Rossz e lvont 
e l len té tének fe lo ldása a cselekvésben, a gyakor la t , je lesen a f o r r a d a l m i gyakor la t 
e l sőrendű fon tosságának fe l ismerése . A nép ügyének n e m még egy közvitézre, d e 
hadvezé r re van szüksége; Götz most végre e l fogad ja a t isztséget, ami t Nasty, 
a poli t ikus, a pá r tvezé r i sméte l ten f e l a j án lo t t nek i : „nem örülök a vezérségnek, d e 
vál la lom." 

A helyét elfoglaló generá l i s szavai z á r j á k a d a r a b o t : „Reszketni fognak tő -
lem, m e r t csak így szere the tem őket. Pa rancso ln i fogok nekik, m e r t csak így le-
he tek a szolgájuk. Egyedül m a r a d o k ezzel az üres éggel a f e j e m felet t , m e r t csak 
így lehetek m i n d n y á j u k k a l . Ezt a harcot meg kel l v ívnom, és én meg is vívom." 
E szavak a d j á k a d a r a b kulcsát . Götz vá l l a l j a a nép fegyveres h a r c á b a n va ló 
részvétel t a népel lenes erőszak ellen, a f o r r ada lmi mozgalom ügye mel le t t tesz 
hi tet . Ez a m a x i m u m , amedd ig Götz-Sar t re e lmehet . De u g y a n a k k o r : „reszketni 
fognak t ő l e m . . . parancso ln i fogok n e k i k . . . " : most is úgy l á t j a , a népe t csak 
ö n m a g a el lenére, e rőszakkal lehet segíteni, el kel l nyomni , hogy fe l szabadulásához 
hozzásegí tsük; „hóhér leszek és m é s z á r o s . . . " — m o n d j a Götz n é h á n y sor ra l előbb. 
A népvezér döntő szerepének i l lúziója kevered ik i t t egy i l lúzióromboló, súlyos 
t apasz ta l a t t a l Sa r t r e -ná l . 

Ezen a ponton ugyanakkor Götz a l a k j a va lamelyes t el is vá l ik a Sa r t r e - é tó l : 
Götz n e m pusz tán szövetségese a népnek, h a n e m m á r a f o r r a d a l m i sereg gene-
rál isa, amivé a f i lozófus- í ró sohasem vál t . De még Götz sem, még így sem azo-
nosu lha t a néppel . Megvív ja harcá t , de t á r s t a l anság ra ítéli ö n m a g á t : „Egyedül m a -
radok ezzel az üres éggel a f e j e m f e l e t t . . . " M á r a népé r t küzd, m á r a f o r r ada lmi 
gyakor la t ú t j á t j á r j a — s mégis k ívülá l ló m a r a d . Filozófiai t uda t a végül is j á r -
ha tó u t a t muta to t t , erkölcsi t u d a t a megnyugodot t . Mégsem sikerül t , a m i t k íván t : 
„ E m b e r a k a r o k lenni az embe rek között." Götz sorsa i t t fo rdu l t r ag ikus ra — s 
hősiesen vá l l a l j a e t r ag ikumot . 

Sa r t r e k ívánsága a Götzével azonos. A Szavak utolsó sorai ezek: „Ha a meg-
va lós í tha ta t l an üdvözülés t az ócska színpadi ke l lékek közé sorolom, mi m a r a d ? 
Egy ember , egész ember , ak i t m i n d e n emberbő l gyú r t ak össze, aki va lamenny ive l 
felér , s akivel fe lé r bá rme ly ikük . " 

N e m k íván t k ivá ln i ; v isszautas í to t ta a legnagyobb nemzetközi el ismerést , 
ami t to l l forgató ember remélhe t , az i roda lmi Nobel -d í ja t . Alko tása iban vá l t k i -
válóvá. 



KORUNK-DÉLELŐTTÖK 

JAGAMAS JÁNOS 

Egy lépéssel közelebb a célhoz 

Szilágyság m a g y a r népzené jé rő l a Művelődés olvasói, va l amin t a televízió 
közönsége némi t á jékoz ta tás t kapot t , ami a lka lmas előkészítője volt Almás i I s tván 
kiváló m u n k á j a , a Szilágysági magyar népzene megje lenésének . Ízléses bor í tó lap ja , 
gondos kivitelezése, mely mél tó a ta r ta lomhoz , a Kr i t e r ion t dicséri, a szerkesztő 
Sa l amon Anikót és a technikai szerkesztőt , Bál in t Lajos t . 

A L a j t h a László diósadi gyűj téséből közölt da l l amok n y o m á n se j te t tük , hogy 
a Szi lágyságban különös színezetű da l l amkincs re j tőzhet . Se j t é sünk n e m volt a l ap -
ta lan . Most a köte t d a l l a m a i n a k olvasása n y o m á n l á tha t j uk , hogy i t t n emcs ak 
a megszokot t je lenségek fo rdu lnak elő. Minél e lőbbre j u t u n k a da l l amok olva-
sásában, a n n á l v i lágosabban t á ru l e lénk azoknak különös jellege, színezete. A l m á -
s inak köszönhet jük , hogy most te l jes egészében á t t e k i n t h e t j ü k ezt a sa já tos szín-
á rnya l a tú da l lamkincse t . 

A nagy te l j e s í tményt je len tő m u n k a az olvasóban é lénkebb érdeklődés t ke l t -
he t az a lkotó személye i ránt . Jól emlékszem a r r a az időre, amikor huszonnyolc 
évvel ennek előtte, 1951 őszén a Folklór Intézet Pav lov utcai helyiségében első 
ízben ta lá lkoz tam Almás i I s tvánna l , a kezdő főiskolással . K é r d é s e m r e meg tud t am, 
hogy Almási Sámuelnek , a X I X . századi neves da lgyű j tőnek d é d u n o k á j á v a l ál lok 
szemközt. Meg is jegyeztem nyomban , hogy ez elkötelezettséggel j á rha t , és m i n t 
később megelégedéssel t apasz ta lha t t am, azzal is j á r t . Főiskolai t a n u l m á n y a i n a k 
már első szakaszában t apasz t a l t am erős vonzalmát , é lénk érdeklődését a népzene 
i rán t . Kezdet tő l fogva tevékeny t a g j a volt a főiskola fo lk lórkörének. Szorga lmasan 
vet t részt a helyszíni gyű j téseken . Még tanulóévei ide jén tá rsszerzője volt A la-
pádi erdő alatt című, 1957-ben meg je l en t népda lkönyvecskének . A fo lk lórkör ke -
re tében ő i smer te t t e a lapádi gyű j tések anyagát . A gyermekda lokró l szóló í rása 
a h a j d a n i Művelődési Útmutató 1954. évi 2. s z á m á b a n ke rü l t nyi lvánosság elé. 
Ebben az időszakaszban m á r szorgalmas, gyakori l á toga tó ja volt a Folklór In téze t -
nek . K i t ű n ő á l lamvizsga-dolgozat ta l (A refrén a moldvai csángók népdalaiban) 
fe jez te be főiskolai t anu lmánya i t . 

De lássuk az e lőzményeket is. Mily u t a t j á r t be, mi lyen zenei nevelésben 
volt része a főiskolai évek előt t? Már e lemis ta k o r á b a n ka rénekes lehe te t t néha i 
Pécsi János kán to r t an í tó é n e k k a r á b a n . Hosszú éveken keresztül t an u l t hegedülni . 
Először néha i D. Szabó Géza zeneszerzőtől, m a j d A n d e r Zol tánnétól és végül n é -
hai Kouba Paulá tó l . Középiskolás évei a la t t néha i Benedek I s tván zene taná r 
vezetésével m á r meg i smerhe t t e a m a g y a r népda l s t í lusai t is. A jó h í rű r e f o r m á t u s 
ko l lég iumban t anu lha to t t , ahol f e j l e t t önképzőkör i élet, k a r é n e k - k u l t ú r a , ak t ív 
d i ákzeneka r volt. Szerencsés volt a b b a n is, hogy a főiskola akkor még ötéves 
volt, így h á r o m évig t anu lha to t t zenefolklór t , ké t évig f o r m a t a n t . Szolfézst M a j o r 
Ferenctől , karveze tés t pedig Nagy Is tvántó l t anu l t . A lmás i t f é l évvel á l lamvizs-
g á j a u t á n r e n d e s k u t a t ó n a k nevez ték ki a Folklór In téze thez 1957 e le jén. Később 
bizonyos in tézkedések nega t ívan befo lyásol ták népzeneku ta t á sunka t . 1960 u t á n az ő 
vá l lá ra nehezede t t mindaz , a m i n e k elvégzésére a n n a k előt te négy ku t a tó is kevésnek 
bizonyult . Csaknem két év t izeden á t ebben a kényszerhe lyze tben Almás i de rekasan 
helytál lot t . Minden nehézség e l lenére — beleér tve a személyit is — k i t a r tó szor-
galommal , pé ldás ügyszerete t te l fo ly ta t ta k u t a t ó m u n k á j á t . I m m á r h a r m a d f é l év t i -
zedet megközel í tő t evékenységének je lentősebb megnyi la tkozása i a következők: 
1969-ben meg je l en t a Magyargyerőmonostori népköltészet, közös k i a d v á n y Olosz 
Ka ta l i nna l ; 1970-ben a 245 népi táncdallam, szintén közös k i advány Iosif H e r ţ e á -
va l ; 1972-ben a Tavaszi szél vizet áraszt antológia. 1974-ben Benkő András sa l és 
Laka tos I s tvánna l közös köte te t kész í t : Seprődi János válogatott zenei írásai és 
népzenei gyűjtése. Kü lönfé l e fo lyói ra tokban, gyű j t eményes kö te tekben 52 c ikket és 
t a n u l m á n y t közölt. Ezenkívül van 8 tudományos köz leménye és 4 kéz i r a tban levő 
dolgozata. 

E rövid á t tekintés , va l amin t a folklórosztály a r ch ívuma igazolja, hogy Al -
mási magáévá te t te Ba r tók és Kodá ly tan í tásá t , és következetesen a n n a k szel-



lemében munká lkodo t t . Legje lentősebb, legcsiszoltabb, a magyar zene tudománynak 
legtöbb ada to t n y ú j t ó könyve, é l e tművének csúcspont ja eleddig kétségte lenül a 
Szilágysági magyar népzene. Szak i roda lmunk legje lentősebbje i között a helye. 

A „nótás v idám Szilágy" t á j a i ró l a m ú l t b a n fe lszínre ke rü l t kis számú nép-
zenei ada t különlegességénél fogva is elég volt ahhoz, hogy e v idék tüzetesebb 
á t k u t a t á s á t megsürgesse. Az 1954-ben G u r k a László á l ta l megkezdet t ú j a b b g y ű j -
tések fo ly ta tá sá ra és betetőzésére ob jek t ív okok mia t t csak 1963—1976 között ke-
rü lhe te t t sor. E 13 év hosszúnak tűn ik ugyan, de n e h a g y j u k f igyelmen kívül , 
hogy ezt a m u n k á t egyéb in tézményi kötelezet tségei mel le t t Almási Is tván egye-
dül végezte, segítség nélkül . Csak kevesen t u d h a t j á k , menny i időre és energiára 
van szükség, míg e l j u t u n k az első tá jékozódó ku ta tás tó l a kész kötetig. Tegyük 
még hozzá azt is, hogy a m a g y a r népdalok gyűj tése m á r a század e le jén sok 
időbe tel let t . Ba r tók Béla első erdélyi g y ű j t ő ú t j á r ó l egyik, Geyer Stef ihez ír t 
levele részletesen számol be a magya r népzeneku ta t á s nehézségeiről . Hogy az ének-
lők menny i műdal la l , se le j t te l hozakodnak elő, amíg egy-egy fö l jegyzésre é rdemes 
anyag is előkerül . Ugyanis m á r Bar tók ide jében a városi k u l t ú r a b e á r a m l á s a a 
m a g y a r f a l v a k b a elég nagy m é r e t ű volt ahhoz, hogy a selej tes műda lok valóságos 
özöne árassza el az egyes vidékeket . A m o n d o t t a k a t f igye lembe véve senki sem 
tekin the t i a 13 évet soknak, sőt ellenkezőleg, a szerző j a v á r a í r h a t j u k , aki f á r a d t -
ságot n e m ismerve, szorga lommal j á r t a a h e p e h u p á s v idék poros, sáros ú t ja i t , 
amíg ki tűzöt t cé l já t el n e m érte, s 23 f a l u b a n 234 adatközlőtől 985 da l lamot rög-
zí thete t t hangsza lagra . Áldozatos m u n k á j á n a k köszönhető, hogy a Szilágyság népze-
nei t é r k é p ü n k ö n többé m á r n e m fehé r folt. Köte tével oly gazdag é lmény- és is-
mere tanyago t nyú j t , ami lyen t kevés népzenei k i ad v án y b an t a l á lha tunk . 

A p é l d a m u t a t ó jegyzetanyaggal együt t a köte t sejtet i , hogy a f e l t á r t da l l am-
kincs számos, m a még megolda t lan zenefolklor iszt ikai ké rdés re fog fény t der í -
teni, közelebb visz az ob jek t ív igazsághoz. U g y a n a k k o r olyan, ú j a b b szempontok 
v izsgála tára is ösztönöz, melyeke t eddig n e m ve t t ünk kellően f igyelembe. 

Minden népra j z i k i advány igazi é r téké t a nép i a lkotások tudományos köz-
lése és ada ta i je len t ik elsősorban, a hiteles, időtál ló anyagközlés, no meg a hozzá 
tar tozó s ta t iszt ikai ada tok . E r r e m á r Kodály r ámuta to t t , és a r r a is, hogy minden 
elmélet idővel elavul . Célszerűbb t ehá t a t e l j esebb anyagró l kevese t mondani , 
min t k isebbről sokat . Almás i az előbbit követ te . Nagy gonddal és körül tekin tésse l 
csak anny i t foglal t í rásba, amenny i fö l té t lenül szükséges. Bevezetőjében, t á j ékoz-
t a tó j ában , jegyzeteiben egya rán t n e m ta l á lunk fölöslegeset. Sőt, úgy gondo lha t juk , 
hogy i t t -ot t részle tesebben is szólhatot t volna . De h a d d fűzzem hozzá m é r t é k -
t a r tó szűkszavúságának mentségéü l : fel té telezhető, sőt szinte bizonyosak l ehe tünk 
abban , hogy a szerző 331 oldal t e r j e d e l m ű köte tével még n e m zár ta le végérvé-
nyesen a Szilágyság népzené jé rő l te t t megál lapí tása i t , sőt, m a g á t a k u t a t á s t sem. 
V á r j u k , hogy a jövőben ú j a b b ada tokkal , t udományos í rásokka l egészítse ki kö-
tetét . 

De e l éged jünk meg egyelőre a n n a k megál lap í tásáva l , hogy az 1300-nál több 
kot ta és sok ezer szövegsor közzétételével örökbecsű szolgálatot te t t a m a g y a r 
és az egyetemes népzene tudománynak . Je lentőségét még jobban kiemeli , hogy 
c saknem ismere t len vidék népzené jé t t á r j a fel . P é l d á j a másoka t is a r r a se rken t -
sen, hogy ne csak a tú lon tú l divatozó ba l l adák gyűj tésével , h a n e m a te l jes ki -
egyenl í tődésre tö rekedve népzenénk e lhanyagol tabb vidékeinek, ka tegór iá inak , m ű -
f a j a i n a k k u t a t á s á v a l is tö rőd jenek . Almási a megszokot t ke re tné l te l jesebb képet 
n y ú j t a v idék da l lamvi lágáról . Je lentős é rdeme többek között , hogy Szilágyság 
hangszeres népzené jé rő l is t á jékoz ta t , a jegyzetben fogla l ta t is ideszámítva, 27 h a n g -
szeres lejegyzés k o t t á j á v a l gazdagí tván a t a r t a lma t . Ebből 12 népda l hangszeres 
vál tozata , a többi 15 pedig hangszeres da rab . Továbbá a ko t t áva l közölt 255 népi 
ada t mel le t t a függe lékben még 331 da l l am kezdősorát a d j a szolmizációs írással . 
Olyan, többny i re közismert anyag szerepel itt, me lynek ko t t áva l való te l jes köz-
lése fölösleges. Felsorolásuk viszont a t udományos á t tek in tés szempont j ábó l n e m 
nélkülözhető. 

A köte t tudományos jel legű népzenei k i advány . Elsődleges és legfontosabb 
részét a szakszerű és hi teles pontossággal le jegyzet t da lanyag jelent i . Er rő l a szerző 
megemlí t i , hogy „a folklor iszt ika és a műve l t olvasóközönség e lvárása ihoz igazodó 
le jegyzések". Tel jes é rvényű haszná la ta t ehá t ko t t a i smere thez kötöt t . I lyen é r t e -
lemben, sajnos, ez a m u n k a sem vá lha t te l jes egészében közkinccsé, a m i egy ok-
k a l több a r ra , hogy mások is belássák közművelődésünk egyik lényeges h iányos-
ságát, a széles k ö r ű zenei ana l fabe t i zmus t . (A helyzeten j av í t an i lehetne, sőt ke l -
lene úgy is, ha az é n e k t a n á r o k sok helyen szerveznének népda lköröke t , ko t t a -
olvasó t an fo lyamoka t , fe lnő t tek számára is á l l andóbb jelleggel. A m i n t Bal la Zsófia 
t a n á r n ő teszi Désen. Ebben segí the tne a rád ió és a televízió is.) 



A dalok sokaságában az eligazodást nagyon megkönnyít i a kötet 22. lap ján 
levő tá jékozta tó a dal lamok rendjéről , továbbá a kötet végén elhelyezett kadencia- , 
szótagszám- és szövegműfaj i mutató. 

Meglepő, hogy a régi ötfokú dal lamokból a Szilágyságban lényegesen több 
van, mint a nem ötfokú régiekből. Arányuk 46 és 23, változatok nélkül . Máshol, 
mai tudásunk szerint, fordí tot t az arány, a nem ötfokúak vannak túlsúlyban. Az is 
lényeges, hogy 11 régi és 14 ú j stílusú da l lam hangsora pienhang nélküli , tiszta 
ötfokú. Elég gyakori az is, amikor a daloknak csak egyik-másik sorában szere-
pel penta tónián kívüli idegen hangfok. Sőt, nem r i tka, hogy a hét fokú anyagban 
ötfokú részletek, fordulatok keverednek. Egyik legszembetűnőbb ilyen példa az 
egyébként külön érdekességnek számító 99-es számú; utolsó sora eltér a mi-végű, 
fr íges jellegtől, és az ötfokúságra jellemző lej tős i rányú kvar t + szekund + kvar t 
mozdulatokból képezi a záró sort. Ebben a környezetben l m r r l l l l ér tel-
mezésű. Hatása különösen érdekes. Figyelemre méltó az is, hogy a népdalok 
hangszeres változataiból tíz ö t fokú és csak egyetlen nem ötfokú kerü l t elő. A 
régi ötfokú dalokról megemlít i a szerző, a 14. lapon, hogy „jó részük ma is 
é lénk használa tban van" . Néhány adatot közöl arról is, hogy ebből a rétegből 
melyek a közismertek és melyek csak egyes falvakhoz, korosztályokhoz kötöttek. 
Az sem kerülhet i el f igyelmünket , hogy minden előbbi k iadvánnyal szemben, pél-
dául a 35. sz. dal tiszta ötfokú f o r m á j a itt jelenik meg először. Mindezek élő 
bizonyítékai Almási megál lapí tásának, miszerint a szilágyságiaknál erőtel jesebb a 
pentatonérzék, az ötfokú zenei gondolkodásmódhoz való ragaszkodás. 

Bar tók nyomán, m a j d Já rdány i fö ldra jz i tá jékozta tó jából tud juk , hogy a régi 
ötfokú 12 szótagú izoszillabikus anyag túlnyomóan Erdélyben ismeretes. A szilágy-
sági kötetben csak egyetlen ide tartozó példát l á tha tunk (1. 91. sz.), éspedig azon 
t ípusba tartozót, amely a magyar nyelvterüle t északkeleti részén, va lamint a pa -
lóc, az alföldi, a dé l -dunántúl i és a székely területen honos. 

Más k iadványokkal szemben a szilágyságiban a leggyakoribb a feszes r i t -
musban énekelt dalok száma. A régi ö t fokúaknak — csak a szöveges dalokat szá-
mí tva — 60%-a tempo giusto, ami például Bartók A magyar népda lának A-osztá-
lyában 52%-ot, a Kodály—Vargyas-példatárban csupán 40%-ot ér el. A tel jes 
régi szilágysági anyagban is 60% a tempo giusto, míg a Romániai magyar nép-
dalok nem visszatérő szerkezetű dala iban csak 45%. Ezek szerint népzenénk régi 
anyagában a tempo giusto előfordulása i t t a leggyakoribb. 

Másik jellegzetesség Almási tudósítása nyomán a magasba lendülő oktávug-
rásos kezdések gyakorisága, amely egyébként jellemző kezdésmód a régi és az ú j 
stí lusban, népies dalokban egyaránt . A szlovákoknál és egyes román vidékeken 
r i tkábban megtalá lható ez a kezdésmód. Szilágysági gyakorisága folytán megál la-
p í tha t juk , hogy magyar jellegzetességnek számít. 

A nagyobb hang te r jede lemre törekvő változatképződés, a szélesebb da l lam-
művelés szintén szilágysági jellegzetességnek számít. És csakugyan szeptimnél ki-
sebb ambi tus itt nem létezik. Kvin t és sext t e r j ede lmű dal pedig egy sem kerül t 
elő. Gyakori az oktáv és az anná l is nagyobb hangkere t . A részletezett há rom 
szilágysági sa já tosság: az erőtel jes pentatonérzék, a feszes r i tmusú éneklés túlsúlya, 
a nagyobb hangte r jede lem kedvelése a rokon népeknél , a cseremiszeknél, csuva-
soknál is egyaránt jellemző. E sajátosságok közül az elsőről minden bizonnyal 
t u d j u k a keleti eredetet , a két utóbbiról csak fel té te lezhet jük. 

Ü jabb vidék vagy egy-egy fa lu népzenéjének fe l tá rásakor különös érdeklődés-
sel szoktuk kérdezgetni, vannak-e olyan dalok, melyeknek közelebbi változatai 
máshonnan még nem kerül tek elő. Jelen m u n k á b a n hét ilyen eset gazdagí t ja nép-
zenénk fe l tá r t anyagát . Almási nyomán t u d j u k azt is, hogy „ez a szegény cifra 
Szilágyság" dalai t manapság mér téktar tássa l cifrázza, díszíti. Néhány dúsabban dí-
szített da l lam nyomán következte thetünk arra , hogy h a j d a n á b a n i t t is virágoz-
hatott , á l talános lehetet t a gazdagabb ornament ika . A t á j hangszeres népzenéjét 
ismertető anyag a szöveggel énekel tek számához mérve nagyjából tükrözi annak 
mai, je lentéktelenebb szerepét a szilágyságiak zeneéletében. A népi hangszerek 
használata kiveszőben van. A ci terák padláson porosodnak. Lámpássa l kell ke -
resni a jó fu ru lyás t is. A hangszeregyüttesek pedig túlnyomóan cigányok kezére 
kerül tek. 

Népzenekiadványaink ez ideig rendkívül kevés hangszeres anyagot közöltek, 
habár azok gyűj tésére is elég nagy gondot fordí to t tunk. Objekt ív okok mia t t azok 
lejegyzésével, tanulmányozásával , publ ikálásával egyaránt tetemesen megkéstünk. 

A szerző értékes hangszeres közleményei jelentsék egyúttal az adósságok tör-
lesztésének megkezdését is. 

Meggondolkoztató, hogy Ady szülőföldjén a fe lbomlóban levő hagyományos 
paraszt i élet rendje , a népies dalok, a magyarnóta , a hal lgatók nagy el terjedtsége, 



népszerűsége e l lenére is f e n n m a r a d h a t t a k és tovább é lnek i t t az ősi népzenei h a -
gyományok. A Balázs Á r p á d nótaszerzőt m a g á é n a k val ló közösség éneklő gya -
ko r l a t ában fe l tűnően r i tka a k imondo t t an ruba to előadás. Mindössze hét i lyen 
esetet m u t a t be a kötet . Remé l jük , hogy idővel — a szerző n y o m á n — azt is 
m e g t u d h a t j u k , hogy a XIX. század népies da l i roda lmából menny i t e r j e d t el Szi-
lágyságban. Emel le t t még számos szempontból kel l ú jbó l és ú jbó l k u t a t n i a t e l j es 
da l l amkincsüke t ahhoz, hogy ösztönös zenei é le tük te l jes képe m i n d e n részle t -
kérdés t isz tázásával megra j zo lha tó legyen. Azt hiszem, m i n d e n fá radozás t m e g -
érdemel a f e l t á r t zenei anyag további t anu lmányozása és kiegészítése. A h o n n a n 
ennyi érdekesség, ennyi ú j , eddig kevésbé i smer t jelenség, különlegesség k e r ü l t 
napfényre , az a t á j se rken tő ha tássa l kell hogy legyen a ku t a tó számára , hogy 
a dolgok végére ju thasson. De mindenné l fon tosabb egyelőre, hogy azok a bizonyos 
fehé r fol tok tovább csökkenjenek , és hogy el is tűnhessenek egyszer. V á r j u k első-
sorban az Érmel léken és a N y á r á d m e n t é n megkezde t t k u t a t á s a i n a k e redménye i t 
hasonló kö te tekbe foglalva. Csakis i lyen módon j u t h a t u n k el Román ia te l jes m a -
gyar népda lk incsének fe lméréséhez , mely t e r v ü n k 1960 körü l ha jó tö rés t szenve-
dett , de a m i n t a köte t igazolja , ha lelassulva is, de fo lyamatosan a cél fe lé t a r t . 

Megelégedéssel v e h e t j ü k észre a köte t jegyzetei közt azokat a m i k r o s t r u k -
turá l i s ku t a t á sok ra törekvő megnyi la tkozásokat , amelyeke t a zenefolklór t u d o -
m á n y a is eleddig c saknem mellőzött . A régi magya r szaki rodalom öröksége nyo-
m á n megszoktuk, hogy j obbá ra az egésszel, a részle tekkel pedig kevésbé tö rőd-
jünk . Holot t mindke t tő egyarán t fontos. Persze mindig a részekből lesz az egész, 
amely részekre bomolhat , és boml ik is. M a j d ú j a b b egységgé ötvöződik. Az e lem 
tehá t az örök egység, az egész, a f o r m a pedig a változó. Almási f e l i smer te az 
ap ró részle tek v izsgá la tának jelentőségét , és t u d j a , hogy a r e j t e t t ebb da l l ami 
összefüggések fe l i smerése ené lkül lehetet len. 

Minden dicséret tel szemben a legnagyobb megelégedést szerzőjének az j e l en t -
heti , hogy m u n k á j á t sokan és hosszú ideig fog j ák e redményesen használni . Re -
m é l j ü k és e lvá r juk , hogy az egyes pé ldányok ne könyvespolcokon porosod janak , 

h a n e m k o p j a n a k , gyű rőd jenek a gyakori haszná la t fo lytán. Ke l j enek szá rnyra a 
legjobb, kü lönös szépségű da l lamvál toza tok az iskolák fa la i között is. Gazdagí tván 

ve lük zenei anyanye lvünke t . 

NAGY JENŐ 

Szavak és dolgok 

1. A h ímzés és szókincse, t á rgyi és szellemi v i l águnk e ké t megny i lvánu lás i 
f o r m á j a összefügg egymássa l : a dolgokat, m i n d e n n a p i é le tünk egyes jelenségeit 
nyelvi je lekkel je löl jük, hogy a je lekből a lakí to t t szó és a ve lük a lkotot t m o n d a t 
azu tán gondola ta ink k i fe jező jévé vá l jék . 

A nyelvészet i vizsgálódások körében ez az összefüggés a múl t század he tvenes 
éveiig f igye lmen k ívü l m a r a d t ; a nyelvet az anyagi világtól e lszakí tot tan, ö n m a g á b a n 
vizsgálták. Még G r i m m J a k a b is, a n é m e t nye lv tudomány klasszikus ko r szakának 
kiváló képviselője , a néme t nye lv tör téne t i ku ta tá sok megalapozója is csak az e l -
méle t s ík já ig ju to t t el : „A nye lv tudomány , amelye t én műve lek és amelyből k i -
indulok, sohasem tudot t engem olyan módon kielégíteni , hogy mindig el n e jussak 
ö römmel a szavaktól a dolgokig; nemcsak épí teni a k a r t a m házaka t , h a n e m b e n n ü k 
lakni is óha j to t t am." Hitval lása , amel lyel a nyelvi jelenségek tör téne t i szemlé-
le tű (diakronikus) vizsgálatá t hangsúlyozta , n y e l v t a n á n a k (Deutsche Grammatik 
I—IV. 1819—1837) megje lenése u t á n n é h á n y évt izeddel olyan köve tőkre talál t , ak ik 
a szókészlet k u t a t á s á b a n elmélet i elképzelései t d i ada l r a ju t t a t t ák . 

Ez a szemléle tmód a n n a k a nyelvészcsopor tnak a fe l fogására való visszaha-
t á skén t jegecesedet t ki, amely ike t ú j g r a m m a t i k u s i skolának szokás nevezni , s ame ly -
n e k képviselői (W. Scherer , A. Leskien, K. B r u g m a n n , H. Paul , E. Sievers) a múl t 
század he tvenes éveinek közepén Sievers hangfiziológiai vizsgálódásai a l a p j á n az 
egyéni beszédmód vizsgála tá t t a r t o t t á k egyedül e r edményre vezetőnek, és a h a n g -
tö rvények kivéte l né lkü l való érvényességét h i rde t ték . Ezt az elvet a k a r t á k azok 
a nye lva t l a sz -munká la tok is érvényesí teni , amelyek többek között bizonyos h a n g -



t an i je lenségek nye lv já rás i ha t á r a i t szeret ték volna egy bizonyos n y e l v j á r á s t e r ü -
leten megvonni . K ide rü l t azonban, hogy a nye lv j á r á s i je lenségek a v á r t t ö rvény-
szerűségeknél jóval bonyolu l tabbak , szabály- és törvényszerűség b e n n ü k csak k ivé-
telesen fo rdu l elő, s megér té sük tör ténet i , t á r s ada lmi tényezők f igyelembevéte lé t 
teszi szükségessé. Így tere lődöt t a f igye lem a puszta nyelvfiziológiai v izsgálódá-
sokon kívül a szavak mögöt t re j lő tá rgyi vi lágra, hogy k ia l aku l jon egy ú j vizsgá-
lódási módszer, amely a „szavak és dolgok" néven a századfordulón az összehason-
lító nyelvész R. Mer inger és a roman i s t a H. Schucha rd t n é m e t nyelvészek m u n -
kássága révén vál t i smert té . Sze r in tük n e m elégséges a nyelvet , a n n a k szókincsét 
s t a t ikusan ö n m a g á b a n vizsgálni, h a n e m f igye lembe kel l venni egy nye lv te rü le te t 
é r t külső ha tásoka t és minden esetben a szavak mögöt t re j lő tárgyi világot is. 
Vagyis a nyelvi vizsgálódásban a lka lmazot t szóföldra jz i szempont érvényesí tésével 
egyidőben az anyagi világot fe l t á ró népra jzza l , a régészettel , a művelődés- és gaz-
daság tör téne t te l kell együt tműködni , és e t udományszakok e redménye i t is fe lhasz-
náln i . R. Mer inger és H. Schucha rd t e köve te lményre épülő munkásságáva l 1 l e rak ta 
a nyelvészeti n é p r a j z (etnolingvisztika) a lap ja i t . 

2. Az ilyen i r ányú nye lv tudomány i vizsgálatok közül e lsősorban a Csűry- fé le 
iskola monográ f iá i t kell megeml í t enünk , amelyek egy-egy népi foglalkozási ág nép -
ra jz i le í rásával pá rhuzamosan a foga lomkör szakszókincsét m u t a t j á k be2, és azokról 
a hazai vizsgálódásokról szólnunk, ame lyek egy fogalom nyelvészeti e lemzése során 
a vele jelölt t á rgy népra j z i há t t e ré t is b e m u t a t j á k , t ovábbá azokról a ku t a t á sok -
ról, amelyek bizonyos nép ra j z i t á rgykör szókészletének lexikológiai fe ldolgozására , 
nyelvészeti e lemzésére vál la lkoztak. 3 E csak fő vonása iban felvázol t két t u d o m á n y -
szak, a nyelvészet és a n é p r a j z egymást meg te rmékeny í tő és mindke t tő számára 
egyarán t gyümölcsöző törekvése inek sorában k imagas ló helyet foglal el P é n t e k J á -
nosnak A kalotaszegi népi hímzés és szókincse c ímű monográf iá ja 4 . 

A szerző az a kuta tó t ípus , ak inek nyelvész lé tére jó fü le mel le t t jó szeme 
is van, s rendelkezik mindazokka l a készségekkel, amelyek a tá rgyi vi lág je len-
ségeinek megfigyelésében, a közöt tük levő összefüggések meglá tásában , va l amin t 
e foga lmak nyelvi rögzítésében, rendszerezésében és ér te lmezésében né lkü lözhe-
te t lenek. (Ha valaki a szavak és dolgok v i lágában interdiszcipl inár is k u t a t á s t a k a r 
végezni, akkor — úgy vé l jük — a nyelvészet felől kel l a n é p r a j z fe lé közelednie ; 
ez az út j á rha tóbb , min t a f o r d í t o t t j a ; m á r többen b e j á r t á k — eredménnyel . ) 

A ku ta t á s t á rgyáu l P é n t e k J á n o s a v i lághí rű kalotaszegi va r ro t t a sok foga-
lomkörét választot ta . Ennek a m u n k á n a k minden fe l té te l kedveze t t : Körösfőn, a 
kalotaszegi í rásos és vagdalásos varrot tasok, h ímes f a m u n k á k közpon t j ában szüle-
tet t , gyermekkorá tó l fogva s z e m t a n ú j a lehetet t a még hamis í t a t l an va r ro t t a sok 
keletkezésének. Később az egyetemen olyan szakmai i rányí tás t és ú tba igazí tás t k a -
pott , ami szerencsésen kapcsolódot t össze a b e n n e fe lha lmozódot t benyomásokka l , 
és tudományos érdeklődéssé ér le lődhete t t . Azonban hosszú évek ki tar tó , szorgal-
mas gyűj tő- és f e ldo lgozómunká já ra volt szükség. Erről meg a kalotaszegi nye lv-
já rás te rü le t re , va l amin t a k u t a t á s r a vonatkozó tör ténet i , módszer tan i kérdésekrő l 
(a gyűj tés megszervezése, mód ja ) szól a szerző a köte t bevezetésében. Cél ja egy 
népi foglalkozási ág. a kalotaszegi hímzés szakszókincsének összegyűj tése és lex i -
kológiai feldolgozása. Ennek é r t e lmében a választot t foga lomkörnek olyan nép ra j z i 
le í rását n y ú j t j a , amely a lapul szolgálhat a nyelvi szempontú e lemzésnek. A két 
módszer t ehá t összekapcsolódik, a lexikológiai elemzés n e m a nép ra j z i leírás k i -
egészítője, viszont ez n e m végezhető el a tárgyi há t t é r pontos le írása né lkül . El -
j á rásáva l nemcsak e t e rü le t re vonatkozó nép ra j z i i smere te inke t teszi te l jesebbé, 
h a n e m először kísérli meg egy foglalkozási ág lexikológiai vizsgálatát . Evéget t 
m u n k á j a „dologi" (néprajzi) részében külön vizsgál ja a lakásbelső díszí tésére 
haszná l t va r ro t t asokon és az öltözeten a lka lmazo t t h ímzés fa j t áka t . 

Az első foga lomkörben a szabad vonalú írásos és a mér t an i jel legű szá lán-
var ro t t meg a vagdalásos h ímzéseket elemzi. Hogy a hímzés funkc ió j á t az egyes 
text í l iákon és ö l tözetdarabokon minél jobban megvilágí tsa , m i n d k é t foga lomkör -
ben b e m u t a t j a az a lapanyagot , ame ly re a h ímzés kerül , így a kü lönfé le vászon-
f a j t á k a t , a h ímzéshez használ t fonala t , a h ímzésekre je l lemző színeket és a k i v a r -
rásukhoz haszná l t eszközöket, m a j d kü lön-kü lön l e í r j a az egyes h ímzet t házbel i 
holmikat . Részletesen elemzi a h á r o m hímzést ípus készí tésének meneté t , a k iva r -
rás t echn iká já t , va lamin t a h ímzésre jel lemző min tae l emeke t és m i n t á k a t m i n t a -
elemek szerinti csoportosí tásban m u t a t j a be. A leírást gazdag r a j z - és f é n y k é p -
mel lékletek teszik szemléletessé, az egyes, a hímzés szókincsére je l lemző e lnevezé-
sek szóföldrajzi képét pedig ebben a részben 25 szótérképen ábrázol ja . 

Az utóbbi évt izedben e l t e r j ed t h ímzés fa j t á ró l , a vá l l főmintás - í rásos h ímzések-
ről is szól. Ezek, a m i n t n e v ü k is m u t a t j a , a női ing vá l l fő jé re v a r r t h ímzés le-
egyszerűsí te t t t echn ikáva l v a r r t és főleg a lakásbelső díszítésére (párnákra) készí-



te t t h ímzések. Népra jz i vona tkozásban itt esik szó először róluk, és azt „példázzák, 
mikén t megy át egy ruhah ímzések re je l lemző díszítés más, főkén t dekora t ív célokat 
szolgáló t á rgyak ra " (80.). Megjegyezzük, hogy ez az e l j á rás e l fogadható , ha az ú j 
környeze tben a hímzés megőrzi a m i n t a színében és fe lépí tésében az eredet i j e l -
lemző jegyeket , vagyis az egyszínűséget (piros, kék, fekete , fehér) és a m i n t á k 
szerves, a r ányosan elrendezet t , r i tmikus szerkezeté t ; e lvetendő azonban, ha a sz í -
n e k keve rednek r a j t a és a h ímzés t ípusra n e m je l lemző ö l tés technikával v a r r t , 
e lnagyolt , széteső szerkezetű m i n t á k j e lennek meg, ami lyenekke l — sa jnos — g y a k -
r a n ta lá lkozunk. 

A népi öltözet h ímzet t da r ab j a i ró l szóló fe jeze tben a szerző á t tek in t i a k a l o t a -
szegi viselet azon da rab ja i t , amelyeke t hímzéssel díszí tenek (sőt, a tel jesség k e d -
véér t azokról is szól röviden, amelyek bá r díszí tet tek, de hímzés nincsen r a j t u k , 
m i n t pé ldáu l a pár ta , pendely, csipkés mel l revaló, lá jbi , szűr, daróc). Behatóan, 
v izsgál ja a női ingek és a szoknya- meg k ö t é n y f a j t á k gazdag vál tozatai t , s v i se -
le t fö ldra jz i t é rképeken m u t a t j a be az egyes r u h a d a r a b o k elnevezésvál tozatai t és a 
t á j egységre (a l tá j ra) je l lemző sa já t sága i t . Ez az e l j á r á sa nagyban emeli a m u n k a 
nép ra j z i ér tékét , m e r t sok esetben ú j a b b részle tekkel egészíti ki a kalotaszegi öltö-
ze t re vonatkozó i smere te inket . S a j n á l a t o s n a k kell t a r t a n u n k azt, hogy a szerző nem. 
ke r í the te t t sort (minthogy a kézi ra tot 1975-ben lezár ta i Faragó—Nagy—Vámszer 
Kalotaszegi magyar népviselet 1949—1950 (1977) c ímű m o n o g r á f i á j a idevágó a n y a g á -
va l való összevetésre. Ennek szükségességét kü lönben ő maga is hangsúlyozza: 
„Mivel a viselet és a h ímzés v izsgá la tának több közös t e rü le te van, min t pé ldául 
az egyes v i se le tdarabok hímzése, jel legzetes mot ívumai , ezek j e l funkc ió ja stb., 
t anulságos let t volna részleteiben is összevetni ada ta inka t , szembesí teni az egy-
más t erősítő, hi telesí tő vagy éppen el térő megá l lap í tása inka t , sőt [ . . . ] a lexikológiai 
vizsgálat anyagá t is ki lehe te t t volna egészíteni. Ezt azonban csak he lyenkén t és 
csupán u ta lásszerűen t ehe t t em meg, az a lapos összevetés ugyanis a még 1975 őszén 
lezár t kézi ra t utólagos á tdolgozását t e t te volna szükségessé." (21.) Egy ilyen össze-
vetés ugyanis az egyes r u h a d a r a b o k o n e lőforduló h ímzésekről a lkotot t képe t a. 
szerző szempon t j ábó l t e l j esebbé te t te volna, m a g u n k részéről pedig eléggé n e m 
hangsú lyozha t juk , menny i r e hasznos volna, h a P é n t e k János ada ta i a l a p j á n e l l en -
őr izhe tnénk az ötvenes években végzet t v izsgálódásainkat . 

P é n t e k n e k a v ise le tdarabokon e lőforduló hímzésekről , így a női ing b o j t j á r ó l , 
a pán t l ikás kö tény főbb t ípusai ról szóló fe jeze te n e m egy esetben ú j a b b ada l é -
kokka l egészíti ki a v i se le tmonográf ia i l lető fe jezeté t . Ugyanezt á l l a p í t h a t j u k m e g 
a v ise le tdarabok elnevezését t e rü le t i a legységenként bemuta tó szótérképeiről (11., 
12., 15., 16., 25., 27., 29., 30., 35., 38., 42., 44., 45.) is, ame lyek egyben v i se le t t é rké -
peknek is t ek in the tők ; a nyelvi vál tozatokon k ívül a v i se le tdarab v idékenkén t ! 
jellegzetességeit , az előáll í tási t echn ikáka t , viselési a l k a l m a k a t is fe l tün te t ik . 

A m u n k a tárgyi részére vonatkozó megál lap í tása i t a szerző a va r ro t t a sok m i n -
t á inak szerkezeti fe lépí téséről szóló fe jeze tben fog la l j a össze. A hímzések sze rke -
zete je lekből tevődik össze, s ezek je l rendszer t a lko tnak . Ebben ké t szint k ü l ö n -
bözte the tő meg : az egyikbe, a pa r ad igma t ikusba a va r ro t t a s előál l í tásához szük-
séges tárgyi e lemek (alapanyagok, színek, technikák) és a hímzésen a lka lmazo t t 
m o t í v u m f a j t á k (dekoratív, tagoló, térki töl tő, szegélyező) ta r toznak. A m i n t á k l é t -
r e jö t t e az egyes je lekből genera t ív jellegű, ugyani lyen a szóalkotás is, mer t a 
je l lemzőnek ta lá l t m in t ae l em neve lesz az egész mintaszerkeze t névadó ja . A m á -
sik szint, a sz in tagmat ikus a h ímző személynek a va r ro t t a s lé t re jö t tében betöl töt t 
szerepét és a va r ro t t a s rende l te tésének vonatkozása i t t a r ta lmazza . Szól P é n t e k a 
kompozícióban érvényesülő és a kalotaszegi h ímzésekre je l lemző vonásokról , a h í m -
ző személynek a m i n t á k megtervezésében betöl töt t szerepéről és a r á t e r m e t t s é g -
ről : ,,A fe j lődés [ . . . ] , éppen n a p j a i n k népművésze tének helyzete m u t a t j a , n e m 
h a t á r t a l a n és n e m veszélytelen: a f o r m á k és színek b u r j á n z á s á v a l n e m ta r t lépést 
az egyéni mesterségbel i t udás fej lődése, nincs kellő ellenőrzés, és ma m á r a k ö -
zösség vé leménye se szabja meg a h a t á r t [ . . . ] , de mindez m á r n e m a n é p m ű v é -
szet, h a n e m a giccs ké rdéskörébe tar tozik." (127.) 

A monográ f i a második része a kalotaszegi h ímzések t e rmino lóg iá j ának e lem-
zésével foglalkozik. Egy nye lv te rü le t szakszókincsének v izsgá la tában a lka lmazo t t 
l egkorszerűbb módszereke t haszná l j a fel, és min tasze rű fölépí tésben t á rgya l j a a 
h ímzés a lapve tő szakszavainak szóföldrajzi és je löléstani kérdése i t ; az egyes el-
nevezések e l te r jedése a vizsgált t e rü le ten hogyan körvonalazható , hozzá já ru l - e a 
szakszókincs a kalotaszegi nye lv j á r á s ró l az eddigi nyelvészet i ku ta tá sok során 
a lkotot t kép igazolásához, k i te l jes í téséhez? A szótérképek — szám szerint 44 — 
je lölés tani (onomasziológiai) szempontú elemzéséből leszűrhető t anu l ságoka t a kö-
ve tkezőkben fog la l j a össze: á l t a l ában egy nye lv j á r á s t e rü l e t főleg h a n g t a n i 
a r cu l a t á r a jel lemző, hogy tudni i l l ik r a j t a a kü lönfé le hang tan i i r ány la tok közöt t 



éles ha t á rvona l (izoglossza) n e m húzható , de bizonyos t endenc iák fe l i smerhe tők 
és körvona lazha tók . Eszer int a h ímzés szókincse legszámot tevőbb e lemeinek szó-
fö ld ra jz i izoglosszái Kalotaszeget észak—déli i r ányban két, egy nyuga t i és egy 
kelet i részre osz t j ák : a Felszeget az Alszeggel, a Nádas men té t pedig a K a p u s 
mentéve l kapcso l ják össze. Ez u tóbbi ke t tő közül a K a p u s m e n t e több szállal 
kapcsolódik a Felszeghez, m i n t a N á d a s mente . A szóföldra jz i v izsgálódás során 
a szerző be tek in t a kü lönfé le nyelvat laszok szóföldra jz i t é rképe ibe is, s az össze-
vetésből k iderül , hogy Kalotaszeg nyelvi egysége viszonylagos: a megvizsgál t anyag 
18,18 százalékos, te l jes egységet bizonyító ada t áva l szemben ugyanis 13,63 százalék 
„olyan belső tagolódást jelez, amely a két alegységet m á s - m á s nye lv já ráshoz k a p -
csol ja" (152.). 

Minthogy a n y e l v j á r á s n a k á tmene t i övezetei is vannak , ezek mineműségének 
és az á tmene t i t e rü le t re je l lemző jegyeknek a megá l l ap í t á sá ra — úgy v é l j ü k — 
jó lett volna egy-egy pontot ezekből a ha t á r sávokbó l is fe lvenni , így például 
Györgyfa lvá t keleti , Tordaszent lász ló t déli, Középlakot északi i r ányban . 

A népi te rminológia vizsgálata során a szerző a t ovább iakban a h ímzés szó-
kincsének kapcso la tá t elemzi más belső nyelvt ípusok szókészletével, vagyis szól a 
t á j szók jellegéről, t ípusairól . Az elemzés ú j megvi lágí tásba helyezi a nye lv já rás , 
a köznyelv és a népi szakszókincs közös és látszólag „egyező" e lemei t ; k iderül , 
hogy a népi szakszókincs elemei „nem tudományos preciz i tásúak, de n e m is köz-
nap iak , h a n e m á tmene t i helyet fog la lnak el a ke t tő között . [ . . . ] A szaknyelvi 
funkc ió t betöl tő t á j s zavak m á r a d ia lek tus sz in t jén is rendszer in t speciális fogal -
m a t jelölnek, a szakszóként haszná l t köznyelvi l e x é m á k pedig a legtöbb eset-
ben je lentésvál tozáson men tek át." (198.). 

A morfológiai sa já tosságok elemzése során a szerző a szakszónak a következő 
csopor t ja i t különbözte t i meg : 1. egyszerű szakszavak, 2. képzet t szakszavak, 3. össze-
te t t szakszavak és 4. szakkife jezések. A hímzés szakszókincsében — á l lap í t j a 
meg — szófa j iság szempon t j ábó l a főnevek v a n n a k tú l sú lyban , ami a szakszók 
nagyobb részét a lkotó min t anevek főnévi jel legével magyarázha tó . Az egyszerű 
szakszavakat a mot iváció jellege, a képze t teke t a származékt ípusok — igéből és 
névszóból képzet t , i l letőleg továbbképze t t szakszók —, az összetett szakszókat és 
a szakki fe jezéseket pedig t r ansz fo rmác iók segítségével sz in takt ika i kapcsola tuk 
a l a p j á n vizsgál ja és csoportosí t ja . A szókincs gazdagodásának fő fo r r á sa „a szóal-
kotás, belső kele tkezésű e lemek a l k o t j á k a szakszavak 88 százalékát , ezen belül 
a szóösszetételnek (48%) és a szóképzésnek (24%) van a legnagyobb szerepe. A 
kölcsönelemek közül legszámot tevőbbek a néme t (1,98%), a szláv (1,98%) és a török 
(1,28%) eredetűek. Ez u tóbbiak a f innugor e rede tűekke l együt t egy régebbi szó-
kincsré teget a lko tnak , legnagyobb részük je lentésvál tozáson is á tment , miközben 
t e rminussá vál t . A n é m e t kölcsönszavak viszonylag ú j a b b átvéte lek, sok közöttük 
a divatszó." (199.). 

A szókincskuta tásnak egészen ú j t e rü le té t t á r j a fel a szerző az olvasó előtt 
a kalotaszegi h ímzés je len tés tanáró l szóló fe jeze tben . Vizsgálódása i t t h á r o m kér -
déskör re : az a lakok és je lentések viszonyára, a pol iszémia-osztá lyokra és a mező-
összefüggésekre t e r j e d ki. I t t sem kerü l i el f igyelmét a két t u d o m á n y számára 
egyarán t gyümölcsöző ku ta tás i szempontok a lka lmazása , m i n t pé ldáu l a mezővizs-
gálat , ame lyben a jelölő és a jelölt viszonya s a me ta fo r ikus min t anevek t a r t a lmi 
csoportosí tása a h ímzések tárgyi vizsgálatához n y ú j t igen jól hasznos í tha tó ada lé-
kokat . A mezővizsgálat során f e l t á ru l ugyanis egy foga lom elemi j e len tésmeze jé -
nek m a g j a és mindazok az elemek, amelyek ebben a mezőben fogalmi, j e len-
tés tani és morfológia i t ek in te tben is a legfontosabbak. P é n t e k János táb láza tokon 
szemléltet i a népi h ímzés szókincsének je lentésmezői t : a hímzés szókincsében elő-
fordu ló legfon tosabb igék, a h ímzésmódok, az a lapanyagok , eszközök megnevezé-
seinek, a hímzéssel díszí tet t házi ho lmik és ö l tözetdarabok, színek je lentésmezőit . 
Mindegyik je lentésmező esetében a t áb láza t fe l tün te t i az a lape lem je lentése inek szá-
mát , e lőfordulás i a r á n y á t a szá rmazékokban (összetételek elő- és u tó tag jában) és 
szerkezetekben (de te rminánskén t és a lap tagként ) . E vizsgálódás a l a p j á n a szónak az 
e lemi je lentésmezőben elfoglal t helyéből, nyelvi é r tékéből a szó jelöl te fogalom 
fontos vagy kevésbé fontos vol tá ra és ezzel együt t az anyagi é le tben betöl töt t 
szerepére is lehet következte tni , t ehá t a vizsgálódás e redménye i t a n é p r a j z is 
hasznos í tha t ja . Így pé ldáu l az a l apanyagok mezővizsgálatából az de rü l ki, hogy 
a gyári készí tésű anyagok szerepe az egyes ö l tözetdarabok e lőá l l í tásában meg-
növekedet t . 

Egy további ké rdéskör a h ímzés szakszókincsének je len tés tan i elemzése során 
az a lakok és a je lentések viszonya. P é n t e k a s ta t iszt ikai módszer a lka lmazásá -
va l pontos képe t n y ú j t a rokon- és többér te lműség m é r t é k é r e nézve, és kiemeli , 
hogy a hímzés foga lomkörében „az ideális 1 helyet t minden foga lomra át lag 



1,65 nyelvi jelölő j u t " (180.), vagyis minden h a r m a d i k l exéma szinonima. A nye lv -
te rü le t egészére vona tkoz ta tva a je lö lőknek az egy foga lomra vonatkozó vá l to-
za tá t i n k á b b fö ld ra jz i h e t e r o n i m á n a k nevezhe t jük , olyan azonos je lentésű 
szónak, ame ly ugyanaz t a foga lma t nye lv já rá s i a legységenként m á s - m á s szóval 
jelöli, pé ldáu l fátyolkendő — dulándlé — fehérkendő — kontyoló 'menyasszonyi 
fátyol ' vagy paraszting — asszonyos ing — vasalting 'h ímzés né lkü l i asszonying' 
stb. A sz inonimitás je lensége több más kérdés fö lvetésére és megválaszolására 
készteti a szerzőt : mi az oka a rokon é r t e lmű szóbokrok k i a l a k u l á s á n a k ? Milyen 
vál tozatok f igyelhetők meg a sz inonimapárok t a g j a i n a k je lentése lkülönülésében 
(szinonima-differenciá lódás) ? Tanulságos e r e d m é n y r e ju t a szerző a szakszókincs 
többér te lmű szava inak vizsgálata során is: a rokonér te lműséghez viszonyítva a 
többér te lműség n e m olyan n a g y m é r v ű a hímzés szókincsében (a deviációs együ t t -
ha tó 1,23); ez azt m u t a t j a , hogy e népi foglalkozás szókincse „szakszerű" , in -
kább az egy- és ké t j e l en tésű szavak v a n n a k tú l sú lyban (95%) a t öbbé r t e lműekke l 
szemben. Hogy a hímzés szakszókincsében e lőforduló többé r t e lmű szók jel legéről 
is tá jékoztasson, a szerző a korszerű je len tés tan i v izsgála tokban a lka lmazo t t r e n d -
szerezés (szintet ikus és ana l i t ikus elemzés) a l a p j á n á l l ap í t j a meg az egyes pol i-
szémia-osztályokat , s ezen a té ren is ú t törő m u n k á t végez. 

A m e t a f o r á k t a r t a lmi t ípusa inak mennyiségi vizsgálata azt m u t a t j a , hogy a 
kalotaszegi népi h ímzésben is a növényi díszek a l eg fon tosabbak : a m in t anevek 
39%-át a lko t j ák . Ezt követ ik so r rendben a t á rgyakró l e lnevezet t m i n t á k (33%), s 
azu tán köve tkeznek az á l la tnevekből a laku l t m i n t a n e v e k (14%). Ez a megál lap í tás 
rávi lágí t a nép i h ímzés min tae lnevezése inek tá rgyi há t t e r é re és e foga lomkörben 
megnyi lvánuló szemléle tmódra . 

A monográ f i a utolsó fe jeze te a népi h ímzés je l funkc ió já ró l , t ehá t olyan sze-
miot ikai kérdésrő l szól, ame lynek ku t a t á sa a legutóbbi évt izedekben ke rü l t a 
nép ra j z i érdeklődés előterébe. A nép ra j z i l e í rásokban m á r ko rábban is 
nyomát t a l á l j uk az egyes t á rgyakhoz (így pé ldáu l az ö l tözetdarabok vise-
letéhez) kapcsolódó szokások megemlí tésének, amelyek a viseleti r ende t szűkebb 
közösségen belül életkor, n e m és a lka lom szerint szinte kötelező módon megszab-
ták, s amelyek ilyen módon a viselő s zámára je lként szolgáltak, s az i l lető 
foga lomkör je l rendszeré t a lko t ták . Ennek a j e l rendszernek a vizsgálata k ü l ö n -
böző ér te lmezéseket e redményeze t t . P é n t e k János érdeme, hogy pontosan szám-
ba veszi azokat a szemant ika i és szemiot ikai jegyeket , ame lyek a hímzés foga lom-
körében a var ro t tasokon, a népi öltözeten je lkén t szerepelnek, és azt á l l ap í t j a meg, 
hogy nemcsak m a g a a r u h a d a r a b és a va r ro t t a s (a mikroszemiózis szintje) , h a n e m 
ennek részelemei : az anyag, a szín stb. is (a makroszemiózis szint je) je lnek t e -
k in the tők . E szemléletmód szel lemében vizsgál ja a h ímzés t e rmino lóg iá j ában elő-
forduló szimbol ikus elnevezéseket , ezeknek ér te lmét , s megkísér l i a je l tá rgy és a 
je lhordozó közötti kapcsolatot megvi lágí tani . 

Az öltözetben k i fe jezésre ju tó tárgyi kódok (jegyek) f e l t á rása során egyedül 
az öltözet anyagábó l adódó csoportosí tásban t á rgya l j a az ö l töze tdarabok kor je lző, 
a családi á l l apo t ra utaló, egyes tá jegységekre , f a l v a k r a je l lemző jegyeit . E l j á r á -
sával nemcsak Pa lo tay Ge r t rúdnak , a viseletek kiváló k u t a t ó j á n a k a h a r m i n c a s 
években végzett megfigyelései t egészíti ki, h a n e m ér tékes ada lékoka t szolgáltat a 
kalotaszegi v i se le tmonográf ia s zámára is. Ugyanez t m o n d h a t j u k a szóföldrajz i t é r -
képekről , ame lyek közül sok egyben v ise le t té rkép: a szóföldra jz i ada tokka l együt t 
tárgyi vonatkozású ada toka t is t a r t a lmaznak . Ugyancsak a két t u d o m á n y n a k való 
szolgálat vezet te a szerzőt azoknak a népnyelv i szövegeknek a közlésében is, 
amelyek 23 ku ta tópon t ró l nemcsak vál tozatos nye lv já rá s i anyagot t a r t a l mazn ak , 
h a n e m tá rgyvá lasz tásuk fo ly tán a hímzés és az öltözet t anu lmányozó ja s zámára 
jól é r tékes í the tő nép ra j z i le í rásokat is közölnek, így pé ldáu l a vászonfa j t ák ró l , 
a kü lönfé le v i se le tdarabok készítéséről, a r á j u k v a r r t hímzésekről . 

A monográ f i a szójegyzékkel zárul . Ez e lsősorban szó- és t á rgymuta tó . A le-
író részben e lőforduló szakszókon k ívül o lyan t e rminusoka t is t a r ta lmaz , a m e -
lyek ott n e m fo rdu l t ak elő. I t t együt t van a h ímzésre vonatkozó te l jes szóanyag. 

Úgy vé l jük , n e m á r to t t volna, ha ez a te l jességre való törekvés a szakszók (cím-
szók) é r te lmezésében is érvényesül , és a címszók utólagos a lakvá l toza ta i ra is k i -
t e r j ed t volna, hogy az olvasó, aki csak bizonyos szakszó je len tésére kíváncsi , rög-
tön m e g k a p j a a feleletet és a je lentésmező elemei t is (amelyeknek számáról a 
stat iszt ikai ada tok t á j ékoz t a tnak ugyan) . 

3. P é n t e k János mind nyelvészeti , m ind n é p r a j z i vona tkozásban ú t tö rő m u n k á t 
végzet t : min taszerűen , részletekig menően le í r ta egy népi foglalkozási ág m u n k a -
menetét , megismer te te t t a kalotaszegi h ímzésre je l lemző vonásokkal . A szókincs 
vizsgálata megkövetel te , hogy f e l t á r j a és a részletekig l e í r j a a tárgyi há t te re t . 
Innen k i indu lva ju to t t el a dolgokat jelölő szavakig, a szakszókincs vizsgálatáig. 



A hazai és a kül fö ld i e redmények fölényes b i r tok lásáva l oldotta meg f e l a d a t á t : 
szerkezetében, fölépí tésében és módszerében egyarán t k iváló elemzést nyú j to t t . Szó-
k incs -monográ f i á j a nagy nyeresége mind nyelv- , m ind n é p r a j z t u d o m á n y u n k n a k , és 
módszerével , e redménye ive l m i n t á u l szolgálhat m i n d e n további , a „szavak és dol-
gok" szemlélete jegyében fogan t ku t a t á snak . 
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ALMÁSI ISTVÁN 

Népzenénk ápolásáért 

Az utóbbi évt izedekben végzet t népzenegyűj tések főleg két i r ányú tanu lságok-
ka l szolgáltak. Egyfelől pontosabbá , á r n y a l t a b b á vá l t a népzenei d ia lek tus te rü le -
t ek re vonatkozó i smere t anyag ; vo l t aképpen nőt t e d ia lektusok száma, továbbá né -
h á n y a ld ia lek tus t is meg lehete t t különbözte tn i . Másfelől viszont számos olyan 
da l l am- és szövegtípusról , amelye t k o r á b b a n csak egy vagy ké t v idéken ta lá l tak 
meg, k iderül t , hogy e l te r jedés i övezetük jóval szélesebb. 

Hasonló t apasz ta la tokka l j á r t a szilágysági k u t a t á s o m is. Ezen a t á j o n a gyű j -
t ő m u n k a a fo lk lor isz t ikában erőte l jesen je lentkező terü le t i és m ű f a j i a r á n y t a l a n -
ságok mérsék lésének jegyében folyt . E g y ű j t e m é n y megje lenése u t á n azonban 
fö lmerü lhe t a ké rdés : va jon n e m t á m a d t - e most ú j a b b egyenet lenség? Hiszen sok 
más vidékről nincs még önál ló népda lkö te tünk . Nos, hosszabb t áv l a tban gondol-
kozva, ez mindenese t r e csak látszólagos p rob léma . Ugyanis részint a kolozsvá-
ri Folklór Osztály és más in tézmények ada t t á r ában , részint pedig önkéntesen és 
magányosan dolgozó ku ta tók b i r t okában a legtöbb n é p r a j z i t á j u n k r ó l tekinté lyes 
mennyiségű népzenei anyag halmozódot t , i l letve halmozódik föl, s k i adásuk idő 
kérdése . 

Különböző nemzedékekhez tartozó, el térő fe lkészül tségű és vál tozatos é rdek-
lődésű gyű j tők szorgos csapata m u n k á l k o d i k i t t is, ot t is. Buzga lmuk e redménye-
kén t — az egységes koncepció és i rányí tás , v a l a m i n t az együt tműködés h iánya 
e l lenére is — e lőreha lad népzenénk a laposabb megismerésének , ápo lásának az ügye. 

J a g a m a s J á n o s n a k a pá lyámró l mondo t t szavai közt egy hangsú ly t ki igazí ta-
nék. A Zeneművésze t i Főiskolán va lóban k ivá ló t a n á r a i m vol tak. Nagyon sokat 
köszönhetek és igazán há lás vagyok Nagy I s tvánnak , M a j o r Ferencnek , Laka tos 
I s tvánnak , Benkő A n d r á s n a k , Szenik I lonának és Márkos Alber tnek . Nagy öröm és 
megtisztel te tés s zámomra i t teni je len lé tük . Legnagyobb szerencsém azonban t agad-
ha t a t l anu l az volt, hogy d i ákko romban a népzenei i smere teke t J a g a m a s János tó l 
k a p h a t t a m . De ő nem csak tan í to t t és sarkal l t , h a n e m m i n t a Folklór Osztály 
akkor i vezetője elérte, hogy t a n u l m á n y a i m elvégzése u t á n az in tézmény ku ta tó -
j á v á nevezzenek ki. Ez e lhatározó mozzana t vol t p á l y á m a laku lá sában . 



PÉNTEK JÁNOS 

Kedves Barátaim! 

Nagy megtisztel te tés számomra , hogy a Korunk könyvem megje lenésé t Almási 
Is tván népzenei kötetével együt t mé l t a t á s ra é rdemesnek ta lá l ta , és hogy ebből az 
a lka lomból ve lünk együt t vendégül l á t j a kol légáinkat , b a r á t a i n k a t is, a népnyelv , 
a n é p r a j z és a népművésze t — azaz a t á g a b b a n ér te lmezet t népi k u l t ú r a kuta tó i t . 
Szép számban v a n n a k i t t Ka lo taszeg-ku ta tók is, hiszen ez a vá rosunkhoz közel 
fekvő tá jegység többünk számára szolgált műhe lykén t , l abora tó r iumkén t . Ka lo ta -
szeg k u t a t á s á n a k h i s tó r i á j ában mégsem a ku ta tók nagy számát , a r á vonatkozó 
i rodalom gazdagságát t a r t o m a legfontosabbnak, h a n e m azt, hogy ez a k u t a t á s 
mindig korszerű és a legtöbb esetben tárgyilagos, e l fogula t lan volt, nemcsak Ka lo -
taszeg megismerésé t segí tet te elő, h a n e m a t u d o m á n y t is e lőbbre v i t te egy-egy 
lépéssel. Sohasem kívülről , idegenként , külső szemlélőként t a n u l m á n y o z t á k e vi -
dék nye lv já rásá t , viseletét, népzenéjé t , h a n e m belülről , a közösségi- társadalmi f u n k -
ciók oldaláról . 

S a j á t m u n k á m tanulságaiból egyebet emelnék ki, részben azért , m e r t t öbb 
t á r s t u d o m á n y művelőjé t , képvise lő jé t üdvözö lhe t jük kö rünkben . Nem is o lyan 
régen még az volt az á l ta lános ál láspont , hogy minden szak tudomány, au tonómiá -
já t védve, körü lbás tyázza magá t . De a valóság tagolódása, összefüggései n e m 
t a r t j á k t iszteletben a t u d o m á n y o k vá rá rka i t , sem a tudósok szakosodását vagy 
éppen önzését. Ezért t a r t o m fontosnak, hogy n é h a k i l ép jünk a szakma szűk pász-
májából , s ke ressük az együ t tműködés t a t á r s tudományokka l , k i aknázzuk a sze-
miot ika és a k o m m u n i k á c i ó t u d o m á n y in tegrá ló jellegét, s végső fokon, hogy 
t u d j u k ér tékeln i egymás m u n k á j á t . Szép számban gyű l tünk i t t össze, ahhoz mégis 
túlságosan kevesen vagyunk, hogy megengedhessük m a g u n k n a k a m e r e v e lzárkó-
zást, beszűkülést . 

Mi vi t t el engem ahhoz, hogy összekapcsol jam a va r ro t t a sok vizsgálatát a 
r á j u k vonatkozó terminológia v izsgá la táva l? A kérdés re a nyelvészet oldaláról 
f o g a l m a z h a t n á m meg a választ . Nyelvészként kel le t t ugyanis meg tanu lnom, n é h a 
éppen s a j á t v izsgála ta im hiányosságaiból , hogy b á r a nye lv ö n m a g á b a n is vizs-
gá lha tó rendszer , mégsem lehet e l tekinteni a t tól a valóságterüle t től , ame ly re a 
nyelv vonatkozik, és at tól az ember i közösségtől sem, amely beszéli. 

Más szempontból pedig a művésze t és a nye lv (népművészet és népnyelv) 
vizsgálata azér t is egymáshoz kapcsolódik, m e r t m indke t tő je l rendszer , u g y a n a n n a k 
a közösségnek a kifejezőeszköze. A népi díszí tőművészet könyvemben tá rgya l t ága, 
a hímzés olyan ősi ku l tu rá l i s és örök esztét ikai t a r t a l m a k a t fe jez ki, amelyek 
jórészt k ívül esnek a nyelvi k i fe jezés lehetőségein. Ennek a j e l rendszernek az ele-
mei azonban nyelvi leg is jelöltek, minden mo t ívumnak , színnek, anyagnak , t ech-
n i k á n a k megvan a maga, sokszor f a lvankén t e l térő elnevezése. Ez az elnevezés 
m á r ö n m a g á b a n is érdekes, gyak ran képszerű, meta for ikus . A megnevezés — szinte 
azt m o n d h a t n i — varázs la t , a m i k o r pé ldául egy öl tés technikát r ó k á n é n a k nevez-
nek egy asszony nevéről , ak i t m á r mindenk i e l fe le j te t t (a szóból ige is le t t : róká-
néz, berókánéz), egy rá té t díszt lappancsnak, ami a helyi n y e l v j á r á s b a n lepényt 
je lent eredeti leg, a ná la k isebbet p á n k ó n a k ; a vagdalásos m i n t a kö rü lva r r á sa fír-
gezís (kifírgezik a vásznat) . 

Szere tném végül megköszönni Nagy Jenőnek , hogy mint legi l le tékesebb ezen 
a te rü le ten volt szíves vál la ln i könyvem bemuta t á sá t , ér tékelését . Ugyancsak h á -
lával t a r tozom J a k a b I lonának és Zoltán Mihá lynak , az i l lusztrációk elkészítését 
vállaló m u n k a t á r s a i m n a k . És azt hiszem, egyet len i lyen a lka lommal sem fe led-
kezhe tünk meg legeredményesebben működő nemzet iségi in tézményünkrő l , a K r i -
terion Kiadóról , amely legtöbbet tesz azért , hogy — József At t i la szavai t p a r a -
f razá lva — a hagyomány olyan ha tékony múl t legyen, amely i r á n y í t j a a jövőt. 

Az 1979. december 14-i Korunk-délelőttön elhangzott szövegek. 



SZABÓ ATTILA 

A mérhető tudomány 

A világ megismerésé t és megér tésé t biztosító i smere t rendszer — a tudomány. 
A z ember te rmésze t - és t á r sada lomáta l ak í tó m u n k á j a , e m u n k á n a k az e redménye i 
ma te l jes egészükben a szak tudományok á l ta l f e l t á r t törvényszerűségekre , össze-
függésekre , mérésekre , számí tásokra és az ezek há ló jábó l szőtt e lméle tekre , fe l is-
merésekre , következ te tésekre és a lka lmazás i módokra a l ap í t anak . Azt, hogy a tö r -
vényszerűségek megsej tésétől azok bizonyításáig, a fe l té telezésektől a biztos tudásig 
a m a t e m a t i k a i módszereken keresz tü l vezet az út, az egységes f i lozófiai t u d o m á n y -
ból kiágazó ma tema t ika , va l amin t a m a t e m a t i k a i megalapozot tságú műszaki , csilla-
gászati , f izikai , kémia i t udományok sorozata jelzi. A tudományos gondolkodás f e j -
lődésének későbbi szakaszaiban d i f fe renc iá lódot t — kezdetben ma tema t ika i l ag 
megközel í the te t lennek tűnő biológiai, t á r s ada lomtudomány i és gazdaság tudomány i 
— szakterü le tek kerete i között az e lmúl t más fé l évszázad a la t t k i a l aku l t a bio-
metria, a szociometria, az ökonometria stb. 

De mi lyen m a t e m a t i k a i módszerekkel közel í thetők meg — és megközel í t -
he tőek-e egyál ta lán — egy olyan bonyolul t és m a g a s r e n d ű t á r s ada lmi t u d a t f o r m á -
n a k a belső törvényszerűségei , ami lyen maga a tudomány? Milyen módszerekkel 
dolgozhat a mérésekhez és számításokhoz szokott gondolkodó e lme a n n a k é rde-
kében , hogy megér t se és u ra lhassa azt a szellemi k o m p a r t i m e n t u m o t , me lynek maga 
is része? 

A kérdés a l i ghanem minden , a megismerés és megér tés kényszeré t komolyan 
é rző t udományműve lő t nyugta lan í to t t és nyugta lan í t , a válasz keresésének pedig 
sokka l nagyobb a t á r sada lmi jelentősége, m i n t ahogy e r re éppen a legtevéke-
n y e b b t udományműve lők — vagy a k á r a t udomány t pusz tán ka r r i e rké rdésnek te-
k in tő szellemi szerencselovagok — vál lvonogatásából következ te tn i lehet . A b b a n a 
ko rban , ame ly magá t a t udományos -műszak i f o r r a d a l o m k o r á n a k nevezi, és t á r s a -
da lmi rendszerektől függe t lenü l a szó szoros é r t e lmében tömegmére t ekben képezi 
a t u d o m á n y művelői t (az angol scientist szónak a szak i roda lomban haszná la tos 
é r t e lmében , mely a ku ta tóná l t a l án többet, a t udósná l kevesebbet jelent) , a racio-
ná l i s gondolkodás e lkötelezet t je i s zámára a s a j á t he lyzetük és szerepük megí té lé-
séhez, a helyes m a g a t a r t á s k ia lak í tásához egyre i n k á b b szellemi lé tkérdéssé vál ik 
a t u d o m á n y működés i mechan izmusa inak ismerete . Ezér t korszakos je lentőségű a 
t u d o m á n y o k t u d o m á n y a (science of science) egy ú j ágazata , a szc ientometr ia önál ló-
su lása (a most honosodó m a g y a r k i fe jezés t — tudománymetria — vé l eményünk 
szer in t he lyesebb lenne a tudományméréstan, esetleg a tudományfelmérés szóval 
helyet tes í teni) . 

A szcientometr ia öná l lósu lásának külön je lentőséget ad az az örvendetes tény, 
hogy az önállósulási f o lyama t a he tvenes évek f o r d u l ó j á n éppen Közép-Európa i n -
te l lektuá l i s kohó jában következet t be. Lelkendező túlzások nélkül , pusz tán a tudo-
mány tö r t éne t i t áv la tba helyezés ex t rapolá ló gondola tk ísér le té re t ámaszkodva á l l í t -
ha tó , hogy az a nemzetközi erőfeszítés, ame ly végül az első szcientometr ia i folyó-
i r a t 1 megje lenéséhez vezetet t (a fo lyóira t jövőbeli sorsát n e m utolsósorban befo lyá-
soló vi lágpoli t ikai eseményektő l függe t lenü l is), ú j korszak beköszöntőjé t jelzi a 
t udományos vi lág számára . 

Az sem hagyha tó f igyelmen kívül , hogy ebben az e l l en tmondásokka l ugyan -
csak te rhes ko rban a Scientometrics c ímű angol nye lvű nemzetközi fo lyóira t é le t -
reh ívása a t e rm ékeny és jószándékú együt tműködés je leként , a t u d o m á n y n a k m i n t 
az egyetemes ember i t u d a t f o r m a nemzetek fe le t t i és mélyen h u m a n i s t a je l le -
gének ú j b izonyí tékaként valószínűleg mély nyomot hagy a fo lyamatosan tudo-
m á n y t ö r t é n e t t é vá ló események ú tvona lán . Szerepé t s a köröt te l á t -
ha tó lag m á r k ia lakul t és v á r h a t ó a n tovább a laku ló szellemi pezsgést — az 
ú j t udományág köve te lményeinek megfele lően — alapos számszerű elemzéssel ke l -
lene jel lemezni, ez azonban részben még korai , részben meg is h a l a d n á i smer te té -
sem keretei t . I t t mindössze anny i r a vá l la lkozhatom, hogy megk í sé re l j em érzékel-
te tni , menny i r e módos í to t ták a fo lyó i ra tban meg je len t és a fo lyói ra ta lap í tás t le-
reagá ló közlemények sa j á t szemléle temet a r ró l a világról , ame lynek k u t a t ó k é n t 
m a g a m is részese vagyok, illetőleg ame lynek tör ténet i fe j lődését botcs inál ta t udo-
mány tö r t énészkén t megér ten i igyekeztem és igyekszem. E szubjek t ív megközel í tési 
m ó d jogosságában éppen egy, a Scientometrics első s zámában közölt t a n u l m á n y 
erős í te t t meg.2 



Benyomása ima t a rende lkezésemre álló a n y a g b a n tá rgyal t főbb kérdéscso-
por tok köré tömör í tve igyekszem közvetí teni . Azt hiszem, n e m j á r u n k messze 
az igazságtól, h a a szcientometr ia megje lenésé t a n n a k a f o l y a m a t n a k a része-
kén t ér te lmezzük, ame lynek fő vonala i t n á l u n k Semlyén Is tván fogta össze Vé-
dekező tudomány című, 1974-ben a Korunk Könyvek sorozatban pub l iká l t köte té-
ben. A b b a n az időben a szcientometr ia még egy á l ta lános tudomány tö r t éne t i be-
ágyazot tságú megközelí tés részeként , az önállóság igénye né lkü l létezett , és Derek 
de Solla Pr ice jóvol tából a hazai olvasók érdeklődését is felkel tet te . 3 

A szcientometr ia védekező, önigazoló a l apá l l á sá ra enged következte tn i még 
ma is Beck T. Mihály főszerkesztő, debreceni professzor jószerével te l jes t e r j e -
de lmében idézetbe k ívánkozó beköszöntője, mely szer int „a tudományos t evékeny-
ség, a t e rmelékenység és ha l adás mennyiségi je l lemzőinek becslése és összehason-
l í tása meglehetősen h iábava lónak t ű n h e t sok, valószínűleg a legtöbb tevékeny tudo-
m á n y m ű v e l ő s zámára" . És b á r e m a g a t a r t á s bizonyos t ek in te tben természetes és 
ér thető, „gyökereinél előítéletek, nemtörődömség és/vagy a szcientometr ia a lape l -
veinek a f é l r emagyarázása áll. [ . . . ] Az utóbbi évt izedek tudományos te rmelésé-
nek h a t a l m a s m é r e t ű növekedése ennek az ú j ku ta tás i t e rü le tnek a k iemel -
kedését egyarán t lehetővé és szükségessé te t te" , mivel „a nagyösszegű és égetően 
szükséges anyagi t ámoga tás n e m a lapozható pusz tán egyéni döntésekre" . Ehhez a 
gondola tsorhoz szervesen kapcso lódnak a más ik főszerkesztő, G. M. Dobrov m e g -
ál lapí tásai . Dobrov hangsúlyozza: a szcientometr ia rendszerszemléle tű beál l í to t t -
sága megkövetel i , hogy vizsgálódási körébe a t udományos ha ladás olyan mennyiségi 
je l lemzőit v o n j a be, min t a t udományos e r edmények és közlemények, va l amin t a 
tudományos ku t a tók száma, a tudományos intézetek száma, szerkezete, e l lá tot t -
sága, a t udományos kapcsolatok i r ánya és in tenzi tása , a k u t a t á s hatásossága egy-egy 
megha tá rozo t t r endsze rha tá ron belül . E m u t a t ó k m a t e m a t i k a i módszerekkel tö r -
ténő ér tékelése révén megí té lhe tők a tudománypol i t ika i döntések hatásai , i r ánya i 
és a r ánya i — sőt ese tenként jövőbeli következményei , a döntések á l ta l k ivál to t t 
események k imene te le is. 

A m u t a t ó k egyik sokat v i ta to t t — de v i t a tha t a t l anu l sokat a lka lmazot t és 
a tudósok egyéni elégtétele szemszögéből nézve igen fontos — vonatkozása az 
idézetelemzés. Ezt a t echn iká t m a t e m a t i k a i módszerekkel , számítógépes rendszerek 
fe lhaszná lásáva l Eugen Garf ie ld , az i smer t Current Contents főszerkesztője és het i 
szemleí ró ja dolgozta ki, intézetében, az Ins t i tu te for Scient i f ic I n f o r m a t i o n b a n pedig 
egy fo lyamatos tudományos idézet jegyzék, az SCI (Science Citation Index) k i ad á -
sával a t udományos tevékenység fe j lődésének mérésé re a lka lmas ha tékony eszköz-
zé tet te. Módszere tevékeny népszerűsí tésével — a kr i t ika i hangok e l lenére — 
Gar f i e ldnek je lentős szerepe vol t a szcientometr ia önál lósulási fo lyamatában . 

Derek de Solla Pr ice beköszöntő í rása a r r a h í v j a fel a f igyelmet , hogy a 
t u d o m á n y m é r é s t a n önállósulási fo lyamata az ún. „kemény tudomány" jel legzetes-
ségeit m u t a t j a , a köz lemények szorosan épülnek egymásba és egymáshoz, s n e m 
véle t lenszerűen vagy szétszórtan kele tkeznek, ahogy az a „lágy t u d o m á n y " ágaza-
ta i ra jel lemző. E r r e minden b izonnyal az az egyik magyaráza t , hogy a t u d o m á n y 
és a tudományos akt iv i tás sa já tos módszerekke l va lóban mérhe tő , és fe j lődés-
mene t e bizonyos szabályszerűségeket mu ta t . E szabályszerűségek egy része fe l te-
hetően abból adódik, hogy az a lkotóképes és a lkotásvágytól f ű t ö t t ku t a tó mind ig 
úgy cselekszik, hogy meg van győződve fe l fedezése egyetemes érvényéről . N e m 
egyéni t a k a r a lkotni , min t a művész, n e m is csopor térdekből cselekszik, min t a 
poli t ikus, h a n e m közkinccsé a k a r tenni va lamit , ami eddig n e m volt b i r t o k u n k -
ban, pedig a világon m i n d e n ü t t azonos é rvényű és é r tékű . N e m s a j á t szűkebb 
fö ld ra j z i körének, nyelvi közösségének, poli t ikai , val lás i c sopor t j ának a képvise-
lője tehát , h a n e m az egyetemes igazság fe lé törő ember . 

A tudományos tevékenység növekedésének a méréséhez fe lhaszná lha tó e l j á r á -
sok és m u t a t ó k kr i t ika i á t tekintése 4 során a t udományok ember i e rő fo r rása inak 
a fe lmérésekor N. G. Gi lber t olyan — a m a g y a r foga lomhaszná la t szempont jábó l 
is pontosabb f inomí tá s ra szoruló — megha tá rozások kérdésé t vet i fel, min t pé l -
d á u l : ki t ek in the tő ma t u d o m á n y m ű v e l ő n e k (kuta tónak, t udósnak vagy hogy is 
nevezzük) ; mi t je len t a tudományos közösség, és azonos-e ez az ún. information 
exchange group-pal, a tudodányos i smere tek cseré jé t lebonyolí tó csopor t ta l ; mi lyen 
viszony van valóságos tudás , e l t i tkol t t udás és téves tudás közöt t ; mi lyen m ó d -
szerekkel vonha tók ki a köz leményekbe „ table t tázot t" ú j i smere tek — azok a diszk-
ré t i smere tkvan tumok , amelyek lépésről lépésre viszik e lőbbre a t u d o m á n y t ? 
Az a tény, hogy minden ilyen elemi lépés időhöz, helyhez és ese tenként személy-
hez vagy in te l lektuál i s közösséghez is köthető, a megismerés diszkrét je l legének 
bizonyítéka. A tudományos fe l fedezés eszerint úgy tekin thető , m i n t egy fo lyamat , 
ame lynek előzményei és következményei egyarán t az i smere t láncola t ké t ellen-



té tes végén vesznek a végtelenbe. Ami t mi t u l a jdonképpen m é r n i t udunk , az 
n e m az, hogy mi lyen ü t e m b e n növekszik maga a tudás, h a n e m az, hogy milyen 
ü t emben érzékeli és haszná l j a („fogyaszt ja") az ú j i smere teke t a tudományos 
közösség. A szc ien tomet r iában haszná l t mu ta tók nagyobb része t ehá t n e m magá ra 
az ú j i smere tekre vonatkozik, h a n e m a r r a : hogyan reagál a t udományos világ 
egy-egy ú j i smere t re? (A tudományos közösség ál tal fel n e m ismer t ú j t u d ás ezekkel 
a mu ta tókka l n e m mérhe tő ; példázza ezt többek között a Mende l - fé l e genet ikai 
tö rvények közel fél évszázados lappangása.) 

Az elmélet i á t t ek in tés gyakor la t i a l k a l m a z á s á n a k fogható fel az a t anu lmány , 
ame ly a 70-es évek egyik leg izga lmasabbnak ígérkező biológiai felfedezésével , a 
molekulár i s genet ika centrál is d o g m á j á t megdöntő reverz - t ranszkr ip táz enzim lé-
tezésével, i l letőleg a c i toplazma felől a se j tmag fe lé vezető információs ú t k imu-
ta tásáva l kapcsola tos nemzetközi szaki rodalom genet ikus ku ta tók számára is t anu l -
ságos idézetelemzését tar ta lmazza.5 

A t u d o m á n y m é r é s t a n n a k a h ivata l i tes tü le tek (szakfolyóiratok szerkesztőbi-
zottságai, ku ta tó in téze tek vezetősége, tudománypol i t ika i vagy eset leg éppen poli-
t ika i vezető testületek) szemében kényes ve tü le te i re f igye lmezte tnek azok a be-
szédes t áb láza tok és graf ikonok, amelyeke t I nhabe r és Alvo k a n a d a i ku ta tók te t -
tek közzé a fo lyóira tban. 6 C ikkükben a világ t u d o m á n y á t m i n t egy inpu t -ou tpu t 
rendszer t e lemzik n é h á n y nagy, közepes és kis — de tudományos szempontból 
je lentős — ország pé ldá ján , abból a fe l i smerésből k i indulva , hogy a t u d o m á n y úgy 
is kezelhető, m i n t a kuta tók , illetőleg a ku ta tó tes tü le tek á l ta l t e rme l t i smere tek 
összessége, amelye t más ku ta tók vagy közösségek m i n t fogyasztók haszná lha t -
n a k fel. Az elemzés tanulságai ny i lván éppen azok s zámára a legmegszívle lendőb-
bek, ak ik az e redményeke t ke l l emet lennek érzik — így például az izolacionista, 
befe lé fo rdu ló vagy befe lé fo rdu l á s r a kényszerülő tudományos közösségek, más -
felől az indokola t lanul és k r i t i ká t l anu l nyi tot t , s a j á t belső ér tékei t e lhanyagoló és 
a szétesés jeleit m u t a t ó tes tü le tek számára . 

Hogy ez m e n n y i r e így van, érzékel tet i egyebek mel le t t az a v i ta is, mely 
(a fo lyóira t h a s á b j a i n kívül , de a fo lyói ra ta lap í tás és -szerkesztés m u n k á j á v a l 
ny i lván szoros kapcsola tban) az idézett folyóirat felelős szerkesztője, B raun Ti-
bor és munka t á r sa i , illetőleg egy nemzet i célokkal a lapí tot t , de a nemzetköziség 
ú t j á r a lépet t folyóirat főszerkesztője között 1979 fo lyamán lángolt fel.7 A vita 
k i i n d u l ó p o n t j á n a k azok a t a n u l m á n y o k tek in the tők , melyeke t B r a u n Tibor m u n k a -
tá rsa iva l a szcientometr ia t udományágaza t i e lemzésben va ló a lka lmazha tóságáva l 
kapcso la tban közölt.8 

Bár a t udomány tö r t éne t i é rdeklődésű ku t a tó számára végte lenül izgalmas 
lehet , az ú j t udományos f ó r u m jel legének, az a l a p h a n g leütésének, sőt a forga l -
m a z á s n a k a szempont j ábó l is v i t a tha tó az a döntés, hogy a Scientometrics első 
száma inak l eg te r j ede lmesebb — és így ebből a szempontból tö rzsanyagkén t visel-
kedő — t a n u l m á n y a a t udományos együt tműködés tör téne t i k i a l aku lásá t a mode rn 
t u d o m á n y kezdeti szakaszában, a XIX. század e le jén dolgozó (elsősorban f rancia) 
tudományos elit kapcso la ta inak p é l d á j á n vizsgál ja . Fr issé és vonzóvá teszi a folyó-
i ra to t az a h í r rova t (szerkesztője a budapes t i F a r k a s J.), amely n emcs ak a tudo-
mányos élet eseményeiről számol be, de néha éppen a fő laptes t komoly szak tanu l -
mánya i t á l l í t j a — a mai t u d o m á n y m ű v e l ő k r e g y a k r a n jel lemző t isztelet lenséggel 
és fesztelenséggel — görbe t ükö r elé olyan, szakfolyóira tokból ollózott vé lekedések-
kel, m i n t pé ldáu l az, ame ly szer int a szakirodalmi h ivatkozások számát semmi-
képpen sem lehet a h iva tkozásban szereplő cikk é r t é k m é r ő j e k é n t tekinteni , m e r t 
semmilyen biztosí ték nincs a r ra , hogy a h ivatkozás t leíró szerző olvasta, sőt a r r a 
sincs, hogy egyál ta lán l á t t a -e e rede t iben a h ivatkozot t t a n u l m á n y t . 

Nemcsak a szcientometr ia , de a szociológia és más szak te rü le tek számára 
is ér tékes fo r rássá teszik a fo lyóira to t a bőséges t ema t ikus b ib l iográ f iák (szer-
kesztő: J . Vlachy, Prága) . Az első számokban a t udományos te l jes í tmények, a 
te l jes í tőképesség eloszlásával kapcsola tos je lenségekkel foglalkozó t anu lmányoka t , 
a tudományos pá lyán észlelhető mobi l i tás elemzését („agycsapolás") t a r t a lmazó 
szakcikkek címeit gyű j tö t t e b e t ű r e n d b e a szerkesztő. 

Ha most választ keresek a bevezetőben fe l te t t kérdésre , hogy mi lyen ha tá s -
sal l ehe tnek egyes ku t a tók ra a szcientometr ia i t anu lmányok , az önkísér le te t k ié r -
tékelve megá l l ap í tha tom, hogy másképpen , j obban látok, és a nyereséget hasz-
nosí tani t u d o m nemcsak a ku ta tás i f e l ada tok megoldása során hozott döntésekben , 
de a t e rmésze t tudományos é le tművek lexikál is feldolgozása (Romániai Magyar Iro-
dalmi Lexikon) és az egyéni t e rmésze t tudományos é le tművek bibl iográf ia i soroza-
t á n a k a szerkesztése (Művelődés) közben r e á m há ru ló m u n k á b a n . És másképpen 
lát nyi lván m a j d mindenki , aki időt szán e r re a szellemi ka l and ra . A ku t a t á s 
egyéni, szakmai , intézeti , nemzet i , nemzetközi je l lemzőinek és jel legzetességei-



nek, é r t ékmérő inek tuda tos í tása (és öntudatosí tása) olyan szellemi töltetet , t öbb-
letet je lent , ame ly csökkenti a t u d o m á n y b a n a vélet lenszerűséget , a rosszul é r t e l -
mezet t spontanei tás t . Ezzel a mérés e r edménye — heisenbergi ana lóg iáva l — be-
folyásol ta a rendszer t , ame lyben a mérés folyik. A ha t á s azonban a l i ghanem egy 
ú j t udományos et ika és e redményesebb t u d o m á n y m ű v e l é s fe lé egyengeti a jövőbe 
vezető u ta t . 
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LÁSZLÓFFY ALADÁR 

ÍRÁS 

Megkezdődtek a 
hó- és tavasz-szagú éjszakák. 
Ez a kombináció éhes ellentéte 
az ősznek, mikor a levél- és hószagú 
éjszakák Balzacot üzennek a ködben. 
Ez nekem újra Berzsenyit üzen, 
s feltámadok éjfél után, 
mintha valami világraszóló 
s reámszóló hosszú hajnal venné 
kezdetét. Lehet újra 
betűvel vetni. 

ACHILLÉSZ PÁLYAFUTÁSA 

Feleúton a kilencvenhez. A 
pulzus 120—160 között van 
és akkora erők dohognak ebben az 
emberi gépben, hogy méltán húzatták-
vontatták vele, egymásután kapcsolva 
a mitológiákat. Csak ne váljék soha személytelenné 
személytelenné minden: az egyforma három-
négy milliárdnak így globálisan sem más 
elbánás dukál, mintha szép nyugodtan egyenként 
vehetnék sorra az én-ek énekét, zokogását, 
kik feleúton a kilencvenhez valahol kicsit 
elakadtak, lihegnek s egy rossz ing, rák, csecsemőhalál 
és cicázó dúralumínium rakéták konkrétumaiból 
építették fel ezt a bidonville-Tróját 
végül épp a faló köré. A világ most óriás stadion, 
már csak befele figyel. Árva Achillész egyedül 
maradt idekinn régi harcmodorával, öregségére 
acháji kard helyett wittenbergai, rodostói 
pennával kergeti körtüzek, sortüzek utolsó fáradt 
golyóját, a lepkét, a költői képet. 

MIKES HAMVAINAK HAZA NEM HOZATALA 

Külön utakon értek a halálba. 
Ex Turcia nem utaztak tovább valamennyien. 
Legfennebb nyomtatásban, százados, ezredes 
csempészáruként, falból fülbe. 
A többinek leomló vádaskodásban 
megosztott közös sors jutott s végül 
még közös sír sem. 
Mesékből jött a griffmadár, 
mely elkap, felkap, belemarkol, 
ami még itt maradt, még ott maradt, 
csak akit már nem találnak meg, mire 
elül az összeférhetetlenség, 
csak aki után betű is hiába marad, magányosan 
poroszkál lován, poros, végtelen utakat 
jár be az utolsó ige is, 
csak akitől érthető üzenet se marad 



a fel-felugató értetlenségben, 
csak akinek utókora álmosodik el, 
csak aki mögött még olyan sokáig 
nem igaz testvére szónak a szó, 
embernek az ember, csak a k i . . . 
csak aki — — — 

HORVÁTH IMRE 

PÁVÁSKODÓ SZÉGYEN 

Századunkban nem élt szemérem, 
páváskodni kezdett a szégyen, 
kérkedni a korcsnak volt képe, 
nyálas csók cuppant a sértésre, 
kesztyűs kézzel széltől is óvtak 
embertelen emberrablókat, 
a gyilkos életmentőt játszott, 
a vesztes tűzte ki a zászlót, 
a nemtelenség új „eszméket" nemzett, 
ágyúk torka „védelmezte" a csendet, 
a harmónia tetézte a zűrt, 
a Tér elvesztette térfogatát, 
az Idő időzavarba került. 

KARVALY-KOROKBAN 

TÚLÉLNI, az egyetlen program 
— az emberi! — karvaly-korokban. 
„Túl kell élnünk!" üvöltöttük egy szálig, 
mikor a hibbant Föld tengelye reccsent, 
s túléltük a TŰLÉLHETETLENT 
szégyenünkkel — amely világít. 

ABSZTRAHÁLT TÉR 

Tollba mondom birtokaim. 
No, Csontkezű, csinálj belőlük aktát! 
Tulajdonom a nevemre írt aggság, 
egy vagon emlékkokain, 
sétabotom, a legkopottabb ében, 
bundám, tán a legborzasabb bíber, 
s enyém a hangaszag Apollinaire 
delejező búcsúversében. 
A nagyapám elherdált birtokából 
kimentettem az absztrahált teret: 
a világra testálom, ha kipáhol, 
ezerholdas hiányérzetemet. 



GAZDA JÓZSEF 

Úti elmélkedés... 

Hogy milyenek a pakisztáni asszonyok? Nem 
tudom! Igaz, hogy nem sokat, mindössze tíz na-
pot töltöttem 1979 nyarán kopár-szép országuk-
ban, de hogy milyenek, alig-alig láttam... 

Beludzsisztán — az ország nyugat i , I r á n n a l és Afgan i sz tánna l ha t á ros t a r to -
m á n y a — nagyrészt sivatag. Hosszú időn keresz tü l aszfa l tozat lan , gidres-gödrös, 
ké to lda l t egymás mel lé r ako t t kövekkel jelölt ú ton pöfög ve lünk az autóbusz. Üt i -
t á r sa ink : jórészt fé r f iak , csak távol tő lünk, a legelső ülésen sej l ik két asszonyi a lak, 
de soha n e m f o r d í t j á k h á t r a a f e jüke t , soha n e m szá l lnak le a megál lóknál , pedig 
o lyankor k iü rü l a busz, s o ldal ról sem lehet be lá tn i hozzájuk , m e r t Pak i sz t ánban 
az a szokás, hogy te lefes t ik a kocsik oldalát , még az ab l akokra is h a t a l m a s o la j -
fes ték- rózsákat mázolnak , m i n t h a e l fe le j t enék : az ab l ak a r r a való, hogy k i t ek in t -
senek r a j t a . 

Az egyik megá l lóná l : s ivatagi tanya . Távol ró l : jó 4-5 mé te r m a g a s fa lú , 
várszerű épüle t . Sá r fa lak , k i fe lé vakok, al ig-al ig lá tn i egy-egy pici ablaksze-
met , melyen át k i t ek in tenek a pusz tába . Az i t t lakók, f é r f i ak , gyermekek , 
hozzávetőlegesen ha rmincan -negyvenen , k i á r a m l a n a k az ú t szélére, f o g a d j á k — 
min t va lami csodát, ami t n a p o n t a kétszer lehet i t t ezen a v idéken látni , egy-
szer, amikor megy, s egyszer, amikor jön — a buszt . Megál lunk, leszál lunk. O d a -
sétálok én is, e lkeveredem közöt tük, s ú t i t á r sa im között . Az u tóbb iak b e m e n n e k 
a vár te lepülés pici mecse t jébe , elvégzik kötelező i m á j u k a t , az tán l ekuporodnak 
a homokba — a v á r f a l á rnyékos tövébe —, s oszt ják-szorozzák a v i lág dolgait . 
Bizonyára van mirő l beszámolniok, hiszen I r ánbó l jöt tek, lá t tak , s miközben t eán-
ka t szürcsöl jük, véget n e m ér a szó. A teá t gyerekek á ru l j ák , 50 piaszter egy 
pohár ra l . Víz is van, azt veder re l hozzák, isszák a t ikkasztó hőségben megszom-
jazot t emberek , azér t még f izetni sem kell. Közö t tünk kecskék j önnek -mennek , 
egészen közel merészkednek , megszaglásznak b e n n ü n k e t . Ahogy végignézek a ko -
pá r t á jon , azon töprengek, v a j o n mivel é lhe tnek ezek az á l la tok? S mive l él az 
a teve, amely ik amot t heverészik a f a l á n y é k á b a n ? Egy k is lány — ragyogó piros 
ruha , p i rosasba rna arc, tündöklő szemek — odamerészked ik a közelembe. Is tenem, 
be szép t e remtés ! Bará t ságosan rámosolygok, s készí tem a fényképezőgépemet , 
hogy vegyem le, de m á r szalad is, szalad ki a s ivatag felé, hogy nagy k a n y a r -
ra l v issza tér jen m a j d az épüle t túlsó oldalához. Olyan eszeveszet ten menekül , 
hogy megsa jná lom, s h ívnám, jö j jön vissza, n e m bántom, de hogyan!? Fel fedezek 
a v á r f a l tövében egy nagyon pici a j tó t . N e m is a j t ó az, nyí lás a fa lon, amolyan 
fél mé te r magas r a a földtől, de ny i tva van, s úgy se j tem, be lehet mászni r a j t a 
az egyik lakásba . Odamegyek, a k íváncs i emberek szemtelenségével , de kissé szé-
gyenkezve is, bedugom a f e j eme t . Fé lhomály van, a kint i ve rő fény u t á n alig 
lehet látni . Annyi t veszek ki, hogy asszonyok ü lnek a földön, s t eáznak ők is, 
de e l fo rd í t j ák a fe jüke t , ahogy az idegen fé r f i a rco t meg lá t j ák , s kézmozdu la tuk -
ka l is jelzik — a szavaikat n e m é r t e m —, hogy m e n j e k a pokolba! Én p róbá lom 
megkérni , enged jenek be, nézzek körü l az o t thonukban , semmi rossz szándék n incs 
bennem, de szó sem lehet róla, m i n d e n kétséget k izá róan e lu tas í tanak , m e h e t e k ! 

Ú j a b b megálló, ú j a b b s ivatagi vár te lepülés . A kü lönbség csak anny i : ot t 
még víz s incs; ahogy értesülök, 25 k i lométer rő l hozzák bör tömlőben , t evehá ton . 
De a tea v á r j a az u tasokat , ot t ál l a kicsi t e m p l o m is, a f a l tövében ugyanúgy 
k u p o r o g n a k a f é r f i ak , csicseregnek a gyermekek . Egyet len ér te lmiségi ú t i t á r s u n k -
tól — mérnök , T e h e r á n b a n dolgozott n e h á n y évig, most megszűnt számára a 
munkalehe tőség , s több bőröndnyi ho lmi j áva l u taz ik haza — é rdek lődöm: ezek 
miből é lnek? Ebből — m u t a t a gőzölgő k a n n a t eákra . Ennyi az ő jövede lmük. 
N e m kell s a jná ln i tő lük azt az 1-1 rúp iá t , ami t ér te a d u n k . . . Kis bámészkodó 
arcú gyerekek, körbevesznek. A fe lnő t tek egymás között beszélgetnek. Asszony 
meg in t nincs a l á tha tá ron . Bekukk in tok az udva r r a . Egyik oldalon nagy k a p u 
vezet be a v á r f a l a k közé. Tágas terüle t , m ind a négy oldalról á l l a t p a j t á k a j t a j a i , 
b e n n e b b a v á r f a l n a k nekiépí te t t lakóhelyiségek. De az á l l a t p a j t á n keresz tü l lehet 
be ju tn i a lakásba . Megoldódik ezzel e lő t tem a r e j t é ly : a téli h idegekben mivel 
f ű t e n e k . Együt t l aknak az á l la ta ikkal , azok melegí t ik ki a l a k á s a i k a t . . . 



Így h a l a d u n k lépésről lépésre, minden f a l u n á l megá l lunk , m á r sötétedik, a m i -
kor egy kis vá roskában tö l tünk fé l órányi t . Apró ku l ip in tyó üzletek néznek az 
ú t ra , pe t ró l eumlámpák égnek, a földön kuporog a kereskedő. Egyik gyümölcsöt 
áru l , a más ik vegyes holmikat , ü tö t t ek -kopo t t ak ezek az üzletek, szegények, m i n t 
ami lyen a t á j , s t a lán az egész ország. A buszmegál ló mel le t t teázó, izzó homokon 
főzik kicsi k a n n á k b a n a vizet, s ahogy ké r ek én is két csuporra l — a s a j á t edé-
nye inke t viszem, e r re fe lé n e m sokat t u d n a k a higiéniáról , s az ember mindig fé l 
az esetleges fer tőzéstől — a csupor a l j á b a dob ja a f i a t a l embe r a tea füve t , s r á -
loccsint ja a f o r ró vizet. I smét bekukk in tok egy szobafélébe, ugyanaz a l á t v á n y : 
asszonyok ü lnek a földön, most jobban l á tom őket, k in t sötét volt, ben t ég a 
l ámpa , úgy meglepődnek, hogy még e l fo rdu ln i is e l fe le j tenek. Sokan v a n n a k , 
l ehe tnek vagy 15-en, közbül t e á skannák , k inek -k inek a kezében csupor, szürcsöl-
get ik a sá rga levet. I t t l á tom az a rcuka t is, n e m sokban különböznek a mi v idé-
k ü n k megszokot t t ípusai tó l ; a be ludzs isz tániak az indoeurópai nye lvcsa ládhoz 
ta r toznak, á r j á k , a vonása ik n e m t ű n n e k kele t iesnek. Ahogy ott a tapasz to t t fö l -
dön szét terülő r u h á b a n ülnek, gyermekkor i emlék sej l ik fel bennem, így ü l tek 
ugyancsak l á m p a f é n y n é l Zágonban, n a g y a n y á m é k k o n y h á j á b a n a mezőről beho-
zott kukor i caha lom mellet t , kissé e l tespedt tes t te l a szomszédasszonyok, mozgot t 
a kezük és mozgot t a szá juk , s ahogy az a j t ó nyílot t , ott lebegett az a rcukon a 
pislogó f é n y . . . 

Que t t a — Beludzsisztán fővárosa . Csodálatos t a rkaságú utca, t i r i t a rka a u t ó b u -
szok, há romkerekű , k ip ingál t o ldalú r iksák, lovasfogatok, s rengeteg járókelő. De 
m a j d n e m mind fé r f iak , csak al ig-al ig je lenik meg egy-egy asszonycsoport : s a j á t 
l epe lbör tönükbe zár t mozgó lények, n e m lá tn i az a rcuka t , a t es tüke t ; csak se j ten i 
lehet, hol van a fe j , a mell , a csípő, a láb. Csak se j thető , m e r t ami t az e m b e r 
lát, az egy fe lü l rő l lefelé enyhén szélesedő lecsapott csúcsú kúp, zár t l epe l ruha , 
r ás imul a fe j te tőre , ott van a k ú p felső vége, a vá l lak i r ányába kiszélesedik, eny-
hén tovább szélesíti a c s í p ő t . . . Ezek a kúpok j ö n n e k - m e n n e k . De hogyan l á t n a k ? 
— töprengek, a m i k o r szembe j ö n n e k velem. Aztán fe l fedezem: a szemeknél azsú-
rozás, ab l ak rács a bör tönön, azon l á tnak ki a rabok, a hagyomány rab ja i . Csak 
így l á tom őket, m e r t egyébként sehol nőt n e m l á t u n k dolgozni. A postán csupa 
f é r f i t isztviselő! Az á l lomáson a j egypénz tá rokná l ugyanúgy. Az üzle tekben, a 
h iva ta lokban , a szá l lodákban, mindenü t t . A f é r f i a k t aka r í t anak , ők f o g a d j á k a 
vendégeket , ők a mindenesek . S az asszonyok? 

Ot thon ü lnek ! Ök n e m m e h e t n e k a vi lág szeme elé. A feleség a f é r f i b i r toka . 
Csak f é r j e ö römére van, kiszolgál ja , gye rmeke t szül neki, és neki szüli a gye r -
meket , neki neveli , m e r t ő m a g a is bir tok. 

A pakisz tán i f i a ta lok n e m v á l a s z t h a t j á k meg az é le t tá r suka t . Így van ez 
az egész indiai szubkont inensen, ősi hagyomány, anny i r a beivódott a t uda tokba , 
hogy n e m is gondolkoznak r a j t a , t e rmésze tesnek veszik. A házasság szövetség, 
ami t a szülők ha tá roznak el egymás között, s gyak ran megesik, hogy az egymás-
n a k kiszemel tek az esküvő jükön ta lá lkoznak először. Egy f é r f i n a k — természe te -
tesen anyagi helyzetétől függően — a m u z u l m á n tö rvények szer int négy felesége 
lehet. Vonatbel i ú t i t á r sunkka l beszélgetünk erről . Ez így jó, magyarázza , a f é r f i 
vágyai t e l j e sedhe tnek a házasságon belül, n e m kel l hazudnia , min t az európai t e -
szi, mivel csak egy nőhöz van kötve. Mer t ugye a férf i , a fé r f i , ismétl i többször , 
de azt, hogy az asszony, egyszer sem emlí t i meg. Hiszen az u tóbbi csak eszköz, 
a vágyak te l jesedésének az eszköze. Aki egyszer f é r j e t kapot t , a n n a k számára 
véget é r t az ábrándozások kora , bekerü l t az egyetlen lehetséges rea l i tásba . Ez 
az egyetlen lehetőség: szolgálni a f é r j e t . Az ot thon r ab ja , még az u t cá r a sincs 
joga k i m e n n i — a hagyományos gondolkodású réteg fe l fogása szerint . A közel -
m ú l t b a n a pakisz tán i el lenzéki erők a m a követelésére, hogy a választójogot ki 
kel l t e r jesz ten i m i n d e n fe lnő t t ko rú á l l ampolgár ra , be leér tve a nőke t is, így h a n g -
zott a fe le le t : mi lyen poli t ikai ére t tséget lehet e lvárn i azoktól a nőktől , a k i k n e k 
90%-a soha n e m h a g y j a el o t thonát , még az u tcá ra sem megy ki soha! Ha v á -
lasztójogot k a p n á n a k , c i rkusz lenne a vá lasz tás! Ugyancsak érdekes a d a t : az elemi 
iskolás t anu lók n e m egészen e g y h a r m a d a lány. A m a g a s a b b szintű i sko lákban m é g 
kevesebb. (1969—1970-ben a lakosság 85%-a í r á s tuda t l an volt.) A tö rvény 1979-re 
i rányozta elő a f i ú k n a k kötelező módon az öt osztály elvégzését, a l ányok esetében 
ugyanezt 1983-ra ve t t e t e r v b e . . . 

U tazunk Karacs iból Lahoréba . Zsúfol t vonat , alig f é r ü n k fel. I t t sok a csa-
lád is. Arcukró l í télve h i n d u k lehetnek, ak ikke l közvet len szomszédságba k e r ü -
lünk. Előbb mi fog la l tunk helyet , ők kiszor í tanak, nyolcan vannak , közülük ha t 
gyermek. 

Ahogy he lyezkednek, löknek el m indenk i t a közelükből, s a m i n t lá tom, 
hogy m i n d e n vi tás kérdésben nek ik van igazuk, senki n e m el lenkezik velük, s e j -



t e m : a kasz t rendszer hagyománya i é lhe tnek még, b izonyára „a h o m l o k u k r a van 
í rva" , hogy nek ik több mindenhez v a n joguk, m i n t másoknak . 

Én a földön kuporgok sok-sok so r s t á r s ammal együtt . 20 órán á t n e m lehet 
állni , annyi he lyem van, hogy fe lhúzot t l ábakka l tudok ülni . Velem szemben 
ugyanígy f i a t a l asszonyka. Ő n e m födte el az arcá t . Talá lga tom, n e m lehet több 
23-23 évesnél . Öt gyermek szorong körülöt te . A legnagyobb körü lbe lü l hétéves, 
a picit szopta t ja . F é r j e szikár arcú, szerény ember . J o b b m ó d ú a k lehetnek, t e r -
moszban hoztak vizet, de a sáskahad , a ha tgyermekes család porontya i nekies tek, 
s megi t ták . Az asszony o r r á b a n pici, lencsenagyságú kék zománcos ékszer. R á -
fekszik az or r f a lá ra , in t imen húzódik meg ott. Ke le ten ez is megszokot t dolog, 
az i raki k u r d nők or rából h a t a l m a s függők lógnak le. 

Átel lenben, egy velem éppen szembe-padon é rdekes esemény játszódik le. 
Egy fé r f i hódí t m a g á n a k és ké t f ehé r „bör tönruhás" fe leségének helyet . Min t 
egy függöny, úgy lóg le kö rben az á l láról a szakáll . Elöl, az áll pereméig bo-
rotvál t , egyenes vona lban kezdődik arcszőrzete. Furcsán e l lenszenvesnek érzem. S 
még e l lenszenvesebbé válik, ahogy l á tom: maga előtt tere l i a ké t nőt, azok fe lkupo-
r o d n a k az ülésre, arccal befelé, a szék t á m l á j a i r ányába . S m i n t ké t ka l ickába 
zár t m a d á r , ott kuporognak mozdu la t l anu l 18 órán át, amíg megérkeznek r en -
deltetési he lyükre . A f é r f i — fehé r bő r u h á b a n — el terpeszkedik az ülésen, va -
k a r j a az ál lát , a nagyobb megá l lókná l leugrik a vonatról , gyümölcsöt vásárol , 
Coca-Colát vesz magának , de a két r a b m a d á r mindebbő l n e m részesül. Ők nézik 
a lepel azsúr rácsán á t az ülés léchátá t . Nem beszélnek még egymássa l sem, csak 
kuporognak ott. Nem á l lnak fel, hogy meggémberede t t l ábuka t , h á t u k a t k iegyene-
sítsék, ez a sorsuk: r abok — őrük ott pöf feszkedik mel le t tük . 

Van egy beszédes ú t i t á r sunk , vízügyi m é r n ö k n e k m o n d j a magát , sa jná l , hogy 
a földön kuporgok, maga mel lé p róbá l venni ab l ak mel le t t i egyszemélyes ü lé-
sére, m a j d biz ta t : n e m s o k á r a leszáll, s á t a d j a a helyét . El is érkezik a vá rva 
vá r t p i l lanat , e l foglalom az ülőhelyet , de n e m sokáig ö rü lhe tek nek i : csontos arcú , 
h a r m i n c év körüli , geszt ikuláló f é r f i jön, egyenesen n e k e m ugrik, azt a helyet 
ő megvásárol ta , ke l j ek fel, fe lköl t i a szembenülő t is, valósággal ugrá lva megy 
vissza a fö ldön kuporgok között, két apróságot kezében lógatva jön vissza, le-
pelbe burko l t szobor kíséri ölében csecsemővel, s még ké t lábon j á ró apróság. 
A szoborasszony e l fogla l ja a he lyemet . I smét k i rohan a férf i , bőröndöke t hoz, 
b e n n ü n k e t e lha j t a közről is, l e r a k j a a földre, ké t porontyot r á fek te t , rugódoz-
n a k a kicsi csóré lábukkal , a ket tő nagyobba t m a g a mel lé szorí t ja , s ekkor 
jön a főművele t , f ehé r lepedőt bont ki, s s á t r a t von vele a felesége köré . Egyik 
csücskét az ab l ak p á r k á n y á h o z rögzíti, más ika t az ülés hátához, s elrekeszt i vele 
az asszonyt a világtól. Miér t t ehe t t e ezt — töprengek. Hiszen úgysem l á t h a t t u k 
az asszony arcát , véd te a leple. Igen, de ő lá tha to t t minket , s a többi fé r f i t a 
kiazsúrozott részen k e r e s z t ü l . . . Há t ezért! 

K o r u n k b a n sok szó esik a h a r m a d i k vi lág problémái ró l . E p r o b l é m á k között 
szerepel — és n e m utolsósorban — a nőkérdés is. Ezeréves megkövesede t t hagyo-
m á n y o k k a l kell szakí tani , ami n e m megy egyik nap ró l a más ikra . Az á t a l aku lá s 
fo lyama ta P a k i s z t á n b a n is megkezdődöt t . A f é r j e k rabszolgaságában élő asszonyok 
mel le t t ott v a n n a k m á r az a r cuka t megmuta tok , a fé l ig-meddig e m b e r s z á m b a ve t -
tek, a polgárosodók. Kisebb számban , de ott v a n n a k . Ők a jövő első h í r n ö k e i . . . 

Domokos Pé t e r t u s r a j z a 



JEGYZETEK 

Márton Árpád tárlata a Korunk Galériában 

Kiál l í tásokon kezde tben rendszer in t megál lok, körülnézek, hagyom, hogy a 
képek bizonyos távolságból has sanak rám, mielőt t még a rész le tekre f igyelnék, 
mielőt t még megnézném a címkén, hogy ki fes te t te . Ha va lamely ik m ű „megszólí t" , 
azt hosszabban ízlelgetem, e lmélyül tebben t a n u l m á n y o z o m messzebbről , közelebbről . 

A tél f o l y a m á n két ízben is j á r t a m Marosvásá rhe lyen képkedvelők, -gyű j tők 
l akásán ; anyagot ke res t em egy t anu lmányhoz . Nos, ott a szerényebb m é r e t ű szo-
b á k b a n is úgy te t tem, ahogy a tekinté lyes t e r m e k b e n szok tam: néze lődtem n y u -
godtan, és v á r t a m a l á tha t a t l an hu l l ámok ha tásá t . És ez a ha tás n e m is késet t . 
Jó néhány l akásban Már ton akvare l l j e i h ívoga t tak magukhoz . 

Ez a sorozatos fölrezzenés, fölf igyelés va lami lyen t i tkos, mély vonzódásra 
utal , az ízlés és az érzelmek közösségére, a r ra , hogy a b e n n e m lévő vevőkészülék 
behangolódot t a l á tha t a t l an hu l l ámokra , amelyeke t Már ton műve i k ibocsá tanak . 
Holott ezek a képek n e m fe l tűnőek, n e m hivalkodóak, még csak n e m is te tsze-
tősek a szó köznapi é r t e lmében ; mélyrehangol t go rdonkahang juk , ta r tózkodó t a p i n -
ta t ta l r i tmizáló vonalvezetésük va lóban a néző együt thangzásá t igényli . Akvare l lek , 
amelyek n e m tüneményes , káp ráza tos ecsetkezelésre, s n e m a bőven á radó vizes 
sz ínfelüle tek csi l logására, nagyvona lúságá ra épülnek, h a n e m a mélyről jövő érzé-
sek őszinteségére. Anyaguk , a gouache-ra emlékezte tően, szokat lanul száraz, csak-
n e m fedőfe lü le tű , a sötét színek egymáshoz közel ál lnak, h iányoznak az éles tó -
nusel lenté tek , amelyek i n k á b b az e lmúl t évek nagyobb m é r e t ű o la jképe in j e l en t -
keztek. 

Cs íkszeredában is meglá toga t tam, ahol t i zenha t év óta a l a k í t j a következetesen, 
á ldozatosan a m a g a művészi ú t j á t , és s ikerü l t művésze tünk é lvonalába, a legjob-
bak közé emelkednie . Megmuta to t t korább i m u n k á i a l a p j á n a l ak í to t t am ki m a g a m -
ban a képet , hogy sz ínhangolása borús, sötét, hogy a lkotásai szinte kivéte l né lkü l 
d r áma iak . Nemcsak a nagyobb m é r e t ű o l a jképek és t emperák , de a k isebb a k -
varel l t á j a k is. Az alakos kompozíciók szereplői többnyi re székelyföldi fa lus iak , 
rendszer in t mozdula t lanok, ölbe te t t kézzel vagy ök lük re t ámasz to t t fe j je l , á m a 
mozdula t lanságból feszült , fo j to t t , olykor t r agéd iá t sugalló légkör á rad . Szobor-
szerűen sommázot t p laszt ikus a l a k j a i t nagy s íkokban min táz ta a művész ; a d r a -
pér iák éle, az a lakok szé l ra jza kemény . Már ton f o r m á b a n , színben szűkszavú, á m 
éppen leszűr tségében mond sokat . Az ö n m a g u k b a fo rdu ló a lakok lefo j to t t d r á m a i -
sága n e m külső cselekményből , h a n e m a művész lelkiségéből, életérzéséből á rad , 
ami t a színek hangolásával , az ívelő vonalak, nagy síkok, éles szögek egymásnak 
szegzésével tolmácsol. 

A székelyföldiek mély re hangol t színvilága, d r á m a i á térzése i smere tes : Nagy 
Is tvántó l egészen a f ia ta lokig. S ha m á r Nagy I s tván t eml í t e t t em — Már ton esz-
ményí te t t , de n e m másol t művészé t —, szólnék más pé ldaképekrő l is: Derkovi tsról , 
meg Dési Huber rő l . sőt Barcsayról is (bizonyára n e m véletlen, hogy a négyből 
h á r o m erdélyi) . Ezek a gyökerek egészen mélyrő l e rednek. N y o m u k b a n t á r sada lmi 
felelősségtudat , fe lelősségvál lalás jel lemzi a középnemzedék j ava részét — Már ton 
Árpádo t különösen —, és sa já tos festői e lőadásmód, festői nyelvezet . Már ton m ű v é -
szetét nagy színsíkok jel lemzik, éles vonale lemek, lágyan oldódó á t m e n e t e k he lye t t 
kemény, sa rk í to t t megoldások. E l ő a d á s m ó d j á b a n sok jel m u t a t a dekora t iv i tás ra . 
Mégsem pusz tán díszítő célzat ez; i n k á b b a m a i ember l á t á s m ó d j á n a k megfe le lő 
egyszerűsítés, pon tosabban : összefoglalás. 

Nyoma sincs az egymásba oldódó, engesztelő vagy éppen édeskés színeknek. 
A déli, m e d i t e r r á n fes tők elragadó, nap fényes örömszínei — vagy ahogy Szász 
Endre nevez te : „ lá tványszínei" — helyet t Már ton Á r p á d n á l (a csíki havasokban 
ugyanis kevés a n a p és sok az á rnyék , a f ény is h idegebb, metszőbb) t e r -
mészetszerűleg j e len tkeznek a tónus lá tó m a g y a r művészek k i fe jező érzésszínei. 
Nyoma sincs i t t az édeses barackrózsasz ínnek, a csengő na rancs sá rgának , az a l m a -
zöld, az égszínkék is hiányzik. Ezek a m ű v e k n e m visznek zsongító mesevi lág-
ba. Csupa mély színtónus. Csupa d r á m a . 



MÁRTON ÁRPÁD: 1.KENYÉR I. 
2.HEGYEK LÁNYA 
3. KENYÉR II. 





Erre a t á r l a t r a a művész, ké t korábbi k i tűnő akva re l l j e és h á r o m d r á m a i e r e j ű 
t e m p e r á j a mel le t t , l egú jabb , v i lágosabb tónusú műve i t hozta el, ezek is t e m p e r a e l j á -
r á súak . Miu tán az o la j fes tés s vele a korább i fe l fokozot t tüzes színek lehetősége 
egy al lergiás v isszahatás fo ly tán számára elveszett , Már ton nagy körül tekin tésse l 
fogot t a t emperafes téshez . Leford í t t a to t t egy több m i n t száz éve í ródot t n é m e t a l -
földi szakkönyvet a to jás - és o l a j t empera elegyítéséről ; később fe l fedezte , hogy 
hasonló emulziót a lka lmazot t a Zebegényben fes tő Szőnyi I s tván is, ak i egyik 
további pé ldaképe lett, s ané lkü l hogy másolná , n é h á n y képén az anyag f e l r akása 
is emlékezte t rá . 

Színekkel is kísérletezik. Eleinte be lakkozta a t emperá t , hogy az anny i r a 
h iányzó o la j fes tés re emlékeztesse; a kép fényes lesz ugyan, de éppen a t e m p e r a 
bársonyosan, puderesen puha, f ény te len je l legének m o n d ellent. Most a színeket 
fokozza fel. Egy dombolda l t ábrázoló képén pé ldáu l c i t romsárgából , ké t okkersá rga 
vál tozatból és e g y f a j t a in tenzív vörösből egészen ú j , csodálatos meleg ba rnásvö -
röset hozott lé t re ; órákig el t u d n á m nézni . Ügy szól, m i n t egy hangszer . Ezt az 
egészen szokat lanul tüzes t emperasz ín t ál l í tot ta szembe a lakkozással . A va lódi t 
az u tánza t ta l . 

Ú j a b b képei első lá tás ra l í ra inak tűnnek , egyes a lakok megfoga lmazása is 
Szőnyi l í r á j á t idézi. Mégis, hosszabb szemlélődés u tán , m i n d i n k á b b erősödik a 
v i lágosabb színek ál tal időlegesen há t t é rbe szorult d rámaiság . A művész n e m 
t a g a d h a t j a meg önmagát . Nem egy ú j Már ton je len tkeze t t : f e j lődésének ú j a b b 
s tác ió ja er rő l t anúskodik . 

Témái a fa lus i élet, az o t tani munka , a család, s főleg mindezek összefog-
laló, meganny i m ű v é n visszatérő j e lképekén t : a KENYÉR. — Amió ta t ú l j u t o t t u n k 
a vándor -vadász életen, a kenyér a megál lapodot tság, a létbiztonság záloga. Ahogy 
a n y á n k megszegte, m iu t án be lekarcol ta a jelt, azt vénségéig el n e m fe le j the t i senki , 
a k á r hivő, a k á r nem. Ott van a mindennap i imádságban , és h i rde t i m i n d e n n a p i 
m u n k á n k d iadalá t . Vá lasz tha to t t -e szebb sz imbólumot a művész? 

Már ton emberközpon tú a lkotásaiból az ember da l l ama száll ércesen, é r t h e -
tően — vál toza t lanul a vox h u m a n a hitével. „Az ember a poézis első t á rgya" 
— h i rde t t e Csokonai . Nem tudom, o lvas ta-e művészünk e szókat, d e biztos, hogy 
az emberszere te t , az ember fé l t é s te rmészetesen á rad alkotásaiból . Pe remte rü l e t en , 
pe remidege inek érzékenységével népsorsot vigyázó va l lomása i a Székelyföld 
legszebb lá tomása i közé ta r toznak . 

Ráébresztő, kérdésfe lvető , mélyen f e lkava ró a lkotások ezek. Megrázó t a r t a l -
m a k hordozói. 

És mégsem vigaszta lanok. Édes-bús, sötét vagy vi lágosabb színei meleg érzé-
seket sugal lnak. Vigaszt h i rde tnek , hogy a b a j b a n sem vagyunk egyedül — soha. 
M á r t o n mély színein á tsü t az emberség melege. 

Elhangzott a tárlat megnyitásakor, 1980. március 5-én. 

Néhány publiciszt ikai g y ű j t e m é n y meg je len t ugyan a Kr i te r ion (azelőtt az 
I roda lmi Könyvkiadó) Romániai Magyar Írók sorozatában, ké t v i l ágháború közti 
n a p i l a p j a i n k a t böngészve azonban úgy tűnik , a legjelentősebb, s z á m u n k r a m a leg-
ér tékesebb, legidőszerűbb c ikkanyagot még ezután kel l á temeln i a nagyközönség 
s zámára halot t régi ú jságkol lekciókból a mindenk i részére hozzáférhe tő ú j köny-
vekbe, k i adványokba . Csak beszé lünk pé ldául K r e n n e r Miklósról, de hogy mi t is 
je lente t t egy-egy Specta tor-vezérc ikk, - k o m m e n t á r , kevesen t u d h a t j á k . Ha ú j r a t a -
l á lkozha tna ve lük a mai olvasó, t a lán megérezné, fe l fogná az akkor i ha tás t , s 
k iegészí the tné gondola tban az o lvasot taka t ú j é lményeivel . De ugyanez é rvényes 

Régi lapok — ú j lapok 
A Brassói Lapok fóruma 



Tamás i Áron, Kacsó Sándor ú jságí ró i m u n k á s s á g á r a is. Vagy a Szent imre i J e n ő é r e 
— noha tőle meg je len te t t ek m á r egy cikkválogatás t , főkén t i rodalmi k r i t ikáka t , 
de ez sem érzékel te t i a kor t úgy, ahogy az megelevenedik nap i l apokban e lheverő 
publ ic isz t iká jából . 

A Brassói Lapokból pé ldául , ebből a k i tűnő újságból , amelye t n a p j a i n k ú j -
ságí rója és ú j ságfogyasz tó ja egyarán t ir igységgel lapozhat . Olvassunk bele a Vasár-
napi gondolatokba, Szent imre i vezércikkeibe, s lá tn i fogjuk , hogyan ér te lmezték 
íróink, publ ic is tá ink leg jobbja i h iva tásuk , egyál ta lán emberségük mél tóságát — a 
leír t szó felelősségét. A számta lan lehetséges pé lda közül válasszuk a n e k ü n k 
különösen becseset, a mélységében, te l jes őszinteségében fe l fogot t tes tvériség ö r ö k -
ségét. Pedig az a lkalom, amely Szent imreivel az 1936. j a n u á r 5-i vezérc ikket m e g -
írat ta , a k á r m á s f a j t a reagálás t is k ivá l tha to t t volna, hiszen A meghiúsult íróta-
lálkozóról, Tabé ry és Ion S a m a r i n e a n u s iker te len kezdeményezéséről könnyen le -
he te t t volna idegenkedő vagy sopánkodó hangon írni. Szent imre i J e n ő reálpol i -
t ikuskén t közelít i meg az e lmarad t eseményt , amikor k imond ja , hogy a tervezet t 
b i h a r f ü r e d i m a g y a r — r o m á n írótalálkozó akkor sem elégí tet te volna ki, ha Bab i t s 
és Victor E f t imiu ismét egy asztalhoz ül t volna (mint ko rábban a budapes t i P e n -
kongresszuson): „Én a Remény ik Sándor és a Goga Octavian tes tvér i kézfogására 
vagyok kíváncsi , Kós Káro ly t és Sadoveanu Mihályt , Tamás i Áron t és Reb reanu 
Liviust [!], T o m p a Lászlót és Lucian Blagát a k a r n á m bará t ságos eszmecserén tisz-
telni, m i n d e n i rodalompol i t ika i segédlet né lkül ." Megmagyarázza , hogyan ér t i ezt 
a segédle tnélkül iséget : „Az az önként , be lül rő l megszólaló lelki kényszer , mely 
őket egyenként az a lkotás révüle tébe szokta ragadni , e l l ená l lha ta t l anu l és e l lent-
mondás t n e m tű rő h a t a l o m m a l : az kényszer í t se őket a k á r a zöld, a k á r a f e h é r 
asztal mellé." 

És ezt a pontos, l ényegre t ap in tó meglá tás t az alkotóról , az egyénről a közös-
ségre is átviszi, hangot adva az egészséges ö n k r i t i k á n a k : „A magya r közlélek most 
ébred t r á csak igazán, hogy a Dunavölgyében n e m lehet többé nagyha t a lmi he ly-
zetekről, ku l tú r fö lényrő l és hegemóniákró l beszélni, csak őszintén fe l i smer t é r d e k -
közösségről, melyet az érzelmi közösség szálaival ke l lene ön tuda tosabbá tenni m i n -
den r endű és r angú i t télő népekben , és az ú t ehhez kizárólag az egymás mentől 
a l aposabb megismerésén keresz tü l vezet." Ezt így, a gyakori ismétlés miat t , a k á r 
közhelynek is vélhet i a m a i olvasó. De m i n d j á r t kiviláglik, hogy n e m az, ha 
tovább idézzük Szent imrei „vasá rnap i gondola ta i t" a Brassói Lapok eml í te t t 1936-
os számából : „A so r rendben t ehá t ot t van a hiba, hogy n e m ta lá lkoznunk kell 
először ahhoz, hogy egymást meg i smer jük , h a n e m meg kell i s m e r n ü n k egymást 
a laposan, hogy az i roda lomban egyenér tékű és egymást kölcsönösen tisztelő b a r á -
tokul t a lá lkozhassunk a zöld vagy f ehé r asztal mellet t ." 

Változtak, vá l toznak az idők. Az egyszer m á r fe l i smer t tö r téne lmi igazságot 
azonban n e m volna szabad e l fe le j teni . 

A Korunk rendezte nemzedék i párbeszéden n e m szólal tam föl. A f i a ta loka t 
a k a r t a m hal lani . Most viszont egy kérdésben k i f e j t e n é m a vé leményem. Cs. Gyimesi 
Eva ugyanis sok minden t kérdője leze t t meg a metanye lv tő l a népszolgálat ig. Az 
első ké rdésben Rácz Győző, Molná r Gusztáv, Csibi Káro ly válaszolt , a második-
ban Balogh Edgár . A m i k o r Gyimesi Éva indu la tosan ve te t te föl a ké rdés t : „mi 
az, hogy népszolgá la t?" , úgy te tszet t (én m i n d m á i g így is ér te lmezem), a t e rmé-
keny (és fogalomtisztázó) ú j r agondo lás t szolgálja. Ebben az é r t e l emben védel-
mez tem s to lmácsolni p r ó b á l t a m szavait . 

Később í r á sban is b e n y ú j t o t t a hozzászólását , s többek között ezt í r j a : „A 
sze r in tem mit izá l t foga lmak között v a n pé ldáu l [ . . . ] a »népszolgála t«" , amely-
lyel „á l t a lában úgy é lünk vissza, hogy sz ínvonal ta lan , provinciál is tevékenységet 
f e j t ü n k ki népszolgála t c ímén. Holott i t t e lsősorban az a dolgunk, hogy mindenk i 
a maga helyén lehetőleg max imá l i s minőséget nyú j t son . " 

E megfoga lmazásban m á r n incs b e n n e az e lutas í tó f e lhangú megkérdője lezés . 
De van b e n n e egyéb: visszaélés, sz ínvonal ta lan , p r o v i n c i á l i s . . . Őszintén szólva 

Véleményem szerint ... 



n e m ezt az egybemosó á l ta lános í tás t v á r t a m at tó l a jeles í rás tudótól és t a n á r -
embertől , aki t anu lmánya iva l , e lőadásaival igen é r tékes és á ldozat te l jes népszol-
gála tot végez. 

Nem vagyok mai gyerek, n e m először hal lok i lyesmit : „Én végzem a dol-
gom, végezze más is a magáét , egyéb n e m érdekel . H a g y j a n a k n e k e m békét a . . . 
népszolgálat tal ." Némelyek i lyen érveléssel p róbá lkoznak k i té rn i m inden fé l e t á r -
sada lmi m u n k a elől. 

Igyekszem megér ten i őket. Tudom, hogy sok a gyűlés, tanácskozás, megbe-
szélés, a bizottságosdi. Most t ek in t sünk el attól, hogy van t e rmék en y és van meddő 
„megbeszélés", hogy v a n n a k a lka t i lag tü re lme t l en emberek , ak ik m i n d e n összejö-
vetel t eleve haszon ta lan szócséplésnek t a r t a n a k ; mindebbő l csak a r r a következ-
te tnék, hogy sokan joggal i r tóznak a fölös gyűléseléstől, szerepléstől. H iva t á suknak 
a k a r n a k élni. És való igaz, hogy mindenk i a m a g a helyén végezzen jó m u n k á t . Ez 
mindeneke lő t t jogos köve te lmény! 

Hadd tegyem viszont hozzá: a népszolgála t n e m ér te lmet len időfecsérlés, n e m 
meddő gyűlésezés. Aki ezt n e m érti , s lenézően nyi la tkozik a népszolgála t ról — 
sok m i n d e n t n e m ért . 

Mi is azonban a népszolgá la t? És mié r t van szükség r á ? 
E ké rdésekre Cs. Gyímesi Éva minőségi igényeinek a szel lemében próbálok 

válaszolni. Tá r sada lmi ságában és tör ténet i ségében közel í teném meg a kérdés t . Szű-
kebb h a z á n k b a n (sajnos) mind ig úgy a laku l t a helyzet — a Habsburg-v i l ágban 
vagy a polgár i - fö ldesúr i magyar , m a j d r o m á n u r a l o m idején egya rán t —, hogy 
a ha ta lom csak egyik vagy más ik n é p n e k kedvezet t (úgy-ahogy), a más ika t pedig 
e lnyomta. Az e l fo j to t t k u l t ú r á n a k , nyelvnek, a ki taszí tot t népnek az tán n e m m a -
rad t más h á t r a — ha va lami t el a k a r t érni —, csupán az öntevékenység, az ön -
összeszedés, a „segíts magadon" — azaz a népszolgálat . Ez u tóbbin é r t ek minden 
olyan t á r sada lmi tevékenységet , amelye t önként f e j t e n e k ki, n e m f izetésér t , n e m 
hivatalból , s n e m utas í tás ra . H a n e m belső kényszer től h a j t v a , elvi vagy érzelmi in -
dí tékok a l ap j án . 

Nem tudom, hogy Cs. Gyímesi Éva szer int k ik é lnek vissza a népszolgálat ta l , 
k ik mi t izá l ják , s f e j t e n e k ki sz ínvonal ta lan m u n k á t e címen, én csak a r r a emlé-
kezte tnék, hogy nagy múl tú iskoláink, könyv tá ra ink , múzeuma ink , h a j d a n i gazda-
sági és ku l tu rá l i s egyesületeink, műemléke ink , kó rháza ink és kó rusa ink j ava mind -
mind áldozatkész emberek népszolgálat i tevékenysége nyomán jöt t létre. Legyen 
szó a k á r a ké t Wesselényiről , O r b á n Balázsról , gr. Mikó Imré rő l vagy másokról , 
népszolgála tuk nemcsak abból állt , hogy nagyle lkűen adományoz tak , h a n e m k i t a r -
tón í r t ak és győzködtek, gyű j tö t t ek és szerveztek, hogy a meglévő intézeteket 
fönn ta r t sák , vagy ú j a k a t hozzanak létre. Gondo l junk azonban a sok t aná r r a , tu -
dósra, í róra, nyomdászra , gazdászra, mérnökre , geológusra, orvosra Hel ta i Gáspá r -
tól P á p a i Pá r i z Ferencen á t Fr idvaldszkyig, Bánya i János ig vagy Vámszer Gézá-
ig ! Mennyi t dolgoztak avéget t , hogy nyomdá t , nye lvműve lő társaságot , sz ín tár -
sulatot , gazdasági egyletet a lap í t sanak , a j á rványok ellen k ü z d j e n e k vagy fö lmér -
jék szűkebb p á t r i á j u k ásványkincsei t . Csak az u tóbb eml í t e t t r e h iva tkoznék : Vám-
szer r a j z t a n á r volt. De a r a j z t an í t á s mel le t t még mi m i n d e n t végzet t ! Ha n e m lát 
tovább (a szakmai gőg miat t ) a ka ted ráná l , m a szegényebbek l e n n é n k legsikerül-
tebb f a lumonográ f i ánkka l , Szakadá t bemuta t á sáva l . 

Nem sok túlzás kell ahhoz, hogy megál lapí t suk , szinte egész k u l t ú r á n k r a jel-
lemző: gyökerei az öntevékenységig, a közadakozásig, közfáradozásig , áldozatkész, 
lelkes embe rek (és tömegek) népszolgála tá ig n y ú l n a k vissza. Sok t ek in te tben ez 
mondha tó a r o m á n k u l t ú r á r a is. A kis népcsoportok, a szászok, svábok, zsidók, 
örmények, szerbek körében pedig kü lönösképp k i fe j lődöt t az egymásrau ta l t ság é r -
zete, t uda t a s ebből e redőn a z önsegélyezés, ku l t ú r apá r to l á s készsége. (Gyermek-
korom egyik nemzet iségi é lménye volt, amikor l á t t am, hogy a kö rnyékünkön — 
a Ke rekdombon — élő zsidó boltosokhoz, szabókhoz, kocsmárosokhoz jö t tek a kö-
zösség megbízottai , a perselyes emberek , s noha n e m vol tak módosak, mindig a d a -
koztak.) 

Ké t k iváló pé ldá t emlí tenék. Az első magya r sz ín tá rsu la t (a h í res kolozsvári) 
n e m volt á l lami nemzet i színház, a t á r s a d a l o m hozta létre, t a r t o t t a f e n n egy év-
századon át, s az első kőszínházat (a h a j d a n i F a r k a s u tcában , az Egyetemiek 
Háza helyén) ugyancsak adakozásból épí te t ték föl. Van f o g a l m u n k arról , mi u t á n a -
járás , kérlelés, kilincselés, szervezés kel le t t m i n d e h h e z ? 

Megvallom, ö rvendek annak , hogy k u l t ú r á n k jórészt népszolgálatból épül t 
föl. A békés idők, va l amin t a háborús megrázkódta tások b izony í t j ák : az a nép 
m a r a d fenn , amely ik je lentős á ldoza thoza ta l ra képes. 

Ne szó l junk azonban csupán a ku l tú rá ró l és tö r t éne lmi nagy ja ink ró l . Az egy-
kori névte len munkás , a pár t szervező vagy szakszervezeti bizalmi, az ag i tá tor 



vagy röpcéző a n n a k ide jén m i n d - m i n d népszolgálatot te l jes í te t t . Az egész m u n k á s -
mozgalom a r r a épül t . Ugyan mi let t volna a hősi sz t rá jkokból , tünte tésekből , 
f o r r ada lmakbó l s a k iharcol t jogokból, ha a bányászok, lakatosok, szövőnők csak 
a m u n k a h e l y ü k ö n csa t tog ta t j ák a gépüket , de népszolgá la t ra n e m v á l l a l k o z n a k ? . . . 
S bizony sokkal h á t r é b b á l lna fö ldművelésünk , ha az egykori EMGE kere tében 
ál latorvosok, gazdászok, t an í tók sokasága n e m szervezi, n e m neveli a föld népé t 
ésszerűbb gazdálkodásra . 

A szocialista rendszerben más a helyzet. Az okta tás te rén vagy az egész-
ségügyben az á l l am oroszlánrészt vállal , széles körű hálózat r évén l á t j a el fö l -
ada tá t . 

Mégis szükség van népszolgála t ra . Mindeneke lő t t a művelődés te rén . A szo-
cialista k u l t ú r a ugyanis az á l lami támogatás , i r ány í tás és a t á r s ada lmi m u n k a 
szerves kapcso la tá ra épül. A ke re t ek m e g v a n n a k : a sz ínházak éppúgy, min t a 
könyv tá rak ; szervezünk ünnepségeket , t an fo lyamoka t , i rodalmi köröket , szabad-
egyetemet. E kere teke t azonban t a r t a l o m m a l kel l megtö l ten i : táncca l és dal lal , 
magvas e lőadással és sz ínvonalas já tékkal , n e m utolsósorban közönséggel. Ez pe -
dig n e m érhe tő el népszolgálat né lkü l — legyen egy művelődés i o t thonnak , neve -
lési t anácsnak a k á r h á n y f izetéses a lka lmazo t t j a . Az ének vagy a t ánc szenvedé-
lyes művelő i (hogy ne m o n d j a m : megszállottai) , az ügyes kezű barkácsolók, ön-
kéntes szervezők né lkü l n incs ku l tu rá l i s élet. 

Különösen vonatkozik ez közművelődésünkre . A népműve lé s megyei, város i 
vagy falusi i rányí tói bizony n e m m i n d e n ü t t i smer ik nye lvünke t , ku l t ú r ánka t . K i k 
mozdí tsák há t előre anyanye lv i népműve lődésünk ügyét, ha n e m mi m a g u n k ? Egy 
nép, egy k u l t ú r a é le t revalósága a b b a n is megmuta tkoz ik , hogy képes-e élni a 
lehetőségekkel . Ezek ugyanis többny i re (de n e m mindig) m á r adot tak , tő lünk füg -
get lenül jö t tek létre. De t ő lünk is függ a k iaknázásuk . Sőt, az a l k a l m a k t e r e m -
tése, pé ldáu l a volt nyá rádmen t i , kükül lővölgyi kórusta lá lkozók, a mai Udvarhelyi 
Művelődési Hetek, a Tavasz a Hargitán vagy az Aradi Tavasz. 

Többen r á m u t a t t a k nemzet iségi k u l t ú r á n k a m a sa j á t s ágá ra is, hogy bizonyos 
in tézményeink h iányoznak ; i lyen esetben más in tézmények vá l l a l j ák m a g u k r a a 
föladatot . N e m egy esetben viszont va lamely csoport vagy egyetlen személy m a g a 
is „ in tézmény" lehet , i n t ézménykén t dolgozik, gondo l junk csak Szabó T. At t i la 
és kis munkaközössége szótörténet i t á r ának , Balogh Edgár i rodalmi l ex i k o n j án ak 
lé t re jöt tére , B a n n e r Zoltán, Boér Ferenc, Illyés Kinga szavalóművészetére vagy 
Kallós Zol tán fo lk ló rgyű j tésé re és sok kevésbé i smer t ember áldozatos t evékeny-
ségére, amel lye l Csíkszeredában és Medgyesen, Désen és Szalontán, Brassóban és 
P a r a j d o n , Nagyváradon és Tordán , Kövenden vagy Körösfőn szabadegyetemet , 
énekkar t , tánccsoportot , rezesbandát , i roda lmi kö r t hoztak létre. Va jon ők miszt i -
f i ká l j ák a népszolgála t foga lmát , s é lnek vissza ve le? 

Más ve tü l e tben : tudo t t dolog, hogy sz ín já t szásunkban évt izedek óta küzd a 
Csíky Gergely, Bródy Sándor , Móricz Zsigmond, Tamás i Áron, Nagy Is tván, Kós 
Károly és mások nevétől f émje l ze t t ér tékes d r á m a a népsz ínművel , a nagy m ű -
vészi és t udományos a lapozású népzene a kupiéval , slágerrel , c igánymuzsikával , 
s a versengés eddig n e m lá tot t k i t e r j edés t nyer t , amió ta a bea tzene mel le t t meg-
je lent a táncház , a ka láka , ugyanakkor pedig a fo lk- meg a popzene ú j é r t éke t 
(vagy szemetet) dobott föl . Ha k u t a t n i kezd jük , mi van egyik-másik i rányza t elő-
re törése vagy l ankadása mögött , meg ta l á l juk a szenvedélyes r a jongók m u n k á s s á -
gát. A m i t én — u r a m bocsá! — ugyancsak népszolgá la tnak ta r tok . 

Aki j á r szabadegyetemre , t áncházba vagy i rodalmi körbe, t ud j a , hogy emez 
összejövetelek többfé le igényt elégí tenek ki. T a l á l k a a l k a l m a k is. Ki azér t jön 
oda, hogy fölszólal jon, ki azért , hogy magányá t enyhítse, esetleg f ü r g e lábai t meg-
jár tassa . N e m b a j ! Ez mindig is így volt. A k u l t ú r a sohasem je lentkezet t , f e j lő -
dött zár t lombikban , á l landóan kapcsolódot t az élet sok ága-bogához. 

Ne á t a l l j u k k i m o n d a n i : a népszolgá la tban n e m kevés a muszá j -he rku le s i vá l -
lalkozás. Az i lyesmibe óha t a t l anu l mindig is kevered ik kontá rkodás , gya t ra minő-
ség. De n e tévesszük szem elől a más ik oldalt s em: művelődés i é le tünk jel lemző 
vonása, hogy tudósok, orvosok, mérnökök, t anárok , írók, művészek növekvő szám-
ban j á r j á k az országot ; J a k ó Zsigmond, Gál l Ernő, Benkő Samu, Toró Tibor, Ke -
lemen Árpád , Sü tő A n d r á s és Beke György, Tóth Sándor , K á n t o r Lajos , I m r e h 
István, Egyed Ákos, Szabó Csaba, Incze János sok-sok el foglal tsága mel le t t sza-

badegye temet szervez, e lőadást ta r t , vidéki tanácskozásokon vesz részt. Kányád i 
Sándor szokta t r é fá s -komolyan mondogatni , hogy évente 60-70 író—olvasó ta lá l -
kozón, i roda lmi esten vesz részt. Nagy dolog. I lyesmi ha l l a tán kétszer is meg-
gondolnám magam, mielőt t a népszolgálat sz ínvonal ta lanságáró l í rnék . 

Van végül a ké rdésnek egy ú j , n e m vár t , sa já tos o lda la : a takarékosság . Milyen 
jó most, hogy van egy dési, besztercei, nagykáro ly i színiegyüttes, jobbágyfa lv i t ánc-



és da lkar , udvarhe ly i népszínház, kocsárdi kórus, p a r a j d i rezesbanda , amely ik 
( jobbára) „ingyen és b é r m e n t v e " viszi a távoli f a lvak ra , k isvárosokba is a ku l tú rá t . 

Mi ez, ha n e m népszolgála t? 
Ne t agad juk , az ú j f o r d u l a t n a k sok v i t a tha tó vonása is van. Némely m ű v e -

velődési szerv, in tézmény azt is önkéntesekkel (és népszolgála t ú t j án ) szere tné e l -
végezni (pontosabban elvégeztetni) , ami t kutyaköte lessége volna megtenni . Bizo-
nyos f e l ada toka t ugyanis n e m lehet csupán t á r s ada lmi munkáva l , önkéntességi 
a lapon el látni . A kérdés t isztázása azonban n e m az én d o l g o m . . . Csupán a r r a 
m u t a t n é k r á m i n d e n n e k kapcsán , hogy a népszolgála t csillaga — tetszik, n e m 
tetszik — fe l jövőben van. Egyre i n k á b b ép í t enünk kell r á — ha n e m a k a r u n k 
l emaradn i . Gondo l j ák meg hát , mi t cselekszenek azok, ak ik e foga lma t s tevé-
kenységet — m i n t kopott , mi t izá l t jelszót és sz ínvonal ta lan buzga lmat — a sze-
m é t d o m b r a a k a r j á k vetni . Ku l tu rá l i s jövőnket (s a m i n t lá t tuk, mú l tunka t ) , mi 
több, sa já tos nemzet iségi vonásunka t , t a l án legér tékesebb j együnke t t agadnók meg. 

A m a g y a r nye lv egyik legjel legzetesebb vonása a tömörí tés nagyfokú ké-
pessége. Természe tében van e nye lvnek az egyszerűség, a világosság igénye. Nem 
szereti a köntör fa lazás t , a ködösítést . Elevenébe vág t ehá t az, aki n e m számol, 
n e m törődik nye lvünknek ezzel az a laptermészetével , s gondola ta i t terpeszkedő, 
f o r m á t l a n m o n d a t o k b a n j u t t a t j a k i fe jezésre . Ez a „hígulás", „hígí tás" megf igyel -
he tő mind a szó-, m ind a monda t fűzésben . De sokszor e lőfordul , hogy ami t k i -
f e j ezhe tnénk egyet len szóval, a r r a ket tőt , rosszabb ese tben h á r m a t vesz tege tünk! 
„Befejezést nye r t " , „bemuta t á s r a ke rü l " , ahelyet t , hogy egyszerűen azt monda -
n á n k : befejeződött, bemutatják. Az „adok egy te le font" sem több, m i n t a fel-
hívlak (ez a f o r m a személyesebb is) vagy a telefonálok. Ezek a m e g n y ú j t o t t a l a -
kok haszná ló juk szemében valószínűleg hordoznak bizonyos je lentés többle te t . Ta -
lán nyomósí tó szerepük van e megtoldot t f o r m á k n a k ? Valami magya ráza t a csak 
kell, hogy legyen gyakor i haszná la tuknak . Vagy tú l „nagyle lkű" , megér tő és el-
néző volnék i r á n y u k b a n ? N e m hiszem, hogy erről van szó; ér thető , ha keresem 
nagyfokú e l t e r j ed t ségük okát . Legyen az ember jóhiszemű, előlegezzen bizalmat . 
Persze, magyaráza to t , e l fogadha tó t n e m mindig ta lá ln i r á j u k . A szavak é r ték-
csökkenését é r h e t j ü k i t t te t ten . Itt is — m o n d h a t j u k nyugodtan , m e r t a fölös szó-
szaporí tás , ok ta lan szófecsérlés m á r egyenesen d iva t j e lenségnek számít . 

Mindez nem csak a szókapcsola tokban, a szófűzésben, a m o n d a t b a n is meg-
figyelhető. A feszes monda tszerkeze tek fe l lazulnak, a tömör í tőerő hanya t l an i kezd. 
E fe lh ígu lásnak több oka lehet. Van, amikor egy más ik nye lv h a t á s á v a l kel l i lyen-
kor számolnunk. Egy tudományos ér tekezésből idézek: „A más ik t émakör , amivel 
fogla lkoznak, a k ö v e t k e z ő . . . " Ízről ízre k i m u t a t h a t ó i t t a r o m á n monda t sze rke -
zet : szó szer int i fo rd í t á s ; szinte ha l lan i a r o m á n mondato t , pontos tükörképé t . 
Ot t minden a he lyén volna, magya ru l k iá l tóan idegenszerű. Magyar ész já rás ilyet 
n e m sugal lhat . Az e f f a j t a monda tok az anyanyelv i gondolkodás hézagai ra vagy 
h i ányá ra v a l l a n a k ; egy biztos: a nye lvérzék e l tompulásáról , e lb izonyta lanodásáról 
á ru lkodnak . A h á n y nyelv, annyi ember — m e n n y i r e igaz ez a szólásmondás, de 
hogy egész embe rek m a r a d j u n k , tökéletesen kell i s m e r n ü n k anyanye lvünke t , azt 
az alapot , ame ly re é p í t h e t j ü k a többi nyelv ismereté t . A k á r h á n y nye lv i smere te 
sem men t fel b e n n ü n k e t az anyanye lvünk i rán t i kötelességeink alól. Ha nyelv-
é rzékünke t örökös készenlé tben t a r t j u k , fe j lesz t jük , eddzük, más nye lv i smere te 
sem i n g a t h a t j a azt meg. A nyelvérzék ébren t a r t á s a nemcsak érzelmi okokból 
kívánatos , h a n e m fontos gyakor la t i haszna is van. Épkéz láb m o n d a t csak ép nyelv-
érzékű ember tő l tel ik ki, csak olyantól, aki nemcsak „érzi", „ t u d j a " is — tuda -
tosan haszná l j a — a nyelvet . N e m csoda hát , h a n e m természetes , hogy monda t a i -
ban minden a he lyén van — az a l any n e m kiá l t az á l l í tmány u tán , hogy va la -
h o n n a n a m o n d a t végéről e lőráncigál ja , mer t tú lságosan elbi tangolt . 

Kell a törődés 



A lazaság, h ígulás oka n e m r i t k á n a s e m m i t m o n d á s leplezése; vagy többnek 
a k a r j a l á t t a tn i m a g á t valaki , s valóságos é r téké t véli „megemelni" kö rü lményes -
kedő e lőadásmódjáva l , vagy igazi arcát , szándéka i t n e m ó h a j t j a fe l fedni , s ezért 
a lakoskodásra kényszerül , fondor la toskodik , mellébeszél . S még lehe tne sorolni az 
okokat . De lássuk magá t a je lenséget n é h á n y példa tük rében . 

Egyál ta lán n e m takarékoskodot t a szóval az a cikkíró, aki az energiatakaré-
kosságot s zá jba rágó körü l í rássa l (avagy idegen ha tás tó l n e m t u d v á n szabadulni) 
így nevezte meg : „az energia t aka rékos fogyasz tása" . Az előkelő bonyolul tság 
megszál lo t t ja i esküdt el lenségei az egyszerűségnek, n e m - m i n d e n n a p i s á g u k k a l a k a r -
n a k fe l tűnn i (ki tűnni?) . „A vi ta az időszerűség vászná ra vet í t egy a lapve tő p r o b -
lémát" monda to t olvasva az első r e f l exem a megütközés volt (írója, ha meghök-
kentés re vágyott , e lér te a cél ját) , azu tán l á t t a m hozzá a megfe j téséhez . H á t bizony, 
egyszerű szavakka l k i fe jezve — A vita egy fontos és időszerű kérdést vet fel — 
tú l „pórias", oda volna n e m m i n d e n n a p i csengése (!). Tudománynépsze rűs í tő c ikk-
ben o lvas t am: „A jog emberköze lbe hoza ta l ának szükségessége" — helyesen: A 
jogot emberközelbe kell hozni. Ugyani lyen je l legű szövegben: „A népszerűsí tő kez-
deményezések konkré t megvalósí tása ." Ehelyet t a népszerűsítő munka n e m elég 
k i fe jező? Túlságosan egyszerű? A nehézkesség, a körü lményes foga lmazás sokak 
szemében a tudományosság szükséges ve le já ró ja , holot t csak az á l t u d o m á n y n a k 
kenyere a ködösítés, a n n a k van szüksége a „ tudóskodás" á la rcára , a „ fenn az 
ernyő, n incsen kas" helyzetében n e m lévén egyéb k iú t j a . A nyelvi demokra t i zmus 
szel lemében — és é rdekében — m i n d e n eszközzel ha rco lnunk kell a nye lv e f f a j t a 
el idegenítésével , e lszemélytelení tésével , bá rmi f é l e k i sa j á t í t á sáva l szemben. Nem elég 
küzdeni a h ibák e l len: a köve tendő u ta t kell megmuta tn i , a közérthetőség, v i -
lágosság egyre több pé ldá já t , hiszen minden ékesszólásnál , győzködésnél többet 
ér a cselekvés, a te t t . 

Ó v j u k nye lvünke t az i lyen bűvészmuta tványoktó l . Érdekessé n e m a n y a k a -
teker tség teszi s t í lusunkat , h a n e m mondan iva lónk ta r t a lmassága . A köntös h iába 
hivalkodik, ha üres váza t t aka r . Semmifé le nyelvi f u r f a n g , zsonglőrködés n e m 
képes e l fedni a gondolat szegénységét, — a h i ányá t még kevésbé. Az ér telmes, 
ke rek monda tok , a fé l re n e m ér the tő mondan iva ló egyszerűségükben is megka -
póak. Igaz á m ennek az e l lenkezője is! Az agyoncicomázott , tú lbonyol í to t t s t í lus-
b ravú rok csak még szána lmasabbá teszik a gondolatszegény monda toka t . 

Debreczeni László r a j za 



KATEDRAKÖZELBEN 

Kutatómunkára nevelés 
helynévgyűjtéssel az iskolában 

1969-ben a Kovászna megyei P ion í r t anács gondozásában egy ké tnye lvű fo lk-
l ó r g y ű j t e m é n y látot t napvi lágot , ame ly a Kovászna megyei p ioní rok g y ű j t ő m u n -
k á j á n a k az e redménye . Ezzel a könyvecskével f o g a d t a k nagy ö r ö m m e l Kézdi-
szá razpa tak tanulói , amikor 1969 őszén f r i ssen végzet t t a n á r k é n t odake rü l t em 
m a g y a r nyelvet és i roda lmat t an í tan i . A g y ű j t e m é n y érdekessége az, hogy a 
c ímadó monda , a Leánymező szá razpa tak i he lynévhez fűződik. 

Tehá t az első lépést megte t t ék a tanulók , most m á r csak a r ró l kel le t t gon-
doskodnom, hogy a le lkesedésük ne l ankad jon , és va lami lyen é rdekes gyű j tő -
m u n k á h o z lássunk. Az iskola egyik osz tá ly te rmébe a t anu lók nagyon é rdekes 
és é r tékes helyi nép ra j z i t á rgyaka t gyű j tö t t ek össze. Ezt ha szná l t am fel a r ra , 
hogy m e g m a g y a r á z z a m a t a n u l ó k n a k : nemcsak tárgyi , h a n e m szellemi é r t ékek 
is gyű j the tők , és azok is l ehe tnek éppo lyan ér tékesek, m i n t eddigi m u n k á j u k e red -
ményei . 

Így fog tunk hozzá a he lynévgyűj téshez . Megmagyaráz tam, hogy a kol lekt ivi-
zá lássa l a ha t á r r é szek egybeszántódnak , és lassan elveszít ik e rede t i nevüke t , pe-
d ig nagyon é rdekes egy fa lu he lynévanyaga , ami t a Leánymező c ímű m o n d a is 
bizonyí t . 

Célkitűzéseim a következők vo l t ak : 
— a t anu lók be tek in tése a t udományos k u t a t ó m u n k á b a ; 
— m u n k á v a l m u n k á r a való nevelés ; 
— a t anu lók é rdek lődésének fe lkel tése a sa já tos é r t ékű nyelvi h a g y o m á n y o k 

i r á n t ; 
— tuda tos í t an i és e lmélyí teni a t a n u l ó k b a n szülőfö ld jük , s zü lő fa lu juk i rán t i 

szere te tüket , hazasze re te tüke t ; 
— az i roda lmi nye lv és a há romszék i székely n y e l v j á r á s között i e l té rések 

fe lder í t ése a helyes i roda lmi nye lv e l sa já t í t ásáér t , szókincsük bőví téséér t ; 
— hasznos szabadidő- töl tés ; 
— gyengébb képességű és gyengébb t a n u l m á n y i sz ínvonalú t a n u l ó k n a k is 

legyen részük s ike ré lményekben . 
A g y ű j t ő m u n k á h o z előzetesként e lmagyaráz tam, hogy ada tköz lőkre v a n szük-

ségünk, főkén t idősebb fö ldművesekre , ak ik itt szület tek, és itt nő t tek fel. Az 
öregek jobban emlékeznek a község eset leg m á r kiveszet t vagy kiveszőben lévő 
he lyneve i re . 

A VII. és VIII . osztályból v o n t a m be az önkén t je lentkező t anu lóka t . Az 
őszi k rumpl i szedés pihenői t a r r a haszná l t am fel, hogy a közeli he lyneveket , a m e -
lyeket a t anu lók i smernek , összeír juk. K i r ándu l á so k a t szerveztem, hogy én is 
m e g i s m e r j e m a fa lu környékét . K i r á n d u l á s közben f e l í r tuk a beba rango l t he-
lyek neveit . Mogyorót, csipkebogyót gyű j tö t tünk , és ezzel is hasznossá t e t tük b a -
rangolása inka t . 

Minden névnek megpróbá l tuk kider í teni , megmagyarázn i az eredetét . Igye-
kez t em a t anu lóknak a megf igyelő képességét , logikus gondo lkodásmódjá t f e j -
leszteni . 

„Vajon miér t ez a neve?" — ezt a kérdés t minden egyes he lynév u tán fe l -
t e t t em. 

Mindegyik t anu ló vé leményét megha l lga t tuk , megvi ta t tuk , m a j d amikor a r r a 
k e r ü l t a sor, hogy a kiválasztot t adatközlők is e l m o n d j á k a vé leményüke t , a k -
k o r végképp e ldöntöt tük , melyik vál tozat a helyesebb. A t an u l ó k n ak s ike ré lmény-
ben volt részük, mer t nagyon sok magya ráza t t a lá l t az öregek magyaráza t áva l , 
és ez is ösztönzőleg ha to t t a további m u n k á j u k r a . Pl . a K e r e n t a nevű szántót 
o lyan hegyek veszik körül , ame lyek a ke ren tához hasonl í tanak . A ke ren t a olyan 
edény, amelyben a saj tot , o rdá t g y ú r j á k az esztenán. 



Vagy a Fej- legelő az erdő közepén, a r ró l k a p t a a nevét , hogy a vidék leg-
m a g a s a b b a n f ekvő helye, és az ember i tes ten a f e j van a l egmagasabban . 

I lyen ese tekben n e m s a j n á l t a m a dicséretet , ami szintén ösztönzőleg ha to t t 
a t anu lókra . 

Miu tán összegyűj tö t tünk annyi nevet, amenny i t a t anu lók ismer tek , felosz-
to t t ák m a g u k között a fa lu t . Ke t t e séve l -há rmasáva l fe lkeres ték az előre kiválasz-
to t t adatközlőket . A gyű j tö t t anyagot végigkérdezték tőlük, és le í r ták az e r ede tük -
höz fűzö t t magyaráza toka t . Négy csoport m u n k á j a gyűlt így össze. Az anyagot 
cédu lák ra í r tuk . Ráke rü l t c ímszóként a helynév, esetleges vá l tozata iva l együt t . 
P é l d á u l Mar tonkaóda l ~ Mar t inkaóda l , u t á n a a használa t i neve : szántó, kaszáló, 
legelő, erdei tisztás, u tca stb. Megszámoztuk. U t á n a következet t a magya ráza t a 
he lynév eredetéről . Végeredmény : 149 helynév. 

Tehá t a t u l a jdonképpen i g y ű j t ő m u n k á t végig a t anu lók végezték, én csak 
i r ány í to t t am és a végén el lenőriztem. Az esetleg bekerü l t kővár i vagy szent lé-
leki ha t á rneveke t k ive t t em a cédulák közül. Most is sa jná lom, hogy a Kézdi -
szent lé lekhez tar tozó f a lvak (Kővár, Kiskászon) tanuló iva l n e m közösen szervez-
t ü k a g y ű j t ő m u n k á t . 

A gyű j tö t t he lynevekből nevük eredete szer int négy nagy csoportot a l ak í -
to t tunk . 

I. Természe t i nevek : 
1. Térszíni f o r m á k , a l a k j u k szerinti e lnevezés közszóval: Fe j , Füvenyes , Göd-

rösút-ucca , Hágómező, Hosszak, Hosszúkert , Hegyes, Horgas, Keren ta , Küpüskú t , 
Kihágó, Kicsi fe j , Nagyóda lpa taka , Nagykövespatak , Nagyág-ucca, Pa tak tő , Szök-
tető, Széjesparag , Tánygyérmezőlegelő, Tornyos, U r a k - p o n k j a , Zsákhegye. 

2. A hely fekvése: Alsóláb, Előrét , Fa luhe j , F a l u p a t a k a , Gátszeg, Kővár i út , 
P o j á n k a , Rét, Tóskert , Temető-ú t . 

3. Növényzet : Bab, Botos, B u r j á n y o s ucca, Csere fa rk , Csihányos, Csutakos, 
Egr isára , Kerekmogyoró , Kende rek lába, Kereksás , Mogyorópataka . Mánavész-kú t , 
Nádaskú t , Nyírsarok, Nyí re rdő vége, Nyáras -vápa , Szénásmező, Szeder jes , Topo ja -
ker t , Vada lmás . 

4. Állatok, á l la t i t e rmékek : Bornaesz tena-ker t , Bagjos, Csordaéle tő ~ Délő, 
F e h é r k ú t ~ Tetveskút , Honcsokos, Kányás te tő , K a s á r a - p o n k j a , Ku tyakorc sma kút , 
Medverág ta -ke r t , Ordáskút , Verebeskút . 

II . Művel tségi nevek : 
1. Épüle tek , t á rgyak : Ége t tmalom, Harangos tó , Herebocsás, Kőkereszt , Kö-

ves -pa tak , Kincses, Malom ucca, Rézkút , Váluskútódal . 
2. Tu la jdonságok : Hidegkút , Sóskút, Túros -pa tak , Veresmar t -ucca . 
III . Személy- és népnév i e rede tű nevek : Benőker t , Boldizsárkút , Bancó ucca, 

Bor iker t , Damó, Dacó ucca, Do jbé ucca, Erzsébetkút , Gálas, Konckút , Kerezs i -ker t , 
La j igödör — La j ike r t , Olalukács, Pakocskút , Papke r t , Pázs i tker t , Rettegi tag, Szent -
jános. 

IV. Eseménynevek : Bá l -pa taka , Jóüdő-kú t , Leánymező. 
F e n n m a r a d t a k olyan nevek, melyeket n e m t u d t u n k besorolni egy csoportba 

sem, n e m i smervén e rede tüke t : Gancsere , Huruska , Mohojka , Konyik , T i to rakút , 
Vesesker t . 

Maga a csoportosí tás megkövetel te , hogy a nevek e rede té re magyaráza to t ke -
ressünk. Tör téne lmi szempontból is sok érdekes anyag ra b u k k a n t u n k . Pé ldáu l a 
f a lu h a t á r á b a n egy Szen t j ános elnevezésű kaszáló, erdőszéli füves , bokros hely 
va lamikor fa lu volt. Lakosai a t ö rök - t a t á r dúlások ide jén e lmenekül tek , a me -
gye más részén te lepedtek le. Ezek a lakosok a lap í to t t ák a mai Fu tás fa lvá t . Or -
bán Balázs is emlí t i A Székelyföld leírásában. Fu tá s fa lva egyik részét ma is Szent-
j ánosnak nevezik. 

Ka t rosa a régi Szen t jános fa lu i r á n y á b a n helyezkedik el a Kászon völgyé-
ben. „Către sa t " -bó l magyarázzák a nevét . Tör ténész f e l ada ta l enne ezt is k ide -
r í teni , esetleg csángó ha tás nyoma i t keresni az e lnevezésben. 

Más érdekesség a m á r eml í te t t Leánymező. Márk i Endre 75 éves pász tor 
mesé l t e : 

„Hát az úgy volt, hogy h a m a r j á b a n számolom, hogy vagy 150 éve a n n a k , 
m a ügye a d é d n a g y a n y á m es beleszámít . Egy fa lubel i lány, ak i t úgy hívtak, A n -
tal Pá l Ju l i ánna , itt őrizte a marhá i t , m e r t há t itt akkor nagy e rdő volt s 
gyér. 

Abbizony es tefe lé azt ve t te észre, hogy hiányzik belőle a Csahó. Sötétedet t , 
gondolta, h iába f u t egyik pa tak tó l a másikig, jobb, ha ezen a ponkon fe lmászik 
a fá ra , m e r t éppeg volt egy nagy fa . Ennek a hegyiből biztos megha l l j a , hol zán-
ga t az elveszett jószág. 

Félésre n e m gondolt , m e há t a k i sku tya es vele volt. A fa hegyibe a szél 



s a nagy csend mégis megi jeszte t te . Gondolta , leszól a k u t y á n a k s ford í to t ta fe -
jé t a fa a l j ába . Má 'a szó es a s zá j ába volt, amikor a fa a la t t a se té tbe két f é -
nyesség mozdul t meg. A szója s zá j ába es m a r a d t . I j ed tében hol tan eset t le a 
fáról . Pedig a hűséges kis k u t y a vol t a fényes szemével a fa a la t t . Azóta minden 
ember , ak i e r r e já t , egy ágat tesz a ha lomra . S azért m o n d t a m el, hogyha egy-
szer én n e m leszek, s nek tek meg gyermeke tek lesz, oktassá tok ki őket e tisz-
tességre." 

Még megeml í t em egy p á r é rdekesebb he lynév e rede té t : Bál-pataka: ma já l i s t 
szoktak rendezni , ott t ánco l tak az asszonyok, leányok, aki n e m volt kövér. 
Falupataka ~ Szárazpatak: száraz időben kiszárad, e r rő l k a p t a a f a lu a nevét . 
Botos: jó cserebotot lehet vágni . A szá razpa tak iak „cserebotosok". Fallókút: az 
a r r a vezető lej tős ú ton faro l a szekér. Görgő: szántó dombolda lon — szántás köz-
ben g u r u l n a k lefelé a göröngyök. Jóüdő-kút: csak esős időben van vize. Nemes-
szer: sorra , szerre dolgoztak két napo t ingyen a szegények a nemesnek . F e n n -
m a r a d t a szóösszetételben a szer szó sorrend je lentésben. Zorbány ucca: az Orbán 
ucca — névelő és a név egybeolvasásából kele tkezet t . Zsákhegye: f enyőerdő a 
f a lu felett , h i r te len emelkedő meredek . 

Még nagyon sok érdekes magya ráza t van, de a dolgozat t u l a j d o n k é p p e n i 
cé l ja a g y ű j t ő m u n k a megszervezésének és m a g á n a k a g y ű j t ő m u n k á n a k a leírása, 
n e m pedig az összes he lynevek felsorolása. Az összegyűj töt t he lynevek egy lel-
kes kuta tócsopor t k i t a r tó m u n k á j á n a k az e redménye . Sokat köszönhe tünk az ada t -
közlőknek (Kovács Imre, Mar t i Ber ta lan , Szabó Mária , Daczó Jenő, Ópra János) , 
ak ik szívesen segí te t tek összegyűj teni az anyagot . 

Célki tűzéseim megvalósul tak , t anu ló im lé lekben gazdagodtak. Nem m e n n e k 
el közömbösen a régi é r t ékek melle t t , h a n e m érdek lődnek minden i ránt , a m i 
men the tő az u tókor számára . 

V a j n á r I lona 

Csehi Pé te r : Összefüggések 



HAZAI TÜKÖR 

,,Haldoklik a láp, az ősvadon" 

Nagymessziről ködölt a Bükk, 
Gőzölt a sík, áradt az É r . . . 

ADY ENDRE 

(Kísérletek históriája) N e m tudni , mióta i zga t j a - fog la lkoz ta t j a a vizek önkényes-
kedésének b a j a és rendezésük szüksége az Érmei lék lakóit. Fel tehetőleg el lensé-
gükkén t is a k k o r i smer ték meg a fu rc sa folyót, a m i k o r a maga a lak í to t ta t e r -
mészeti t á j b a n m i n t az élethez minden szükségest megadó szövetségest l á tha t t ák . 
Több fa luhe ly e lmozdulása u ta l r á : kora i ke le tűek a kel lemet lenségek. Az á r a -
dásos sávból menekü ln i kellet t , f e l j ebb húzódni a védet t te raszokra . Átfogó szabá-
lyozásra n e m k e r ü l t sor, de k isebb helyi m u n k á k r ó l elég régről v a n n a k ada ta ink . 
A XV. század második negyedében va laho l Adony közelében á rokka l vezet ték le 
a vizet egy gyümölcs fákka l beül te te t t szigetről. Száz évve l ezelőtt Csokalyból a 
„Sebes-Ér f ű z f á s g á t j á n " lehe te t t k i té rn i az országútra . Az 1940-es évek e le jén 
Gönczy Sándor mé rnök b e a d v á n n y a l fo rdu l a n a g y v á r a d i k u l t ú r m é r n ö k i h iva ta l -
hoz; a Székelyhíd h a t á r á b a n e lvégzendő kisebb vízrendészet i t eendőke t 42 pon tban 
sorol ja föl. Í m e egy rész belőle: „21. Fövenyes, Templomhe ly és Nagyosztály közti 
szakaszon m i n d k é t oldalon több k ivágás vízbeeresztés végett ." (A javasol t beava t -
kozások a Káro ly -e rődvona l t a n k á r k a i r a vonatkoznak.) Á m mi t sem segítenek a 
k isebb helyi árkolások, gátépí tések. Az áradások , amelyekrő l részletezőbben Sza-
lárdi J ános tudósí t először Siralmas krónikájában, szinte tö rvényszerűen i smét lőd-
nek egészen az 1940-es évekig. Csak egy pé ldá t a sok közül : 1888-ban a Kraszna 
vizeitől is megduzzad t Ér e lsodorta Gencs f a lu nagy részét. 

Minthogy az Ér nagy vízrendszer része, rendezésének ügye szélesebb á t fogású 
vízgazdálkodási koncepciókhoz, m u n k á k h o z kötődik. Huszár Mátyás nagyvárad i 
ki rá lyi k a m a r a i igazga tómérnök a he ly ta r tó tanács megbízásából , több kiváló m u n -
ka tá r s sa l — közöt tük Vásárhe ly i Pá l la l —, 1820 u tán elvégezte a Kőrösök és a 
Bere t tyó fe lmérésé t , s t e rve t is készí tet t e folyók szabályozására . Javaso l ta a Be-
re t tyó e lzárásá t a mocsaraktó l . Elképzeléseivel egyetér te t t Kecskés Károly , a Tisza 
szabályozásával megbízot t f ő m é r n ö k is. A Bere t tyó Társu la t 1852-ben a laku l t meg 
Debrecenben, m a j d N a g y v á r a d r a köl tözöt t ; ehhez csat lakozott 1859-ben az Ér é rde -
keltsége, a Pocsa j tó l Szalacsig t e r j e d ő terület te l , de tíz év mú lva ez az osztály k i -
lépet t a tá rsu la tból . Ezzel az Érvölgy á rmentes í t é sének első kezdeménye, t á r su la t i 
ke re tek között, amely 1842-ben Fényes Káro ly t áb lab í ró e lnökletével Diószegről 
indul t ki, csődöt is mondot t . A kiegyezést (1867) követően a folyót nagyszabású 
t e rvbe is beleképzel ték, t a n u l m á n y tá rgya volt ugyanis egy csatorna , amely a 
Bere t tyó és az Ér völgyén ha l ad t volna át, és Nagyma j t ény , S z a t m á r ér in tésével 
a Köröst , a K r a s z n á t és a Szamost kötöt te volna össze a Felső-Tiszával . 

A v idékünkke l közvet lenül é r in tkező t e rü le tek ármentes í tés i , vízszabályozási 
m u n k á i a X I X . század másod ik fe lében h a m a r fe l fed ték , hogy á t fogóbb rendezések 
né lkü l egyik folyón sem sikeres a beavatkozás . A Bere t tyó á r t e rü l e t é re szinte 
nyi tot t k a p u k o n hatol t be a Kösmő vize B iha r felől, a Kis-Körös, a Hortobágy, a 
Kál ló meg az Ér. A századforduló évében, m á j u s b a n a m e g á r a d t Bere t tyó elöntöt te 
a Szalárd felet t i , n e m á rmentes í t e t t völgyszakaszt . A b a j ny i lván n e m az első 
lehetet t ezen a részen, hisz a fö ldművelésügyi min i sz té r ium á l ta l 1899-ben Nagy-
váradon fe lá l l í to t t XVI. k u l t ú r m é r n ö k i h iva ta l egyik f e l ada táu l tűz te ki a v íz ren-
dezés megtervezésé t Szalárdtó l Margi t ta , Bere t tyószéplak i r ányába . Ugyanekkor fo -
gott hozzá a IX. kerület i , Debrecenben működő k u l t ú r m é r n ö k i h iva ta l az Érvölgy 
fe lméréséhez, az Ér rendezési t e rvének kidolgozásához. 24 000 korona á l lami elő-
leget u t a l t ak ki e r r e a célra, á m az összeg csupán a Pocsa j tó l Diószegig t a r tó 
rövid szakasz előkészítő munká ihoz volt elegendő. 



(Önkéntes ügyszolgálat) Volt e században egy mé l t a t l anu l névte lenségbe r e -
kedt szorga lmazója az Érvölgy rendezésének: Gönczy Sándor . 1894-ben születet t 
K i s m a r j á n ; a budapes t i műszaki egyetemen szerzett ku l tú rmérnök i* oklevelével a 
húszas években a r o m á n „szárnyaskerék" szolgálatába állt . Két t á r s áva l a székely-
hídi osz tá lymérnökség teendői t l á t t a el. Nagy m u n k a folyt i t t ekkor : a pá lya á tépí-
tése Nagyvárad és É rmihá ly fa lva között . Az addig gyenge kavicsággyal , fe lép í t -
ménnye l rende lkező másod rendű vona la t a lka lmassá kel le t t t enn i nehezebb moz-
donyok, szerelvények, gyorsvonatok fo rga lmára . Gönczy az á l lomások és s ín te rek 
rendezését vezette. A m u n k a befe jezése u t á n m á r csak az apróbb , képzelőerőt n e m -
igen se rken tő k a r b a n t a r t á s o k m a r a d t a k volna rá, ezért búcsút mondo t t az osztály-
mérnökségnek . Magán i rodá t ny i to t t Székelyhídon, amely egészen 1950-ig működöt t . 
A különböző bi r tokügyle tek, adásvéte lek , örökösödési p r o b l é m á k ka tasz te r i megol-
dása és a fö ldmérések során szoros kapcso la tba ke rü l t az Ér teknőjével . 

Folyt a küzde lem a szabályozásért , a mocsarak , lápok el len; folyt sokféle 
módon és eszközzel, folyt több f r o n t o n is: „Maga nagyon okos ember , mé rnök 
úr , de vegye t udomásu l : én m i n d e n be fo lyásommal el lene leszek annak , ami t 
maga szorgalmaz. Mit gondol, hol fogok m a j d én rucá r a vadászn i?" — hal lo t ta 
n e m egy helyi földesúrtól . De n e m é r the t t ék meg a dolog lényegét a k k o r a k is -
embe rek sem. Az agilis mé rnök segítségét szakmai ügyekben g y a k r a n ve t t e igény-
be kezdet től ké t jó hírű , befolyásos vá rad i ügyvéd: dr . Nicolae Zigre és dr. Aure l 
Lazăr . Gönczy hozzá juk fo rdu l t t ámoga tásé r t . De az idők n e m kedveztek. Gazda-
sági v á l s á g . . . Aztán kezdte e lőrevet í teni sötét á rnyéká t a második világégés. Hadi 
k é s z ü l ő d é s e k . . . a ha rmincas évek végén épül a Káro ly k i rá ly-erődvonal . O t tomány 
és Diószeg között ássák a t ankcsapdá t , civil a r r a f e l é n e m közel í thet . A negyvenes 
évek e le jén B á n f f y Dániel fö ldművelésügyi minisz ter re l keresi Gönczy a közvet len 
kapcsolatot . 1942-ben a min i sz té r ium egyik képvise lő jének a je lenlé tében gazdanapot 
t a r t a n a k Mihá ly fa lván . Gönczy Sándor Az Érmellék műszaki feladatai c ímmel fe l -
tűnés t kel tő e lőadást t a r t itt. Hatásos fogáshoz fo lyamodik ; az akkor i Széchenyi-
ku l tusz ra a lapozva megemlí t i , hogy m á r „a legnagyobb magya r t " is megdöbben-
te t ték az Ér ál lapotai . Lá t t a a folyó á r adásá t a Diószeg és Nagykágya között i 
Kopaszhegyről . (Széchenyi n a p l ó j á b a n va lóban v a n n a k fe l jegyzések arról , hogy Dió-
szegről, ahol svad ronpa rancsnok volt, többfe lé el lovagolt az Érme i l ék re is.) 

A k u l t ú r m é r n ö k n e m á rmentes í tő t á r su la té r t hadakozot t , h a n e m a vizek 
á l lami köl tségen való megszel ídí téséért . Kéri Teleky Bélának , az Erdélyi P á r t el-
nökének közben já r á sá t a minisz ternél . Báró B á n f f y Dániel a következőket í r j a 
Te lekynek : „A Gönczy Sándor j avas la t áva l kapcso la tban az i l letékes szakemberek 
meghal lga tása u t á n az a lább iakró l t á jékoz ta t l ak . Az Érvölgy v íz te rének mielőbbi 
hasznosí tása é rdekében in tézkedésemre a Föld tani In tézet t a l a j t a n i osztálya a m i n t -
egy 100 000 kat . holda t k i tevő te rü le t rő l t a l a j m i n t á k a t vett , azok vegyelemezte t tek 
és ennek a l a p j á n e lkészí te t tem a t a l a j i smere t i t é rképeke t . Ezen fe lü l népszerű is-
mer te tő is t e rvbe vétetet t , melyben községhatárok és dűlők szer int csoportosí tva 
lesznek felsorolva a t a l a j összetételére, t r ágya - és víz igényére vonatkozó adatok . 
I ly módon az Ér vízfolyás m u n k á j a lesz az első [ . . . ] , mely az olasz benif ica in -
tegrale m i n t á j á r a indul meg, s ha a végreha j t á shoz az anyagi fedezet r ende lke -
zésre fog ál lni és az ér in te t t bir tokosok megér tésse l f o g a d j á k az i smer te tőben 
részükre feldolgozott t a l a j t a n i anyagot , úgy tényleg vi rágzó mezőgazdasági t e r m e -
lés honos í tha tó meg a jelenlegi ősmocsarak helyén." S va lóban m á r előbb, 1942. 
augusz tus 4-én o lvasható volt egy h i rde tmény , B iha r vá rmegye a l i s p á n j á n a k a lá -
í rásával , a következő kezdet te l : „M. Kir . Földművelésügyi Miniszter ú r az é rde-
kel tek ké re lmére az Ér á l ta lános szabályozását ha t á roz ta el és a n n a k alsó 30 k m 
hosszú szakaszának á l lami t ámogatássa l való azonnal i v é g r e h a j t á s á t e l rendel te ." Ez 
nagy dolog volt háborús i d ő b e n . . . Fe lv i l lanyozódtak a lecsapolás szorgalmazói . 
Az é rmihá ly fa lv i születésű Szen tmihá ly iné Szabó Már i a í rónő Amikor motoros 
hajókon juthatunk el az Értől az óceánig c ímmel t e r j ede lmes cikket je len te te t t 
meg az Üj Magyarság 1944. j a n u á r 9-i számában . Ebben o lvasható : „Ha az á r m e n t e -
sítési m u n k á l a t o k k a l 80—100 k i lométernyi távolságban e l j u t u n k a Kraszná ig , onnan 
alig 15—20 k i lométe rny i re van a S z a m o s . . . Milyen könnyű lesz ezt csa tornáva l 
bekötni , sőt ha józha tó u t a t t e r emten i az Ér völgyén keresztül ." 

A 30 k i lométeres szakaszon, fe l Éradonyig, el is végezték a m u n k á t . 
Szabó Már ia í r ta az eml í te t t i n t e r j ú f é l ében Gönczyről : „Kérdezés né lkü l is 

t u d j u k : szolgálatban van most, soha meg n e m tagadot t [ . . . ] , agya t és szívet egy-
a r á n t fogla lkozta tó szolgálatban." E szolgálatot a fe l szabadulás u t á n ismét vá l -
lalta a ku l t ú rmérnök . Sok emléke van ennek az akkor i s a j tóban meg a h iva ta -
los levelezésben. Íme a legfontosabb, egy á t i r a t részle te : „Az Ön ál ta l fe leml í -

* A kultúrmérnök utak, vasutak, hidak, vízi és mezőgazdasági létesítmények építésének tudomá-
nyából nyert egyetemi oklevelet. 



te t t v ízgazdálkodási p rob lémák helytál lóak. Tá j ékoz t a t j uk , hogy a Hidro technika i 
Rendezési és Építkezési Tervezőintézet f e l ada táu l k a p t a te rve t készíteni a Körös 
és a Szamos medencé j e vizeinek rendezésére és komplex hasznosí tására . Az Ön 
ér tékes észrevételei t közöl tük az eml í te t t intézet tel . A levelet a Minisz te r tanács 
mel le t t működő Ál lami Vízügyi Bizottság ad ta fel, 1960. ápr i l i s 14-én, c ímze t t j e 
pedig Gönczy Sándor mérnök . 

(A megoldás felé) Hosszú időt ve t tek igénybe a fe lvéte lek és tervezések, míg 
1965-ben k ia laku l t a végleges döntés. 

1962-es fe lmérések szer int az Érmel léken a sa já tos geomorfológiai és v ízra jz i 
tényezők fo ly tán 8500 hek tá rny i , mocsarakkal , nádasokka l bor í to t t t e rü le t r eked t 
ki tel jességgel a használa tból . A 7500 hek tá r t k i tevő mel lékvölgyekben m i n d e n év-
ben k iöntö t tek a vizek, míg a többi t e rü le ten 5—25 évenként i gyakor isággal i smét -
lődtek az á radások . Továbbá : az Érvölgy időnként , részlegesen vizek é r in te t te t e r ü -
lete összesen 54 181 hek tá r volt, ebből a t eknő fenék re 43 000, az oldalvölgyekre pedig 
11 181 jutot t . E t e rü le tekér t indu l t meg a küzde lem 1967-ben, ahogy a költő Számadó 
Ernő í r j a : „Dörögnek a gépek, oml ik a múl t , / Ha ldok l ik a láp, az ősvadon." 

1970-ben készült el a 90 k m hosszú főcsa torna . Ebből 48 k i lométe r Biharon , 
42 Sza tmár megyén húzódik végig. Ugyancsak ekkor Érsemjénné l , É rvasadná l és 
E rend rédné l csat lakozó lé tes í tményekként zárógá tas hozamszabályozó tá rozókat is 
k ia lak í to t tak , ame lyek tervezet t névleges befogadóképessége egyenként , so rban : 4, 5, 
i l letve 20 mill ió köbméter . Je l lemző volt a m u n k á k a ránya i r a , hogy — határozot t 
medre t k i a l ak í t andó — Érszentk i rá ly tó l Bihardiószegig, ame lynek h a t á r á b a n az É r 
a Magyar Népköztársaság t e rü le t é re lép, jobb és bal oldalon összesen több m i n t 
250 k i lométer védőtöl tést ke l le t t emelni , 342 zsil ipet k ia lak í tan i betoncsövekből , 
f é m k a p u k k a l . Az Érvölgy eredet i á l lapota i t is sej tet i , hogy a lecsapolást közvet-
lenül megelőzően, a m u n k á k k a l pá rhuzamosan , m a j d az azok u t á n ásott levezető 
á rkoka t is be leér tve a b ihar i rész csa tornahá lóza ta 400, a sza tmár ié pedig 336 
k i lométer t tesz ki. Ez a szer teágazó ha t a lmas rendszer körü lbe lü l 65 000 h e k t á r 
á rmentes í t ésé t szolgálja, s ami e lvá randó tőle — legalábbis a célki tűzések szer int —: 
a fö lda lappa l való biztonságosabb, k i t e r j ed t ebb és magas ha t á s fokú gazdálkodás . 

A sza tmár i és a nagyvá rad i Ta la j j av í t á s i és Vízgazdálkodási Vál la la t a lecsa-
polás befe jez téve l alegységet létesí tet t Nagykáro lyban , i l letve Székelyhídon. Ezek 
f e l ada ta az Érmei lék c sa to rnahá lóza tának őrizete, műszaki el lenőrzése, r e n d b e n -
ta r tása . Elsődleges f e l ada tuk a védőgá tak vege tác ió jának e l t akar í t á sa (kaszálás), 
az árkok, c sa to rnák kot rása . Szabaddá kel l t enn iük a vízfolyásokat az e ldugulá-
soktól, k i j av í t an i a h idaka t , á t j á r ó k a t , zsi l ipeket. De ú j m u n k á k a t is végeznek az 
é rdeke l t fa lvak , nagyüzemek szükségletei szerint , pé ldáu l m á s o d r e n d ű levezető á r -
kok k ia lak í tásáva l b í zha t j ák meg őket. 1979-ben a székelyhídi „vizesek" k a r b a n -
t a r tó m u n k á i n a k ér téke 1 600 000 le j re rúgott . A többi között k iko to r t ak Nagykágya 
h a t á r á b a n egy mel lékcsa torná t 3000 köbméte r ho rda lék e l távol í tásával és egy m á -
sikat Gálospetr inél , ahol 4000 köbmé te r iszaptól kel le t t megszabadí tan i a medre t . 
Fe lkér ik továbbá ezeket az á rmentes í tő h iva ta loka t gépi vízkiemelésre, öntözés 
cél jából . A gazdaságok évente megszabot t összeget f ize tnek a k a r b a n t a r t á s á é r t , 
a t tó l függően, mekkora a vizektől védet t t e rü le tük , és mi lyen azokon a csator-
nahá lóza t sűrűsége. A két vízgazdálkodási rendszer 35 termelőszövetkezete t és ké t 
á l l ami gazdaságot (az é rmihá ly fa lv i t és a tasnádi t ) szolgál ki . 1977-ben a kávás i 
mtsz pé ldáu l 3270, az érszentki rá ly i 2526 hek tá r u t á n f izet te a ka rban t a r t á s i hoz-
zá já ru lás t , a mezőteremi közös gazdaság d í j a pedig 100 470 le j volt. Folyik, m á r a 
főcsa torna kiépí tésétől kezdve, a másodlagos csa tornahá lóza t bővítése. 1979-ben 
500 000 le j é r t ékben Szalacs és Érvasad körze tében 14 k i lométer á rok készült el, 
1980-ban ugyani lyen é r t ékben 10 k i lométer szakaszhosszal sűr í t ik a b iha r i részt . 

(Amivel előre nem számoltak...) Tíz év te l t el az érvölgyi m u n k á l a t o k a l ap -
vető szakaszának lezárulása óta. Közben a lecsapolás gazdasági ha tása i ró l és a 
környezet i á tvál tozás fo lyamata i ró l gazdag sa j tó i roda lom ke rekede t t : néhol nosz-
talgiás á t i ta tású , olykor lelkendező, hu r r ázó hangvéte lű , de n a g y j á b ó l mégis reá l is 
l á tású v i sszhangja lapokban, fo lyói ra tokban, könyvekben . A vélekedések g y a k r a n 
egymássa l feleselőek. Szűklátó prak t ic izmussa l vádo l t a tnak egyesek, na iv r o m a n -
t iká ra való ha j l á s sa l mások. A m i t ény : sok a nyeresége a vizek rendezéséből a 
nagyüzemi mezőgazdaságnak. Je lentős te rü le tek vá l t ak hasznosí tha tóvá , i l letve koc-
káza tmen te s művelésűvé. Nincs község, ame lynek h a t á r á b a n 10 vagy 100 h e k t á -
rok ne ke rü l t ek volna a haszná lha tóság ka tegór iá jába vagy e lőbbre a minősítési 
é r t ék rendben . A diószegi szövetkezet h a t á r á b a n , melyet 10 k i lométe ren ér in t az 
Ér á rka , 500 hasznavehe te t l en h e k t á r vál t te rmővé, s további 1000 hek tá ron biz-
tonságossá a föld művelése. Érkese rűben a nádasok helyén nagy csövű kukor ica , 
kövér cukorrépa , szép szálú kende r te rem. Szalacs h a t á r á b a n a főcsa torna 8200 
mé te r hosszú, a me l l éká rkok 24 000 mé te ren húzódnak . E helyi á rmentes í tő há ló-



zat 400 h e k t á r t te t t szabaddá a vizektől. O t tományban a h a j d a n i 1500 hek tá ros 
á r t e rü le t 95—97 százaléka ú j hódí tású szántónak, kaszá lónak számí tha tó . A pé ldá-
ka t lehe tne sorolni tovább. A meghódí to t t részek te rmőképességéről h ivata los beso-
rolás is készült , mely szer int közel 13 000 ha első, 17 844 második, 16 000 h a r m a d i k 
osztályú föld. Sa jnos , a várakozások nem te l jesü l tek egészükben. Már az első 
években, de később még inkább , ny i lvánva lókká vá l t ak a kivitelezés néme ly hibái , 
a gazdasági ha tás fokok e l m a r a d t a k az a n n a k ide jén eléggé merészen és i t t -o t t 
v a k t á b a n elképzelt szintektől . Sőt — mié r t ne va l l anánk be? — még ká rokka l 
is számolnunk k e l l . . . De hadd vegyem sorban a dolgokat . 

1. Kivitelezés. V a n n a k szakaszok, ahol a n n a k ide jén nagyobb mennyiségű fö ld-
tömeg volt szükséges a gá t f a l ak emeléséhez, m i n t amenny i horda lékot k i eme lhe t -
tek a folyó á rkából , a h i ány t pedig a kanál issa l közvet lenül szomszédos t e rü le -
tekről pótol ták, mélyedéseket képezve ott, amelyek az tán a m a g a s a b b a n fekvő 
fö ldekről valósággal csa loga t ják a v i z e k e t . . . M a g y a r á n : a mocsa rak elleni ha rc -
ban ú j mocsaras fol tok képződtek. A Kikéc -pa tak és a Csaholy i -pa tak (az elsőt 
Kávásná l , a másod ika t Szodorónál veszi fel az Ér) úgy megtöl t i néha a főcsa tor -
nát , hogy ennek vízszint je Szalacs h a t á r á b a n m a g a s a b b lesz a mel lékárkokéná l , 
s így a h a j d a n i m e a n d e r e k i smét te l í tődnek. M o n d j á k : Székelyhíd és Éradony 
között a mede r feneké t egy mé te r re l mé lyebbre kel let t volna vá jn i , hogy az e l -
vonuló ha tás érvényesülhessen. Másut t , épp ellenkezőleg, a nagy sz ívóhatásnak 
l á t j a k á r á t a föld. Elég sok az ap róbb -nagyobb terüle t fol t , ahol á l l andóan vagy 
időközönként megülepszik a víz. 

2. Karbantartás. A főcsa torna m e d r é t e lkészül te óta még n e m kotor ták . Így 
következhete t t be a víz inövények megte lepedése az i szaplerakódásokon, ami gátol-
ja a szabad á ramlás t , l ass í t ja a mindig is l u s t ának i smer t fo lyású Ért . 

3. Elmaradt gazdasági hatások. Olvasha tó volt s a j t ó n k b a n beszámoló az Érmel -
lék lecsapolást követő „bámula tos fe j lődéséről" . Arról , hogy e v idéken az utóbbi 
tíz esztendőben a mezőgazdaság te rmelékenysége á t lagosan legalább megkétsze-
reződött , sőt több t ek in te tben a háromszorosá t is elérte. Nos, ha ez így volna, 
a k k o r a búza hozama 50—60 mázsa, a kukor icáé 50—80, a cukor répáé pedig 
— hogy csak a legfontosabb ku l tú rnövénye inke t vegyük — 300—400 mázsa kel lene 
hogy legyen hek tá ronkén t . Ettől messzi áll v i d é k ü n k . . . Az á t lagok va lóban növe-
ked tek va lami t , á m ez n e m tu l a jdon í tha tó csak a vízrendezésnek. Emelkede t t 
ugyanis közben a gépesí tet tség foka s a vegyszerek a lka lmazásának az a r á n y a is. 

Az e lmarad t ha tások érzékel te tésére hadd á l l jon i t t egy példa . 1968-ban, a m i -
kor a m u n k á k j a v á b a n tolytak, í r ta egyik l a p u n k az É r s e m j é n mel le t t i v íz tározó-
ró l : „Mit je len t a f a l u n a k ez a l é tes í tmény? Nagyon sokat . Mentesü l a t e rme lő -
szövetkezet t e rü le te az áradásoktól , nagy lehetőség nyí l ik az öntözésre. A 252 h e k -
táros tóban víz iszárnyasokat és ha l a t tenyész the tnek . S még az sem lebecsülendő, 
hogy a tó ke l lemesebbé teszi m a j d a te lepülés mik rok l ímá já t . " 1980 tavaszán 
mindebbő l még semmi sem v o l t . . . A tervezet t és részint magas gá t ta l ha t á ro l t 
t eknő t e rü le t ének nagy része, a most va lamive l szélesebb vízfolyástól j obbra és 
ba l ra eső sávok e lvadul t te rü le tek , se n e m kaszálók, se n e m szántók, h a n e m l iba -
legelők. 1978 e le jén az é r semjén i mtsz, amely e lé tes í tménynek haszonélvezője 
kel lene hogy legyen, hosszú l e j á r a tú á l lami hi te l t ké r t — és kapo t t is —, hogy 
1 mill ió 250 000 le j é r t ékben alagcsövezéses rendszerű öntözésre á l l í thasson be 275 
hek tá r t a megépí te t t tározó mel le t t . Ennek 1979-ben m á r működn ie kel le t t volna, 
á m a kivitelezés hibái mia t t a gazdaság még 1980 tavaszáig sem vehe t t e át az 
öntözőrendszer t . 

4. Nem kívánt folyamatok. Az Ér völgyében m á r a beava tkozás előtt is v i -
szonylag nagy te rü le teken ura lkodot t a szik. Ennek messzi századokból v a n n a k 
nyomai. Egy 1476-ban da tá l t oklevél „locus Zeekesfewld" nevű részt emlí t B i h a r -
fé legyháza h a t á r á b a n . É rkese rű mel le t t egy há t ság neve e lőbbről s m a is Szikes-
sziget. Wi lhe lm Sándor székelyhídi biológus elég h a m a r élt a g y a n ú p e r r e l : „ . . . a z t 
sem t u d h a t j u k előre, hogy [ . . . ] a t a l a jv íz sz in t j ének csökkenése mi lyen ha tássa l 
van a t e rü le t v í zház t a r t á sá ra : n e m lép-e fel n é h á n y év mú lva a szikesedés?" K a -
rácsonyi Káro ly m á r kész tényeke t t á r e l énk : „Az érmel léki szikesek jel lemző nö-
vényei: a mézpázs i t (Puccinell ia distans), a sziki kocsord (Peucedaneum off icinale) , 
a rét i őszirózsa (Aster sedifolius) á l lománya i v a n n a k te r jedőben ." A vidék több 
gyakor ló mezőgazdásza tapasz ta l t a a szikesedés ú j t e rü le teken meg indu l t fo lyamatá t . 

Ta lán az eml í te t teknél is sa jná la tosabb , hogy az orni tológusok küzde lme az 
érmel léki r e ze rvá tumér t k u d a r c r a í tél tetet t , és n e m gyakorol ta to t t (csak egy téves 
saj tóbel i közlés s z e r i n t . . . ) e sa já tos t á j n a k a Duna-de l táéhoz m é r h e t ő csodás m a -
dárv i l ágára a sokszor kér t k e g y e l e m . . . De ez kü lön szomorú téma. 

Gy. Szabó Gyula 



ÉLŐ TÖRTÉNELEM 

Mit mondanak az érmék Burebista korából? 

A hazánk te rü le tén mega laku l t első dák á l l am évfo rdu ló ja elősegítette az i. 
e. I. századra vonatkozó for rások t anu lmányozásá t és ér telmezését , hogy a lapo-
sabban megismerhessük azokat a gazdasági, t á r sada lmi , poli t ikai és tö r téne lmi kö-
rü lményeke t , melyek közepet te ,,a geta Bureb i s ta a t r ákok legnagyobb és legerő-
sebb k i rá lya le t t" — ahogy őt Dionüszopolisz (ma: Balcic) város t anácsa á l ta l a 
Dionüszosz f ia , Akornion t isz te le tére emel t f e l i ra t nevezi. 

Az ókori gazdasági élet f e l t á r á sának je lentős d o k u m e n t u m a i az é rmék, m i n t -
hogy ezek kézzelfoghatóak, s a gazdasági kapcsola tok fe j le t tségét nagymér t ékben 
tükrözik . A tovább iakban a Dácia t e rü le tén ta lá l t é rmele le teke t i l lető n é h á n y kér-
désre sze re tnénk ki térni . 

I. e. a II. században a Duna alsó fo lyásá t elérő, t e r j eszkedő római b i ro-
da lom számára te rmésze tesnek tűnt , hogy befolyását , legalább ke reskede lme ú t j á n , 
a Duna északi t e rü le te i re is k i ter jessze . 

A római ezüs tpénznek az Al -Duná tó l északra fekvő t e rü le t ek re való beha to lá -
sakor i t t olyan piacot t a lá lunk , ahol több m i n t kétszáz éve helyi ve re tű és idegen 
é rmék vol tak fo rga lomban . „A világ u r a i n a k " azonban elég k ö n n y ű volt ezeket a 
pénzeket k iszor í tan iuk a ge t a -dák piacról. A római b i roda lom ura lkodó rétege szá-
m á r a a ge t a -dák piacok megszerzése ú j nyereségi lehetőséget je lente t t . Ezekről a 
t e rü le tekrő l a b i roda lom egyes részein — m á r h iányc ikkén t fe l lépő — mezőgazdasági 
t e rmékeke t , s főleg rabszolgákat szerezhet tek be. Az u tóbbiak száma az i. e. I. szá-
zad második fe lében a b i roda lomban rendkívü l megcsappant . A tovább iakban kö-
vetkező numizma t ika i ada tok n e m a Ptolemaiosz á l ta l bemuta to t t Dáciára , h a n e m 
országunk mai t e rü le té re vona tkoznak , Dobrudzsa kivételével , ahol az ókor fo lya-
m á n a gazdasági , t á r sada lmi és pol i t ikai fe j lődés különbözöt t a többi vidékétől . 

A tör ténészek, numizmat ikusok és régészek — Car l Goosstól és Grigore G. 
Tocilescutól kezdve — a görög és a római kor i é rmele le tek a l a p j á n hangsúlyoz-
t á k : Dácia főleg mezőgazdasági és ál lat i t e rmékekke l , sóval és rabszolgával vet t 
részt a m e d i t e r r á n világ kereskede lmi életében. Ez a ke reskede lem belső piac lé te-
zését fel tételezte, me lynek szükségletére bocsá to t ták ki, i. e. a III—I. században, a 
t e t r a d r a c h m á k a t , d r a c h m á k a t és h e m i d r a c h m á k a t . 

Az érmele le tek összetétele n e m m u t a t h a t j a ki, hogy mi lyen kö rü lmények kö-
zött gyű j tö t t ék össze, mi lyen á r u k el lenében kap ták , s azt sem, hogy mié r t r e j -
te t ték el. A ku t a t á s ezek megmagya rázá sá r a csak analógiák, összefüggések a l a p j á n 
vál la lkozhat . Had r i an Daicoviciu szerint a Bureb i s ta u r a l k o d á s á n a k első éveivel 
záruló, a K á r p á t o k o n kívül ta lá l t é rmele le tek Bureb i s ta h a d a i n a k a ge ta -dák tö r -
zsek egyesítésekor e t e rü le t ek re való beha to lásáva l magyarázha tó . T e h á t ezek 
a lelőhelyek az a lakuló dák á l l am m a g j á r a u t a lnak . (Dacia de la Burebista 
la cucerirea romană. Cluj , 1972. 61—65.) El lenkező a vé leménye Mar ia Chiţes-
cunak. Szer in te ezeket az é rmele le teke t Burebis ta ka toná i r e j t e t t ék el akkor , ami -
kor a ge t a -dák törzsek egyesítéséért Havasal földről , Ol tén ián keresztül , Erdé lybe 
ha to l t ak (Les débuts de la formation étatique de Burebista d'aprés les données 
numismatique. Clu j . 1975. 249—254.). I. H. Crişan, min thogy n e m t u d j u k pontosan 
k imu ta tn i a törzsek egyesítési szakaszait , t a r tózkodóan nyi la tkozik e leletek doku -
men tá r i s é r tékérő l (Burebista şi epoca sa II. Bucureş t i , 1977. 172—175.). 

A k á r m i let t légyen e l re j t ésük indí téka, ezek a le letek származás i he lyük gaz-
dasági életére, kereskede lmi kapcso la ta i ra u t a lnak . Az i. e. I. század gazdaság-
tör téne te szempont j ábó l a róma i köz társaságkor i é r m é k e n kívül , a thaszoszi t e t r a -
d r a c h m á k a t is f igye lembe kell vennünk . T a n u l m á n y a i b a n a bolgár G ina Kezarova 
k imuta t t a , hogy ezeket nemcsak a i. e. II. században, h a n e m i. e. 82—81-ben is 
nagy számban bocsátot ták ki. Azt viszont, hogy az é rmele le tekben t a l á lha tó thaszo-
szi t e t r a d r a c h m á k közül hány az i. e. I. századból való veret , n e m t u d j u k meg-
ál lapí tani . Ezért az tán ezek szerepe a Bureb i s t a korabel i pénz fo rga lomban még 
nyi to t t ké rdés m a r a d . 



A köztársaságkor i római ezüstpénz az i. e. I. századból több min t 100 — a 
legkésőbbi é r m e a l a p j á n da tá l t — leletben ismer t . Egy é rmele le tben a legkésőbbi 
é r m e d á t u m a csak azt az évet jelzi, amely előtt a pénzeket n e m re j the t t ék el. 
Viszont a r r a n e m utal , hogy e d á t u m u tán menny i időre tö r t én t az é r m é k e l re j -
tése s így a forga lomból va ló k ivonásuk . F igyelembe véve a róma i b i rodalom jó 
útviszonyait , Dácia gazdag vízhálózatát , ame lyeknek p a r t j a i közlekedési vona lak is 
vol tak, az ú j pénzvere tek — kereskedők révén — még ugyanazon évben e l ju t -
h a t t a k ide. 

Nem hagyha tó t o v á b b á f igye lmen kívül az a lehetőség sem, hogy bizonyos sze-
mélyek pénzük egy részét a fo rga lmon k ívül őrizték, ú j a b b vere tekke l n e m gaz-
dagí to t ták , az tán egy megha tá roza t l an időpontban e l re j te t ték . Az is lehetséges, 
hogy a régebbi vere teke t csak hosszabb forga lmi idő u t á n tezaur izá l ták , ané lkü l 
hogy ú j a b b ve re tekke l gazdagí to t ták volna. Ezeket a lehetőségeket f igyelmen kí-
vül hagyva, az érmele le tek e l re j tés i i dőpon t j á t a legkésőbbi ve re tek a l a p j á n á l la-
p í t j u k meg. A szakemberek a köztársaságkor i római ezüstpénzek nagy számát 
Dáciában, hosszú ideig Burebis ta k o r á n a k gazdasági fe l lendülésével magyaráz ták . 
Viszont a t i l icskei (Szeben megye) d á k v á r b a n ta lá l t római köztársasági déná r 
t ípusú é r m é k e lőál l í tására haszná l t verő tövek a l a p j á n N. L u p u fel tételezi , hogy ezek 
a d á k központosí tot t á l l am mega laku lása előtt működő é rmeve rdék re u ta lnak , de 
n e m lehetet len, hogy Burebis ta bukása u tán is fo ly ta t t ák t evékenységüke t (Die 
Münze in der dakischen Burg von Tilişca. Forschungen zur Volks- und Landes -
kunde , 1964. 1:26.). 

A kérdés t Bucur Mi t rea (Moneda republicană şi unitatea lumii geto-dacice. 
Unitate şi continuitate in istoria poporului român. Bucureşt i , 1968. 53—54.; uő.: 
Revista Muzeelor, 1978. 6:5—10.) és Mar ia Chiţescu (Studii şi cercetări de numis-
matică, 1968. 127—137.; Memoria antiquitatis, 1971. 209—258.) ú j r a fe lve te t ték . Mi t rea 
k imuta t t a , hogy 1955-ben több m i n t 208 érmele lőhelyet i smer tek , ami szinte ké t -
szerese az 1938-ban i smer teknek . Összevetve a római ezüs tpénzek i t teni 25 000 fö -
lötti számát az ókori világ olyan területe ivel , ahol a ke reskede lem a l a p j á t szintén 
ez a pénz je lentet te , megál lapí to t ta , hogy „a Dácia t e rü le tén ta lá l t köztársasági 
ezüstpénzek száma nagyobb, lelőhelyeik számosabbak (250 fölött) , m i n t más t e rü -
le teken" (Bulgária, Magyarország, Németország, Franciaország) . Vé leménye szer int 
ez a helybeli pénzverő műhe lyek létezésének tu l a jdon í tha tó . „A ge ta -dákok gazda-
ságilag és pol i t ikai lag helyesen t á j ékozód tak — m u t a t r á a szerző —, elvetve a 
helyi pénzt [ . . . ] és á tvéve az új egyetemes pénztípust" (Analele Universităţii Bu-
cureşti, 1969. 10.). 

Mar ia Chiţescu, aki ku ta t á sa i t még n e m fe jez te be, a róma i ve re t eknek a 
helyi től való megkülönbözte tésében a súlybeli , az á tmérő - és az ötvözeti e l té résekre 
alapoz. 

Az an t ik érme, n e m e s f é m - t a r t a l m a miat t , ö n m a g á b a n is é r téke t képvisel t . 
Vásár lóér téke viszont mindig nagyobb volt, m i n t n e m e s f é m t a r t a l m á n a k ér téke, 
min thogy az előbbihez hozzáadódtak a verési költségek, az olvasztáskor és veréskor 
bekövetkezet t veszteség is. Az é r m é k hamis í tása nagy anyagi veszteséget je lente t t 
a kibocsátó á l l am számára . A görögök és a róma iak szigorú rende le teke t hoztak 
a pénzkibocsátás jogáról , súlyosan bün te t t ék a hamis í tóka t . I lyen helyzetben n e m 
valószínű, hogy Róma jó szemmel néz te volna az Al -Dunátó l északra működő, ró -
mai ezüstpénzt kibocsátó műhe lyek létezését. 

A ke l ta és ge t a -dák népeknél , fe l té te lezhetően, a pénzverés a törzs joga volt , 
és a törzs f e j e (vagy ennek megha ta lmazo t t j a ) gyakorol ta . A törzsek egyesítése 
u t á n pedig e jog a k i rá ly ra szállt . Ennek e l lenére i. e. az I. században a ge ta -dákok 
l emond tak s a j á t é rmet ípusok veréséről , ami egyedülál ló jelenség az európa i népek 
tör téne tében . A helyi vere tek beszünte tése a törzsek h a t a l m á n a k hanya t l á sáva l 
és Bureb i s ta egységes dák á l l a m á n a k mega laku lá sáva l hozható kapcsola tba . A köz-
pontosí tot t ha t a lom megt i l to t ta a törzseknek a pénzverés t , hogy ú t j á t á l l j a az i n -
d iv idual izá lódásnak és széthúzásnak, hogy biztosítsa a d á k á l l am egységességét. 
Azokat az okokat , amelyek Bureb i s ta ha lá la u t á n is l emondás ra készte t ik a dáko -
ka t s a j á t é rmeverésükrő l — kivéve a Coson é r m é k e t —, nehéz érzékelni . I smere -
tes, hogy a szkordiszkoszoknál a m ú l t b a n elviselt „szenvedések" mia t t az a r a n y 
behozata la tilos volt. Feltehető, hogy a tö rvényeket t iszteletben t a r to t t ák . Ez lehe-
te t t a helyzet a ge ta -dákok pénzveréséről hozott ha tá roza t t a l is (a különböző u t a -
kon behozott ezüs tpénz fedezte a belső piac szükségletei t) . Valósz ínűt lennek tűn ik , 
hogy egy olyan kirá ly , m i n t Burebis ta , ak inek „a tö rvények megha l lga t á sá ra" a la -
pozott á l l a m a p p a r á t u s a volt, s ak inek á l l amá t t isztel ték a görögök és a rómaiak 
is, min t azt követének , Dionüszosz f i ának , A k o r n i o n n a k Gnaeus Pompe ius római 
császárra l (autokrator) fo ly ta to t t t á rgya lása i is b izonyí t ják , más á l l am pénzét v e -
reti , az i l lető á l l am beleegyezése nélkül , vagy megengedi , hogy va lamely v á r á b a n 



egy hadvezére vagy más személy római ezüs tpénzt hamis í tó műhe ly t áll í tson fel . 
Az é rmeverő- tövek je len lé tének Dáciában más magya ráza t a kel l hogy legyen. T u d -
juk , Bureb i s ta egyik utóda, Coson, szövetségese volt Bru tusnak , és a r a n y p é n z t ve-
re te t t , mely a római é rméke t utánozza, de a k i rá ly neve görög be tűkke l van fe l -
tün te tve r a j t a . A po lgá rháborúk a la t t pedig Róma pénzverő műhe lyeke t állít fe l 
a b i roda lom ha t á r a in kívül. Analógiák a l a p j á n e l fogadha t juk , hogy a Pompeiussza l 
vagy más római vezetőkkel tö r t én t megegyezés a l a p j á n i. e. az I. században ró -
mai pénzverőket kü ld tek Dáciába, hogy i t t pénzt bocsássanak ki. Ezek a l ap j án , 
a til icskei és a Dácia más pon t j a in ta lá l t é rmeverő- tövek n e m a róma i pénz 
u tánzását , h a n e m egy dák vezér és egy római császár közötti megegyezést j e len-
tenék, min t ami lyen a Bru tus és Coson közötti is volt. Mivel ezek a megegye-
zések időszakosak voltak, te l jes í tésük n e m tö r tén t meg egészében, h a n e m csak 
részleteiben, vagy egyál ta lán nem. Ezt a helyzetet tük rözné az is, hogy a t i l ics-
kei verő tövek é rmet ípusa i n e m fo rdu lnak elő oly nagy számban, hogy abból az 
i t teni műhe lyek hosszabb működésé re köve tkez te the tnénk , vagy a fo rga lomban 
levő pénzek számát befolyásol ták volna. 

Időrendi összetétel a l a p j á n hasonl í tva össze a Dáciában és P a n n ó n i á b a n t a -
lá l t néhány érmelelete t , ezek ugyanazoka t a m i n i m u m o k a t és m a x i m u m o k a t m u -
t a t j ák , ame lyek azonos e rede tük (római pénzverő műhely) bizonyí téka. 

Michael C r a w f o r d t a g a d j a a római köztársasági ezüs tpénznek Dáciában tö r -
tént kibocsátását . Az itt fe l le lhető nagyszámú leletet egy, az ókori v i lágban p á r a t -
lan mére tű beá ramlássa l magyarázza , mely elsősorban Gnaeus Pompe iusnak a 
kalózok fölöt t a ra to t t győzelme u t á n I tá l iában fe l lépő rabszo lgah iánynak t u l a jdo -
ní tha tó . Vé leménye szerint a római ezüstpénz Dáciába való behozásá t a 60-as évek 
közepére t ehe t jük , ami jóval túl lépi a le le teket lezáró é rmék kibocsátási d á t u -
mát . Az ókorban a rabszolgakereskedelem m i n d e n kétséget k izáróan fontos sze-
repet játszot t , de semmi sem bizonyí t ja , hogy a dáciai é rmefe lha lmozódás ennek 
tu la jdon í tha tó . A n n á l kevésbé, mivel i smer t tény, hogy a Dáciában talál t , Apol ló-
n iában , D y r r h a c h i u m b a n , Macedóniában , P r i m á b a n és Thaszoszban kibocsátot t é r -
mékből álló leletek száma jóval nagyobb, m i n t a szomszédos t e rü le teken ta lá l -
také. Ezek az é r m é k pedig a római ezüstpénz előtt ha to l t ak be Dáciába, n e m 
később, m i n t az i. e. I. század első évt izedeiben, t ehá t olyan korszakban , amikor 
a rabszolgahiány még n e m érződött R ó m á b a n és a Balkán-fé lsz ige ten , e l lenben a 
görög-római v i lágban a mezőgazdasági és az ál lat i t e rmékek , va l amin t a só á l -
landó keres le tnek örvendtek . 

Az I. és a II. században a róma i ezüstpénz és aureus n a g y m é r e t ű á r a m l á s á t 
t a p a s z t a l h a t j u k Ind ia fe lé is. Kétségkívül a római t e rmékekke l j u to t t ak ide g y a r -
m a t á r u k é r t , n e m pedig rabszolgákér t . 

Fon tosnak t a r t u n k idézni egy passzust abból a hisztr iai fe l i ra tból , amely az 
Apatur iosz f ia , Arisztagorasz számára kibocsátot t dek ré tumot t a r t a l m a z z a ; eszerint 
„miu tán a haza ú j r a megerősödött , s az el lenség vidékeiről a polgárok egyenként 
haza té r t ek a városba [Arisztagorasz], le leményesen t á rgya l t a t a r t o m á n y t u ra ló 
ba rbá rokka l , vagy a k ivál táshoz szükséges pénz t bocsátot ta a polgárok rende lke -
zésére, s m indenko r segí tőkésznek muta tkozo t t a k ivá l to t t akka l szemben" . Az a 
tény, hogy Hisztr ia foglyul eset t polgára i t jóval a nézete l térések befe jez te u t á n 
k ivá l tha t t ák , azt b izonyí t ja , hogy Dáciában a hadi foglyokat n e m ad t ák el azon-
nal , t ehá t a rabszolgakereskedelem n e m játszot t olyan fontos szerepet . 

M. C r a w f o r d vé leményének e l len tmond a Dáciában ta lá l t é rmék és a Ró-
m á b a n kibocsátot t é rmet ípusok közötti összhang. Az i. e. 64 u t á n e l re j te t t le le-
tekben az i. e. 90—80 között kibocsátot t é r m é k a r á n y a a k o r á b b a n e l re j t e t t le le-
tekéhez viszonyí tva ugyanaz m a r a d , ami azt b izonyí t ja , hogy az eml í te t t ve re t ek 
nagyrész t a róma i b i roda lomban je lentkező rabszolgahiány előtt j u to t t ak Dáciába. 

Az i. e. 55 és 41 között e l re j t e t t é r m é k nagy száma — 32 lelet —, az i. e. 80 
és 66 közötti időszakból származó 26 lelethez viszonyítva, n e m fe l t é t l enü l a r a b -
szolgakereskedelem el ter jedésével , h a n e m a Bureb i s ta r e f o r m j a i v a l megerősödöt t 
dák á l l am ke reskede lmének fe l lendülésével is magyarázha tó . 

Dácia gazdasági f o r r á s a i n a k elemzésekor f igye lembe kell venni azt a r e n d -
kívül i gazdagságot , mely — min t a régészeti le letek m u t a t j á k — Dáciának elő-
nyösebb helyzete t biztosított , min t a f é m - és sóbányákban , jó minőségű fö ldekben 
h iány t szenvedő szomszédos á l l amoknak . Ezt a gazdasági fölényt , mely m á r a b ronz-
ko rban létezett — a m i n t azt a b ronz- és az a rany le le tek b izony í t j ák —, Dácia a 
d á k á l l am mega laku lá sakor is megőrizte, legalábbis semmi n e m bizonyí t ja ennek 
el lenkezőjét . Az i. e. I. század és az i. sz. I. század időszakára kel tezet t ezüst 
ékszerekből álló le letek tek in te tében is vezető hely illeti meg Dáciát . 

A fen t iekből k i tűnik , hogy a b b a n az esetben, ha Dáciában a k i rá ly vagy 
va lamely ik helyi vezető személyiség jóváhagyásáva l római ezüstpénzt ver tek, ez a 



r ó m a i a k k a l kötöt t megegyezés a l a p j á n tör ténhete t t . Az e l fe rd í te t t képmású és 
fe l i ra tú pé ldányok vagy az i lyen műhelyekből , vagy m a g á n m ű h e l y e k b ő l (melyek 
viszont pontosan is l emáso lha t t ák az érméket) ke rü l t ek ki. A fo rga lomban volt 
é r m é k közül, egyik ka tegór ia sem lévén tú lsú lyban, a dáciai római ezüs tpénz-
leletek e pénznemnek az ókori világ ke reskede lmében já tszot t ak t ív szerepét b i -
zonyí t j ák . 

Wink le r J u d i t 
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Balog József orvosdoktori értekezése — 1779 

Több m i n t két évszázaddal ezelőtt, 1779-ben je lent meg Le idenben a maros -
széki Balog József orvosdoktor i értekezése.1 Műve az első n y o m t a t á s b a n k iadot t 
erdélyi gyógynövényjegyzék: megelőzi Sigerus (1791) és Neus täd te r (1795) listáit , 
ugyanakko r az első erdélyi orvos közölte gyógynövényértekezés . M u n k á j á t Benkő 
Józse fnek a ján lo t t a , aki bevezet te a növény tan i t udományokba , és akivel rövid élete 
végéig — végzetes k imene te lű dé l - amer ika i ú t j a során is — levelezett . 

Balog József Nyárádszen t imrén született , a p j a neve Balog Sándor . T a n u l -
mánya i t valószínűleg a marosvásárhe ly i r e f o r m á t u s ko l lég iumban végezte2 , m a j d 
Bécsbe ment , ahol o rvos tudományi t a n u l m á n y o k a t fo lyta tot t . A bécsi egyetemen 
N. J. J acqu in t an í t ványa volt. I nnen Leidenbe m e n t át, ahol 1779-ben megsze-
rezte az orvosdoktor i címet. U g y a n a b b a n az évben az akkor i Hol land G u a y a n á b a 
hajózot t , ahol a Berbice folyó mel le t t te lepedet t le. Az u ta t 64 n a p a la t t te t te 
meg. Benkő József a következőképpen számolt be er rő l 1780. f e b r u á r 24-én, 
Középa j t án kelt , Balog Sándorhoz í r t levelében: 3 

„Aztán mind a ' Bétsi Füvész (Botanices) professzor b iz ta tására , m i n t a ' k i 
sok esztendeig lakot t A m e r i k á b a n 's ugy tér t vissza Bétsbe, mind a ' maga erös 
te rmészetéhez és jó egésségéhez való b iz tában, mind az idegen v i l ágnak l á t á sá ra 
való okos szeretetéböl, mind pedig a ' pénzbeli meg-szükülésböl , rea ve t te magá t , 
hogy a ' r e t t ene tes nagyságu tengeren á l ta l mennyen Amer ikába , mel lyet U j Vi-
lágnak is neveznek, min thogy az előtt szinte h á r o m száz esztendökkel n e m t u d t á k 
és n e m esmer ték azt a ' mi V i l águnkban való keresztények. Kará t son elött n e m 
sokkal indul t ő Kg lme a' t enge r re V r o n w e Léna Jácoba nevü h a j ó n (minden h a -
jónak, vagy is gá lyának a ' tengeren neve t szoktak adni) , és m e n t Amer ikába , 
G u j á n e nevü Országnak Rio de' Berbice nevezetü T a r t o m á n y á b a . . . " 

Ugyanebből a levélből t u d j u k meg, hogy Balog József könyveke t ké r t i t t -
honról : „Pár iz Pápa i Dic t ionar iumát , Doctor Mát tyus Űr Diaete t icá já t , és hason-
lókat." 

Egy korabel i , a Magyar Hírmondóban (1780. 590—595.) meg je len t tudós í tás 
szer in t : „Azután Le jdábó l A m s z t e r d a m b a menvén , a ' m u l t 1779-ik esztendö vé-
gén Dirk van de Val nevű ha jós kap i t ánnya l Vouvé Léva J á k o b a nevezetű h a -
jón déli Á m e r i k á n a k G u j á n e t a r t ományábó l [ t a r tományába] e l i n d u l t . . . Mig a ' 
nevezet t hazánkf i a a' t engeren á t t a lment , minden öltözékéből kihizott , de azu tán 

Ámer ikában két hónap a la t t igen nehéz betegségbe ese t t ; n y a v a l y á j á b a n azzal 



volt szeren tsé je azon va lóban idegen helyen, hogy olyan jó lelkü emberek t a l á l -
koztak, a ' k ik gond já t v ise l ték: t áp lá l t ák pub l ikán m a d á r (deákul psit tacus, né -
me tü l papagey a ' neve) húsából fö t t levessel, bővsége lévén ott ennek a ' m a d á r -
nak, mely n á l u n k a r a n y a k a t ér ." 

Benkőnek címzett utolsó levelében4 Balog József ar ró l tudósít , hogy a K a -
r ib - tenger szigeteire készül, a h o n n a n növényeket , kikészí tet t m a d a r a k a t és h a l a k a t 
szándékozik küldeni . Valószínűleg ez volt az utolsó ú t ja , me lynek során „skor-
bu tu sban" meghal t . Szinnyei szer in t : „Mária Terézia a kolozsvári Akadémia i f ü v é -
szeti t anszékre h ív ta meg, Benkő azonban m á r 1781-ben n e m vet t h í r t ró la ." 5 

A korán e lhuny t f i a ta l orvos n e m messze t á j a k o n te t t felfedezéseivel , ha-
n e m szülőföld jéhez kötődő orvosbotanikai vizsgálódásaival vál t je lentőssé szá-
m u n k r a . Doktori ér tekezésében 64 olyan gyógynövényt ismertet , amelyek E r d é l y -
ben vadon t e remnek . Ezeknek több m i n t fe lé t (36) ma is gyógynövénynek t ek in t -
jük . A f a j o k közel e g y h a r m a d a (19) szerepel Benkő József erdővidéki , á l t a lunk 
összeáll í tott f lóra jegyzékében. 6 

Az i smer te te t t gyógynövények tú lnyomó többségénél (50) Balog fe l tün te t i a 
növény magya r nevét is. E nevek je lentős része megfele l az e l te r jed t , k o r a b e l i 
és ma i neveknek 7 , n é h á n y kivéte l azonban előfordul . U tóbb iaka t Al. Borza is 
fe lve t te e tnobotan ika i szótárába. 8 Balog magya r növénynevei Benkő szójegyzékei-
nek, növény tan i szakszótára inak h a t á s á r a u ta lnak 9 , de ő a mes te re á l ta l f e l t ün -
te te t t nevek közül csak egyet, r i t kán ke t tő t jelöl meg. Így pé ldául a Leontodon 
t a r a x a c u m ( = T a r a x a c u m off icinale) esetében Benkő hat magya r neve t tün te t fel, 
ezek közül Balognál csak a vad-saláta szerepel ; a Vacc in ium vitis idaea B e n k ő -
né l havasi medgy, veres áfonya, Balog csak az előbbi nevet veszi át . Egyes, B a -
log á l ta l haszná l t nevek viszont n e m szerepelnek Benkőné l : a Tussi lago f a r f a r a 
ná la béka-virág, a P a p a v e r rhoeas varjú-mák; és ő is e lsősorban a székelyföldi 
e lnevezéseket részesíti e lőnyben : a n a d r a g u l y a (Atropa bel ladonna) neve n a g y - f ű , 
a feke te á fonyáé (Vaccinium myrt i l lus) pedig kokojza. 

Összehasonl í tva Balog m a g y a r növénynevei t a Sigerus szebeni gyógyszerész: 
á l ta l közöltekkel , elég nagy különbséget észlelünk. Sigerusnál pé ldául az Atropa 
be l ladonna m a g y a r neve farkas-cseresznye (mint eml í te t tük , Balognál nagy-fű), 
a J u n i p e r u s communis neve bors fenyő (Balognál gyalog-fenyő), az Or iganum vul -
ga re varga majoránna (Balognál szú-fű), a Po lygonum pers icar ia paprágy (Ba-
lognál hunyor), a Rosa canina eb rózsa (Balognál tsipke). Amenny iben Balog 
doktor i é r tekezése va lóban csak egyetlen (marosvásárhelyi) pé ldányban volt meg-
ta lá lha tó ná lunk , min t ahogy Fodor I s tván megjegyzi (5. jegyzet), akkor erdélyi 
(szebeni) kor tá r sa i fe l tehetően n e m is haszná l t ák fel. Balog egyébként n e m h iva t -
kozik Melius Pé t e r két évszázaddal korábbi művére , de a mindössze néhány é v -
vel azelőtti Csapó-fé le könyvre , az 1775-ben Pozsonyban meg je len t Új füves és 
virágos magyar kertre sem. 

Balog József ér tekezésének f o r r á s m u n k á i pontosan megje lö lhetők, m e r t m i n -
den ki té te lnél h ivatkozik a szerzőre, ak inek megál lap í tása i t á tvet te . Ezál ta l m é g 
jobban k idomborodnak sa j á t észlelései, vélekedései az első személyben í r t m o n d a -
tokban . Az idézett több min t 30 szerző között szerepel néhány ókor i : H ippok ra -
tész, Pl inius , Dioszkuridész, a középkor iak közül Avicenna, a reneszánsz korból 
Matthiolus , Gesner , Bauhin . A legtöbb szerző XVII . és főleg XVII I . századbel i : 
Tournefor t , Boerhave, Linné, Gmel in , Hal ler . Szép számban idéz Balog olyan k o r -
tá r s szerzőket is, ak ik sok esetben az ő kora i e l tűnése u tán még évekig v a g y 
évtizedekig t e rmékenyek voltak. Ezek között szerepelnek taní tómestere i , Benkő és 
Jacqu in , továbbá Marggraf , Spie lmann, Gouann , Arduinus , Du Hamei , Sloane, 
Crantz . 

Az előző, sokkal i nkább népszerűsí tő jellegű, t e r j ede lmesebb magya r nyelvű 
füvészkönyvekhez viszonyítva Balog József lat in nye lvű értekezése nagyszámú fo r -
r á s m u n k a fe lhaszná lásán alapszik, kr i t ika i szemlélete pedig mindenképpen a tudo-
mányos m u n k á k r a n g j á r a emeli . 

Balog s a j á t megfigyeléseinek, t apasz ta l a t a inak megnyi lvánu lása végigkíséri az 
ér tekezést , s m i n t eml í te t tük , megá l lap í tása i t jól e lha tá ro l j a a f o r r á s m u n k á k b ó l 
á tve t t szövegtől. Amikor az á l ta la kiválasztot t z sá lya - fa j t (Salvia pratensis) jel-
lemzi, megá l lap í t j a , hogy va l amenny i z sá lya - fa j f e lhaszná lha tó gyógynövényként , 
mivel minden á l ta la i smer t zsálya illatos. A Salvia pra tens is bornak , sörnek ré -
szegítő, bódí tó ha tás t kölcsönöz.10 A vörös á fonyáná l (Vaccinium vit is idaea) emlí t i , 
hogy levelei tea helyet t gyu l ladásban (ná thában) haszná lha tók , de más f e l h a s z n á -
lásuk miná lunk , a hegyvidéki lakosok á l ta l mondo t t akon kívül , n e m ismert . 

Egyes gyógynövényeknél s a j á t ér tékelésé t valódi lelkesedéssel j u t t a t j a k i fe-
jezésre. Az o rbánc fű (Hyper icum pe r fo ra tum) f e lhaszná lá sának i smer te tésekor f e l -
k iá l t : „Heu e f f icax med icamen tum!" (Milyen hatásos gyógyszer!) A szurokfűve l 



(Origanum vulgare) kapcsolatban pedig ezt í r j a : „Nobis quoque m a x i m a famil iar is 
est e jus usus" (felhasználása számunkra a legnagyobb mér tékben ismert). 

Az idézett művek egy részénél Balog hivatkozik ar ra , hogy a bécsi császári 
könyvtárban találhatók. További utalások bécsi eseményekre — például egy 1778-
ban tör tént mérgezésre hunyor ra l (Helleborus) a r ra engednek következtetni , hogy 
értekezésének írását Bécsben kezdte meg. 

Balog többször hivatkozik taní tómesterére , Benkő Józsefre. Átveszi a Trans-
silvania11 megál lapí tását a nadragu lyá ra (Atropa belladonna) vonatkozóan; hivat-
kozik arra , hogy, min t Benkőtől hallotta, Brassóban a szélfű nevű évelő növényt 
(Mercurialis perennis) egyéves rokonával (Mercurialis annua) helyettesít ik. A 
hölgymálról (Hieracium) is említi, hogy a brassói orvosok használ ják, de hogy 
milyen célra, azt n e m tud ja . 

Távolabbi vidékek többször is szerepelnek az egyes f a jok e l ter jedésének vagy 
fe lhasználásának ismertetése során, különösen Tar ta r ia (Tatárország). A rózsa illó-
o la jának ismertetésekor hivatkozik ar ra , hogy Perzsiában, Shiraz t a r tományban ál-
l í t ják elő. Ugyani t t emlí t i : f igyelemre méltó, hogy az aszályos Amer ikában á tül -
te te t t rózsák n e m virágzanak. Mindez ar ra utal, hogy doktori ér tekezésének í rása-
kor m á r érdeklődött Európán kívüli terüle tek növényvilága i ránt . 

A gyógyászati a lkalmazások mellet t a növények egyéb, gazdasági felhasz-
nálásai is szerepelnek az ér tekezésben: egyes fás szárú növényeknél (például a 
somnál) a különböző eszközök készítésével, az ürömnél a borászattal , a komlónál 
a sörfőzéssel kapcsolatos megál lapí tások olvashatók. 

A tárgyal t f a j o k száma az emlí tet t 64 címszónál tu la jdonképpen nagyobb, 
mer t Balog egyes esetekben rokon növényekre is hivatkozik, hol az összetévesz-
tések kiküszöbölése, hol az eltérő felhasználások jelzése céljából. Az ü röm (Ar-
temisia absinthium) jellemzése során említést tesz az ál tala bárány ürömnek ne-
vezett A. ponticáról és a fekete ürömről (A. vulgaris). A címszóként szereplő 
Plantago media mellet t további két ú t i f ű - f a j szerepel. Növénytani tá jékozot tságára 
vall, hogy a részletesebben bemuta to t t Ranunculus acris (=acre ) mellet t egyéb 
boglá rka- fa jokra is k i ter jed a f igyelme (R. bulbosus, R. repens, R. ficaria). A 
földi tök (Bryonia alba) jellemzése során megál lapí t ja , hogy hazá jában , továbbá 
Ausztr iában terem, de a B. dioica-t sehol sem lát ta. 

Széles körű természet tudományi tá jékozot tságát mu ta t j a , hogy az o rbáncfű (Hy-
per icum per fora tum) esetében az i l lóolaj- tar tók mikroszkópos viszgálatára is utal. 

Nehezen ál lapí tható meg, hogy az Erdélyben vadon te rmő gyógynövények 
közül milyen szempontok a lap ján választotta ki a címszóként szereplő 64 fa j t . 
Egyes, bizonyára ál tala is ismert, fontosabb növények nem szerepelnek az ér te-
kezésben, de felvet t kevésbé jelentős, miná lunk nem használt f a joka t . Ilyen például 
a Cerinthe minor, amelyről a bécsi császári könyvtá rban olvasott, de fe lhasználá-
sáról nem tud („usum illius nu l lum novi Hungar is receptum") . 

A kevésbé használt f a jok vagy növényi részek között szerepelnek Balognál 
olyanok is, amelyekre csak nap ja inkban h ív ja fel a f igyelmet a kísérletes ku ta -
tás. Ilyen például a vad murok (Daucus carota) termése, a komló (Humus lupu-
lus) szára, a somfa (Cornus mas) levelei. 

Balog József doktori ér tekezésének tézisei, szám szerint 18, a szerző rend-
szertani, élet tani és hatás tani szemléletét tükrözik. Különösen érdekes a növény-
rendszer tanra vonatkozó megállapításai u tán az a kitétel, hogy a növénynemzet-
ségek (génuszok) nem természetes egységek — ami f igyelemreméltó ada t a f a j -
fogalom kialakulása szempontjából . 

Balog József rövid élete során nagyon távolra kerü l t hazájától , Dél-Ameri-
káig jutot t . Mestere, Benkő József mindvégig szülőföldjén marad t . A tan í tvány 
nagy vállalkozása — távoli, t rópusi élőlények kuta tása — nyomta lanul félbesza-
kadt . A mester nagy vállalkozása, Erdély első f lóraműve, k iadat lan maradt , kéz-
i ra ta elveszett,12 de Benkő József egész életműve, ma radandó alkotásai jeles ta-
ní tványokat ihlet tek és buzdí tot tak további munkára . Ezek egyike volt Balog Jó-
zsef orvosdoktor is. 

Rácz Gábor—Voik-Rácz Erzsébet 
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Könyvtárban , a szerző a j ándékakén t Teleki Sámuelnek. 
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replőkkel . Lásd Grynaeus T a m á s — P a p p József : Régi magyar (gyógy)nö-
vénynevek. His tor ia pharmaceu t i ca . Communica t iones de his tor ia a r t i s 
medicinae, Suppl . 9—10. Bp., 1977. 31—49. 

8. Al. Borza : Dicţionar etnobotanic. Buc., 1968. — Az i roda lmi jegyzékben 
16. s zámmal szerepel Balog értekezése, de a megje lenés i hely és év 
(Lugos, 1799) téves. 

9. Benkő ké t szakszótára, a Nomenclatura Botanica és a Nomina Vegetabi-
lium négy évvel Balog ér tékezésének kel tezése u t á n je len t meg, 1783-
ban. Ezért összehasonlí tás cél jából Benkő kéziratos pé ldányá t ve t tük a l a -
pul, amely a Teleki—Bolyai Dokumentác iós K ö n y v t á r b a n ta lá lható . 

10. Több a jakosv i rágú , ezek között több z sá lya - fa j kísér let i á l la tok központ i 
idegrendszerére gyakorol t h a t á s á n a k vizsgála táról lásd Rácz-Kot i l la E.— 
Rácz G.—Józsa J . : Acţiunea unor specii de Labiatae (=Lamiaceae) asupra 
sistemului nervos central la şoareci. Note botanice, 1978. 

11. Benkő J . : Transsilvania sive Magnus Transsilvaniae Principatus. Pars prior 
sive generalis, Tom. I—II. Vindobonae , 1777—1778. Typis Iosephi Kvr tzbök . 

12. Benkő József é l e tú t j á t és munkás ságá t i l letően lásd Benkő S a m u : Sors-
formáló értelem. Buk., 1971. 69—82. — Benkő é l e tművének t u d o m á n y -
tör téne t i je lentőségét elemzi Sp ie lmann József : A közjó szolgálatában. 
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Sportolóink az olimpiai játékokon 

Az erdélyi sportolók első k iemelkedő ol impiai s ikerét a kolozsvári Somodi 
I s tván dr. é r te el az 1908-as londoni nyár i j á tékokon. A századunk e le jén vi lág-
viszonyla tban is f igye lemre méltó, m a n a p s á g azonban még egy je lentősebb női 
veté lkedő dön tő jébe ju tásához sem elegendő 188 cm-es t e l j e s í tménnye l h a r m a d -
magáva l ezüs té rmet szerzett a magasugrásban . (A közbevete t t á l l í tás a l á t ámasz -
t á sá r a : az 1976-os mont rea l i ol impia női magasugró-versenyén e r edménye legfel-
j ebb a ha tod ik hely eléréséhez lett volna elég.) 

R o m á n i a sportolói első ol impiai fe l lépésének kü lönben meglehetősen hosszú 
és viszontagságos előzményei vol tak. A te l jesebb képhez fe l té t lenül a ján la tos , ha 
csak nagy v o n a l a k b a n is, k i t é r n ü n k ezekre. 

A X I X . századi o lümpia i ásatások, v a l a m i n t a r o m á n földön megte lepede t t 
s az ókori j á t ékok fe le levení teseer t sokat fáradozó-á ldozó görög kereskedő, E v a n -
gelisz Zappasz jóvoltából a r o m á n ér te lmiség m á r kezdet től érdeklődéssel f igyel te 
az o l impizmus új jáélesztését . M a j d jórészt a néme t Erns t Cur t ius vezet te á sa tá -
sok ha tásá ra , alig két esztendővel az o lümpiai m u n k á l a t o k befe jezése u tán , 1883-
ban Buka res tben mega laku l t a R o m á n Ol impia i Társaság. Ennek t ag ja i úgyneve-
zett olimpiai gyakorlatokat, ma i ki fe jezéssel tornaedzéseket végeztek. 

(Egyébként, még az ása tások befe jezése előtt, a m á r eml í te t t Zappasz j avas -
la tá ra m á r 1859-ben, m a j d 1870-ben és 1875-ben is rendez tek ún. ol impiai j á t é -
kokat . Ezeken azonban csak görög sportolók vehe t tek részt, aká rc sak a később, 
1888-ban és 1889-ben is megrendeze t t versenyeken. A j á t ékoknak úgyszólván s em-
mi spor té r t ékük n e m volt, az azonban v i t a tha ta t l an , hogy n a g y m é r t é k b e n szolgál-
ták az ol impiai gondolat fe j lesztését . Emlí tésre méltó, hogy az 1875-ös já tékokró l 
a kolozsvári Sport c ímű lap 1876. november 19-i s zámában Fe lmér i La jos helyi 



egyetemi t a n á r í r t részletes beszámolót . Többek között így emlékezet t vissza az 
A t h é n b a n lebonyolí tot t j á t ékok ra : „a ve r senyfu tá s a l a t t bá torsz ívű idős nők s f é r -
f i ak kénye lmesen sé tá lga t tak a versenytéren , és kényszer í te t ték a versenyzőket , 
hogy m i n d u n t a l a n kerülgessék őket ; a k u t y á k tetszés szer int k i - és beszalad-
gá l t ak és igen soknak ú t j á t á l l ták [ . . . ] . Ércdiszkosz he lye t t szerény fakorong já r ta , 
ami a ku tyáka t is nemes versenyre buzdí tot ta .") 

A bukares t i R o m á n Ol impia i Társaság (Societatea Olimpică Română) viszony-
lag rövid ideig tevékenykedet t , de m á r elnevezése is b izonyí t ja , hogy a spor t -
kedvelők körében v isszhangra ta lá l t az ol impiai eszme. Tíz évvel később, 1893-
ban, egy bukares t i népünnepé ly m ű s o r á r a is fe lve t tek ún. ol impiai j á t ékoka t : 
bemuta tó , szórakozta tó jel legű at lékai , evezős és to rnaversenyeke t rendeztek . 

A k k o r t á j t a r o m á n spor tmozga lom még n e m volt elég f e j l e t t ahhoz, hogy 
i lyen nagyszabású vi lágta lá lkozón é rdemlegesen képvisel te thesse magá t . De n e m -
csak 1896-ban, h a n e m a soron következő, az első v i l ágháború előtt i j á tékokon 
sem je len tek meg a r o m á n sportolók. Igaz ugyan, hogy — főleg a közönség és 
a sportolók körében — egyre fokozot tabb érdeklődés ny i lvánul t meg a j á tékok 
i ránt , de az akkor i sportegyesületek, - t á r saságok és -szövetségek te l jesen m a g u k r a 
hagyatva , a legcsekélyebb á l lami t ámoga tás h í j á n n e m gondo lha t t ak versenyzőik 
nevelésére, i l le tve kiküldésére . 

A r o m á n sa j tó az 1896-os a thén i j á tékok ide jén beszámol t a nagyszabású 
spor teseményről , de a későbbiekben úgyszólván alig foglalkozott az ú j k o r i tes t -
nevelési és spor tmozgalom k iemelkedő rendezvényével . Csupán 1912-ben, a stock-
holmi ol impia előtt vetődöt t fe l komolyabban a r o m á n sportolók — tornászok — 
részvéte lének gondolata , de a te rvezet t u tazás végül is e lmarad t . 

Érdekes, hogy a századforduló ide jén a Nemzetközi Olimpiai Bizot tságnak 
m á r volt képvise lő je Román iában . George Bibescut 1899-ben beválasz to t ták a 
NOB-ba min t a legfelsőbb nemzetközi sportszövetség h u s z o n h a r m a d i k t ag já t . Bi-
bescu 1901-ig volt NOB-tag, m a j d 1908—1949 között George P lag ino képvise l te a 
szervezetet R o m á n i á b a n . (1955 óta A l e x a n d r u Şiperco a NOB r o m á n tagja.) 

Román ia csak 1914-ben let t h iva ta losan t a g j a a NOB-nak . Ebben az évben 
a laku l t meg a R o m á n Olimpiai Bizottság (Comitetul Ol impic Român) , amelye t 
a NOB-nak közvet lenül az első v i l ágháború ki törése előtti párizsi , VI. kongresz-
szusán, i l letve XVI. ü lésszakán i smer tek el h ivata losan. A közbejö t t v i lághábo-
r ú mia t t az 1916-ra Ber l inbe te rvezet t o l impia e lmarad t , m a j d R o m á n i á t a h á -
ború utáni , 1920-as a n t w e r p e n i j á t ékok ra h ív ták meg először. Az ol impia évének 
e le jén ú j j á a l a k u l t R o m á n Ol impia i Bizottság a következő h á r m a s célt tűz te k i : 

1.Ösztönözni a román sportolókat, hogy eddzenek minél szorgalmasabban, 
jussanak be a válogatott csapatokba, és képviseljék országunkat az elkö-
vetkező olimpiai játékokon. 

2. Felvenni és erősíteni a kapcsolatokat az olimpiai játékokat szervező bi-
zottságokkal. 

3. Kieszközölni az állam és magánszemélyek támogatását a román sportolók 
részvételének biztosításáért. 

A bizottság t a g j a i n a k jó része beér te a t es tü le tbe való beválasztással . Sőt, 
vol tak olyanok is, ak ik ha tá rozo t t an el lenezték a r o m á n sportolók benevezését és 
indí tásá t . Mindezek e l lenére a R o m á n Olimpiai Bizottság 1920. f e b r u á r 25-i ülésén 
ha tá roza tba foglal ták, hogy — anyagi fedezet h i ányában — kis lé tszámú, a tisztes 
szereplésre esélyes sportolókból összeállí tott küldöt t ség képvise l je az országot An t -
werpenben . At lé ták , céllövők, lovasok, teniszezők és vívók neve ke rü l t szóba. Meg 
is kezdődtek az előkészületek. Több válogató, fo rmael lenőrző versenyt rendez tek 
— az ol impiai szereplés mégis e l m a r a d t az anyagi t ámoga tás te l jes h iánya miat t . 
A k o r m á n y ígért ugyan 400 000 lej t , de az ol impiai bizot tság és az u tazni készülő 
sportolók az ígéret tel m a r a d t a k . Így az első vi lágégés u t án i első, csonka ol impián 
(azért vonul t be ezzel a jelzővel a j á tékok tör ténetébe , m e r t A n t w e r p e n b e nem 
h ív ták meg az első v i l ágháborúban vereséget szenvedett , ún. központ i h a t a l m a k : 
Németország, Auszt r ia , Magyarország, Bulgár ia és Törökország, t ovább a Szovje t -
unió sportolóit) R o m á n i a sem ve t t részt. 

Ú jabb négy esz tendőnek kel le t t e l telnie ahhoz, hogy végre 1924-ben a pá -
rizsi, VIII . j á tékokon (a f ranc ia fővárosban m á r másodszor rendez tek ol impiát , elő-
ször 1900-ban, a j á t ékoka t f e lú j í tó P i e r r e de Couber t in é rdemei e l ismeréseként) 
m e g j e l e n j e n e k a r o m á n színek képviselői is. 46 tagú küldöt t ség utazot t Pár izsba , 
soraiban céllövőkkel, l abdarúgókka l , rögbizőkkel és teniszezőkkel . Előzőleg készü-
lődtek még a t lé ták , lovasok, úszók és vívók is, de — a korábbró l i smer t okok 
mia t t — végül i t thon m a r a d t a k . 



A románia i sportolók így is je lentős á ldozatok á r á n ju to t t ak ki az o l impiára . 
J a v a részük maga fedezte az u tazás költségeit , sőt, a rögbizők pé ldáu l m a g u k 
vásáro l ták fe lszerelésüket is. A legeredményesebben éppen a rögbizők szerepel tek : 
ha rmad ikok lettek, b ronzérmet szereztek. Igaz, mindössze h á r o m induló ja volt a 
versenyágnak . 

Egyelőre azonban főkén t csupán a couber t in i elvet igazolták a r o m á n spor-
tolók: az olimpián nem a győzelem, hanem a részvétel a fontos. A többi spor tág-
beliek közül a céllövők ér ték el a legjobb helyezést : a had ipuska -csapa t Cons tan-
tin Tenescu (az egyéni ve r senyben 73 induló közül 18.), Simion Var to lomeu (47.), 
Vasile Ghi ţescu (69.), Mihai P lă t ă reanu , A l e x a n d r u V ă t ă m i a n u összeál l í tásban a 
13. lett. A nagy r eményekke l k ikü ldö t t l abdarúgó-csapa t — sora iban az akkor 
i t thon r endk ívü l jónevű aradi , kolozsvári , nagyvá rad i és temesvér i já tékosokkal , 
min t B a r t h a József, Nicolae Bonciocat , Kozovics Sándor , Aure l Guga, Königsberg 
Miklós, Molná r Att i la , St rock Alber t , Strock Is tván, Tänzer (Táncos) Mihály, Z im-
m e r m a n n Ferenc , Wetzer Rudolf , t ovábbá Hirsch Elemér , Frech Károly , Pompe i 
Lazăr , Ri t te r Béla, Rónay Ferenc, Fr i t sch Leopold és Holtz J a k a b — nagy csa-
lódást okozott. (Az akkor i t thon szinte egyedura lkodó szerepet játszó erdélyi 
l abdarúgók közé a bukares t iekből egyedül Anas tas ie Protopopescu tudo t t beke-
rülni — tar ta léknak. ) A kissé nagy mel lénnye l pá lyá ra lépő együt tes első m é r k ő -
zésén 6 : 0 - r a k ikapot t a nyolcaddöntőben a későbbi negyedik helyezett Hol lan-
diától, és kieset t a további küzdelemből . Teniszezőink közül is mindössze egy 
(Gheorghe Lupu) ju to t t el a második fordulóig, a többiek (Nicolae Mişu, Ale-
x a n d r u Roman, va l amin t a Lupu—Roman páros) m á r az első fordu ló u tán e lbú-
csúztak a küzdelemtől . 

Pá r i z sban a r o m á n sportolók, első ol impiai szereplésük a lka lmáva l , az orszá-
gok közötti n e m hivata los so r rendben egyetlen b ronzé rmükke l a 23—27. helyen 
végeztek, ho l tversenyben Hait i , J apán , Por tugá l i a és Ú j - Z é l a n d versenyzőivel . A 
pontok szerint i t áb láza ton Román ia — 31 ország között — 4 pont ta l a huszonötödik 
helyre kerü l t (az ol impiák n e m hivata los pontversenyén a győztesek 7, a másodi -
kok 5, a h a r m a d i k o k 4, a negyedikek 3, az ötödikek 2, a ha todikok pedig 1 pontot 
kapnak) . 

Az 1928-as amsz te rdami o l impián részt vet t 22 a t lé ta és vívó legtöbbje a 
selej tezőkben, i l letve e lő fu t amokban kiesett , csupán h á r o m v ívónknak , a kardozó 
Dolecskó-Práger Dénesnek és Mihai Raic iunak, v a l a m i n t a pá rba j t ő röző Nicolae 
C a r a n f i l n a k s ikerül t e l ju tn ia a negyeddöntőig. 

Az 1932-es Los Angeles- i j á t ékokra az akkor i viszonyokat t ek in tve szinte 
te rmészetszerűen n e m u t a z h a t t a k a románia i sportolók, ugyanis ismét n e m volt 
k inek fedeznie az amer ika i földrész túlsó felére, a Csendes-óceán p a r t j á n fekvő 
városba való u tazás te temes költségeit . 

I lyen e lőzmények u t á n érkezet t el a sportvi lág a két hábo rú között i időszak 
utolsó o l impiá jához , az 1936-os berl inihez. Ennek a hi t ler is ta pol i t ika szolgálatába 
á l l í tásáról rengeteget cikkeztek azóta, t ény viszont, hogy a spor tversenyek szín-
vonala a legkényesebb igényeket is kielégítet te. Sor ra dől tek a kü lönfé le vi lág-
csúcsok, az idén márc iusban 67 éves ko rában e lhuny t amer ika i Jesse Owens fe l e j t -
hete t len vág tá j a , a t ávo lugrásban c saknem ke rek negyedszázadot , megér t v i lág-
csúcsát (813 cm) megközelítő, 806 cm-es e r edménye s összesen négy a r a n y é r m e a 
já tékok l a s sankén t félszázados m ú l t j a e l lenére is a berl ini olimpia, egyben az 
egész ú jko r i ol impiai mozgalom egyik legkiemelkedőbb á l lomása marad . Nem vé-
letlen, hogy egy a köze lmúl tban rendeze t t nemzetközi közvé leményku ta tás a néger 
Jesse Owens t minden idők legnagyobb a t l é t á j á n a k kiá l to t ta k i ! 

Ber l inben Románia sportolói tú l szá rnya l t ák addigi (val l juk be tá rgyi lagosan: 
n e m tú lságosan tündöklő) ol impiai szereplésüket . Henr i Rang főhadnagy a d í j ug ra -
tásban (más néven : nehéz vadászugra tásban) megszerezte a r o m á n sportolók első 
olimpiai ezüs térmét . Az a r a n y é r e m sorsát hol tverseny u tán döntöt te el a néme t 
K u r t Hasséval . A néme t lovas az úgynevezet t összevetésben 6 mp-ce l ér t el jobb 
e redmény t — így let t övé az ol impiai ba jnok i cím. 

Ber l inben egyébként 71 sportoló (atléták, birkózók, céllövők, kézi labdázók, 
lovasok, ökölvívók, tornászok és vívók) képvisel te az ország színeit. Rang főhad -
nagyon k ívül a nagyvárad i Tőzsér Józsefnek, va l amin t a kéz i labda-csapa t t a g j a i n a k 
s ikerül t pontot je len tő helyezést szerezniük. A nagyvárad i m u n k á s bi rkózók hagyo-
mánya i t r e m e k ü l őrző Tőzsér a légsúlyban végzet t az ötödik helyen, alig „szorult 
le" a dobogóról. Kétvá l las győzelmet a ra to t t a f r anc i a Bayle t ellen, m a j d ponto-
zással b izonyul t j obbnak a jugoszláviai Tóthná l , va l amin t az olasz Ber tol inál . 
Ezután ké tvá l las vereséget szenvedet t a későbbi b ronzérmes (egyébként k o r á b b a n 
m á r ol impiai a r a n y é r m e t is nyert) n é m e t Brendel tő l , s utolsó mérkőzésén k ika -
pot t a f inn P e r t u n n e n t ő l is. Ötödik helye így is f igye lemremél tó t e l j es í tmény volt. 



Ugyancsak ötödik lett az Egyesül t Ál lamok csapa tá t 10 : 3 a r á n y b a n legyőző, 
de Auszt r iá tó l 18 :3-as , t ovábbá Svá jc tó l 8 :6-os vereséget szenvedet t kéz i labda-
válogatot t . Ezt kivétel né lkül az erdélyi szász g imnáz iumokban megte remte t t , m a j d 
a későbbiekben tovább fej leszte t t kézi labda- iskola já tékosaiból á l l í to t ták össze. A 
h a r m i n c a s évek olyan kiválóságai já t szot tak Román ia vá loga to t t j ában az o l impián, 
min t Pe ter Feschy, Kar l Ha f f e r , Ludwig Haf fe r , F r iedr ich Halmen , Wi lhe lm Hei-
del, S tephan Höchsmann , B r u n o Holzt räger , Wi lhe lm Kirschmer , G ü n t e r Schörs ten , 
Rober t Speck, Wi lhe lm Zachar ias , J o h a n n Zikeli, I. H e r m a n n s t ä d t e r és S tephan 
Zöller. Vége redményben Román ia sportolói egy ezüs té rmet je len tő második, to-
v á b b á két ötödik helyezést é r t ek el a ber l in i o l impián. 9 p o n t j u k k a l az 52 részt 
vevő ország között a 27. helyen végeztek. 

A második v i lágháború előtti o l impiai összegezésben R o m á n i a 13 pont ta l , 
Chi lével ho l tversenyben a 41—42. helyet fogla l ta el az országok rangsorában . Ez 
egy cseppet sem hízelgő te l jes í tmény, de természetes köve tkezménye volt a sport 
és tes tnevelés e lhanyagolásának , szerepe lebecsülésének. 

A fe l szabadulás u tán merőben más fe l té te leket biztosított és biztosít a pá r t 
és az á l l am a spor tolóknak, á l t a l ában a testnevelési és spor tmozga lomnak. A tö-
megspor t széles a l ap j a inak lefektetése, a szünte len á l lami t ámoga tás soha n e m 
remél t t áv la toka t nyi to t t meg a spor tmozgalom előtt. K i t á r u l t a k a spor tpá lyák, 
s tadionok kapui a tehetséges f ia ta lok előtt. Edzőpályák, jól képzet t mes te rek és 
szakemberek , felszerelés b iz tos í t ják a sokoldalú felkészülést . G o m b a m ó d r a szapo-
rod t ak el az ú j s tadionok, ha ta lmas , korszerű csarnokok és uszodák. Szakszövet-
ségeink va l amenny i je lentős v i lágversenyre e lküld ték és e lküld ik f i a t a l j a inka t , s 
a szorgalmas, le lki ismeretes m u n k a e r edménye mind erő te l jesebben m u t a t k o -
zik meg. 

Sportolóink az 1952-es hels inki nyár i o l impián kapcsolódtak be ismét az öt -
kar ikás j á tékok vérker ingésébe, s azóta egyenletesen törtek előre az országok pont-
versenyében s az örök ranglistán ma már a huszonkettedik helyet foglalják el. 
S ha csupán az 1952 óta eltelt időszakot vesszük figyelembe, Románia sportolói még 
előkelőbb helyen, a tizenharmadikon állanak. Va lamenny i é rmesünk és helyezet-
t ü n k nevének fe lsorolására ilyen rövid t e r j ede lmű írás kere tében n e m vál la lkoz-
h a t u n k . de á l l j anak itt a következő táblázatok, amelyek beszédesen b izonyí t j ák 
spor tolóink ol impiai előretörését . 

A romániai sportolók érmei az 1952 utáni olimpiákon, 
i l letve helyezésük az országok közötti nem hivatalos éremversenyben 

Arany Ezüst Bronz Helyezés 

1952 1 1 2 23. 
1956 5 3 5 9. 
1960 3 1 6 11. 
1964 2 4 6 14. 
1968 4 6 5 12. 
1972 3 6 7 13. 
1976 4 9 14 9. 

Összesen 22 30 45 

A romániai sportolók által szerzett pontok az 1952 utáni olimpiákon 
s helyezésük az országok közötti nem hivatalos pontversenyben 

Pont Helyezés 

1952 27,75 23. 
1956 92 11. 
1960 77 10. 
1964 92,50 12. 
1968 100,50 13. 
1972 115 12. 
1976 177,5 6. 



Az újkori nyári olimpiai játékokon 1896—1976 között 
pontot szerzett 85 ország 25 legeredményesebbje 

1. E g y e s ü l t Á l l a m o k 9 7 7 7 , 4 0 14. N S Z K * * * 9 4 0 , 0 0 
2. S z o v j e t u n i ó 4 4 4 8 , 8 3 15. H o l l a n d i a 9 1 4 , 0 3 
3. N a g y - B r i t a n n i a 3 3 6 0 , 5 8 16. K a n a d a 9 1 2 , 2 5 
4. S v é d o r s z á g 2 7 8 5 , 3 3 17. Csehsz lovákia 9 1 1 , 5 9 
5. Franc iaország 2 7 4 0 , 4 0 18. S v á j c 9 0 2 , 5 0 
6. Olaszország 2150 ,17 19. D á n i a 8 5 0 , 0 0 
7. M a g y a r o r s z á g 2 1 3 2 , 2 7 20. N D K + N S Z K * * * * 8 2 4 , 0 0 
8. F i n n o r s z á g 1750 ,83 21. B e l g i u m 7 9 8 , 8 3 
9. J a p á n 1489 ,59 22. R o m á n i a 6 9 5 , 2 5 

10. N é m e t o r s z á g * 1460 ,58 23. N o r v é g i a 6 9 4 , 7 5 
11. N é m e t D K * * 1354 ,00 24 . Bulgár ia 5 1 5 , 0 0 
12. A u s z t r á l i a 1150,41 25. A u s z t r i a 4 5 3 , 6 8 
13. L e n g y e l o r s z á g 9 9 4 , 4 2 

* Az 1936-ig elért eredmények figyelembevételével. 
** Az 1968-as, mexikóvárosi olimpia óta. 

*** Az 1952-es, helsinki olimpián, valamint az 1968 óta elért eredmények alapján. 
**** A NOB határozata értelmében az 1956—1964 közötti olimpiákon szerepelt ún. közös német csapat. 

Az 1952—1976 közötti olimpiákon szerzett pontok alapján elkészített rangsor 

1. S z o v j e t u n i ó 4 4 4 8 , 8 3 9. N a g y - B r i t a n n i a 8 6 7 , 8 3 
2. E g y e s ü l t Á l l a m o k 3 9 9 5 , 3 3 10. L e n g y e l o r s z á g 8 5 9 , 8 3 
3. N D K 1354 ,00 11. N D K + N S Z K 8 2 4 , 0 0 
4. Magyarország 1329 ,83 12. S v é d o r s z á g 7 1 0 , 8 3 
5. J a p á n 1150 ,00 13. R o m á n i a 6 8 2 , 2 5 
6. Olaszország 1034 ,08 14. Franc iaország 6 6 7 , 0 0 
7. N S Z K 9 4 0 , 0 0 15. Csehsz lovákia 5 9 6 , 0 0 
8. Ausz trá l ia 9 0 6 , 0 8 16. Bulgár ia 5 1 5 , 0 0 

A román sportolók eddigi olimpiai érmeinek megoszlása — sportáganként 

Arany Ezüst Bronz 

1. K a j a k - k e n u 6 6 8 
2. A t l é t i k a 5 4 3 
3. B irkózás 3 6 11 
4. Cé l lövés 3 3 3 
5. T o r n a 3 2 6 
6. Ö k ö l v í v á s 1 7 7 
7. V í v á s 1 1 4 
8. K é z i l a b d a — 1 1 
9. L o v a g l á s — 1 — 

10. E v e z é s — — 2 
11. R ö g b i — — 1 

Román ia sportolói közül a legtöbb é rme t — közte a legtöbb a r a n y a t is — a 
kolozsvári Károly i Béla és felesége, Káro ly iné Erőss Gyöngyvér Már t a edzők m a 
m á r v i l ágh í rűvé vál t to rna i sko lá jábó l k ike rü l t Nad ia Comăneci szerezte. Az 1976-os 
mont rea l i nyá r i j á tékokon mu ta to t t ragyogó gyakor la ta i t összesen 3 a r a n y - és 
1—1 ezüst-, v a l amin t b ronzé rem ju ta lmaz ta . 

Ké t -ké t a r a n y é r m e t szerzett eddig a t emesvár i a t lé t ika- iskola , egyben későbbi 
f é r j e , Sőtér J ános é rdemes edző nevel t je , Balázs Jo lán (1960-ban R ó m á b a n 185, 
m a j d négy évvel később, 1964-ben, Tokióban 190 cm-re l nye r t e a női magasugrás t ) , 
v a l amin t az eddigi legsikeresebb spor tágunk, a k a j a k - k e n u ké t kenus képviselője , 
a Duna-de l ta i l ipován halászok leszármazot t ja , Ivan Pa tza ik in (1968-ban h o n f i t á r -
sával, Serghei Covaliovval a ket tesben, m a j d 1972-ben az egyesben let t o l impia i 
ba jnok) , va l amin t a spor tágban foga lommá vá l t „snagovi f lo t ta" más ik tagja , Rot t -
m a n n Leon (ő Melbourne-ben , 1956-ban nyer t két számot). Eml í tés re méltó, hogy 
R o t t m a n n szerzett egy bronz- , Pa tza ik in pedig még egy ezüs té rmet is! 

H á r o m é rme t hozott haza az o l impiákról a m i n d e n idők legtöbb ol impiai rész-
vételével (6 szerepléssel!) büszkélkedő r o m á n at lé tanő, Lia Manol iu . Első o l impiá -



j án , 1952-ben 42,65 m-es dobással m á r pontot szerzett a d iszkoszvetésben: a ha to-
dik helyen végzett . 1956-ban csak a ki lencedik let t (43,90 m-rel ) , m a j d 1960-ban, 
R ó m á b a n és 1964-ben, Tokióban egya rán t a győzelmi dobogó h a r m a d i k foká ra ál l -
hatot t . (Olaszország fővá rosában 52,36, J a p á n b a n pedig 56,97 m - r e szállt kezé-
ből a diszkosz.) S amikor m á r - m á r szinte csak addigi e redménye i el ismeréséül , 
amolyan je lképszerűen kü ld ték ki 1968-ban Mexikóba, ő 58,28 m-es legnagyobb do-
bással és a r a n y é r e m m e l há lá l t a meg a sportvezetés b izalmát . Ot t volt az 1972-es, 
münchen i ol impián, és 40 évesen is k i lencedik volt ( tú lszárnyal ta négy évvel ko-
rább i e redményé t is, ezút ta l 58,50 m - t dobott) . 

A románia i vívóiskola s ikerei t a kolozsvári O r b á n Olga (később Szabó Sán -
dorné) a lapozta meg: 1956-ban Melbourne-ben ezüs té rmet szerzett . És milyen közel 
ál lot t az a r anyhoz ! A b a j n o k i c ímet e ldöntő hol tversenyben a t tó l az angol Gil l ian 
Sheentől kapo t t ki, aki t előzőleg, ugyancsak a melbourne- i o l impián n e m keve-
sebb, m i n t háromszor legyőzött! Ő is hosszú éveken á t t a r to t t a jó f o r m á j á t (1963-
ban, Buenos Ai resben v i l ágba jnoki címet nyer t ) : 5 o l impián lépet t pás t r a 1956—1972 
között . 

S ha m á r az ol impiai részvéte leknél t a r t unk , hadd soro l juk fel az eddig 
legtöbb o l impián szerepelt spor to ló inka t : 

6 o l impián indul t Lia Manol iu a t lé ta (1952, 1956, 1960, 1964, 1968, 1972); 
5 o l impián r a j t o l t Szabóné O r b á n Olga vívó (1956, 1960, 1964, 1968, 1972), 

A n a Pascu-Ene vívó (1960, 1964, 1968, 1972, 1976), 
Nicolae Ro ta ru céllövő (1960, 1964, 1968, 1972, 1976); 

4 o l impián vet t részt a birkózó Nicolae Mar t inescu (1972-ben ol impiai b a j -
nok lett), a ka j akozó Mircea Anas tasescu és Aure l Vernescu, a céllövő Ion Du-
mit rescu (1960-ban, R ó m á b a n b a j n o k volt) s a vívó Gyulay Ilona. 

Egyik legkomolyabb moszkvai esélyesünk, a kolozsvári Rádu lyné Zörgő Éva 
h a r m a d i k o l imp iá j án vehe t részt. Tava ly a másod ik leg jobb női gerelyvető e red-
mény t é r te el a világon. M i n d a n n y i u n k legnagyobb öröme lenne, ha Moszkvában 
dobogóra ke rü lne ! 

László Fe renc 

Valentiny-emlékek 

Mint könyvtár t i sz t , m a j d a kolozsvári Egyetemi K ö n y v t á r igazgatóhelyet-
tese, később igazgatója , Valent iny An ta l e lévülhete t len é rdemeke t szerzett . Tudo-
mányos munkás sága és bibl iográf ia i szak tudása szinte p á r a t l a n vol t ; kor tá r sa i 
és ba rá t a i szere t ték és t isztel ték. Amikor negyvenévi szolgálat u t á n n y u g d í j b a 
vonult , b a r á t j a és m u n k a t á r s a , Szabó T. Att i la köszöntöt te az Erdélyi Múzeum 
1943. évi 3—4. számában . 

Nem volt meglepetés, mikor az Egyetemi Könyv tá r vezető je 1912-ben kü l -
földi t a n u l m á n y ú t r a a h á r o m évvel azelőtt k i tünte tésse l végzett lat in—görög sza-
kos t aná r t , Va len t iny An ta l könyvtár t i sz te t t a lá l ta a legmegfe le lőbbnek Svá jc 
és Németország könyv t á r a inak a t anu lmányozásá ra . A szépen indu ló pá lya fu tá s t 
de r ékba tö r t e az első v i lágháború . 1914. augusz tus 1-én min t t a r ta lékos hadnagy-
n a k azonnal be kel le t t vonuln ia a székelyudvarhelyi 82-es gyalogezredhez, 1914. 
október 21-én S t r y j város véde lmében egy s rapne l szétroncsolta a l k a r j á t , súlyo-
san megsebesülve orosz fogságba ju to t t . Kórházakbó l (Lemberg, Ki jev , Moszkva) 
a szibériai Kraszno ja r szk fogoly táborába kerü l t . I t t i smerkede t t meg Gyóni 
(Áchim) Gézával , a v i l ágháború népszerű köl tőjével . A gyenge f iz ikumú, súlyosan 
sebesült Valen t iny Anta l hadnagyo t kétoldal i tüdőcsúcshuru t t a l 1917. ápri l is 1 -én 
betegen Dániába in te rná l t ák . Innen 1917. november 21-én min t c se re rokkan ta t h a -
zaküld ték . 

Személyes elbeszélésekből és a család b i r t okában levő levelekből tudom, hogy 
Gyóni Géza sógora, Gyóni Fe renc levelezett Valen t iny Antal la l , és érdeklődöt t 
sógorának ha lá lá ró l ; köszönetét f e jez te ki a kü ldöt t részvétsorokér t és Gyóni két 
kö l t eményének e lküldéséér t . Ugyanebben a levélben közli, hogy a kö l t emények és 
a levelek a Pesti Hírlapban és más, v idéki l apokban is megje len tek . 

A kapcsola t szálai egy időre megszakadtak , 1937-ben, mikor a R o m á n T u -
dományos A k a d é m i a megbízást adot t Valen t iny A n t a l n a k a budapes t i Országos 
Levé l t á rban levő Kossu th- levé l tá r r o m á n vonatkozású a n y a g á n a k lemásolására , 



a dr. Dragomir Silviu professzor á l ta l k i a d a n d ó könyvhöz, Valen t iny fe lkeres te 
egykori fogo ly tá rsának sógorát , hogy személyesen is m e g i s m e r j é k egymást , e lbe-
szélgetve a t r ag ikus sorsú költőről . 

Ugyancsak a k rasznoja rszk i fogoly táborban ta lá lkozot t ké t kolozsvári , ak ik 
fu tó lagosan m á r i smer ték egymást az Egyetemi Könyvtá rbó l . Valen t iny An ta l 
hadnagyo t és Monoki Is tván kadé to t a messze Sz ibér iában levő fogoly tábor hozta 
közelebb egymáshoz, ott kötö t tek halál ig t a r tó bará tságot . Könyvtá r igazga tó b a -
r á t j á t Monoki jó pá r évtizeddel túlél te , 1974-ben ha l t meg. 

Az egykori fogolytábor életéről, i rodalmi és ku l tu rá l i s tevékenységéről a csa-
ládi hagya t ékban f e n n m a r a d t d o k u m e n t u m o k t anúskodnak . Az 1915-ben a laku l t 
„Sziklakör" t á r saságáró l ad h í r t pé ldáu l egy kis „Bloch notesz" . Az a lapszabály 
megszerkesztése, a kölcsönös segí tségnyúj tás , az opt imis ta szel lemet éb ren t a r tó 
tényezők hangsúlyozása é rdemel elsősorban f igyelmet . Kétségtelen, hogy az a l ap -
szabályokat összeállító, jó tollú, humoré rzékke l fe l ruházot t , széles lá tókörű, m e -
legszívű fogoly Nagy Lajos , ak i akkor a kör jegyzője és ka l l ig rá fusa volt. A 
„Sziklakör" t ag ja i közül t íznek megörökí te t ték a nevét , rövid j e l l emra j zuk i smer -
te tésével ; a fe lsorol tak névsorá t a „ jó öreg" Valen t iny h a d n a g y n y i t j a meg. 

Haza térése u tán , 1919-ben főkönyvtáros i , helyet tes igazgatói kinevezést kapot t . 
1940 őszén könyvtár igazga tóvá nevezik ki. 1942-ben nyugdí jaz ták , é rdemei elis-
meréséül azonban a szakkata lógusi m u n k á k vezetésére ké r t ék fel, az Erdélyi 
Múzeum Egyesület pedig a levé l tá r középkori okleveleinek ismer te tésével bízta meg. 

Mint könyvtá ros kü lönfé le b ibl iográf ia i m u n k á k a t ado t t ki. M u n k a t á r s a volt 
az akkor i legnagyobb, a Cheres tes iu- fé le m a g y a r — r o m á n szótárnak . A legtöbbet 
Erdély középkori és ú jko r i l a t inságának t anu lmányozása fogla lkozta t ta . Eközben 
részt vet t több o k m á n y t á r szerkesztésében. Fontos t e rü le teken nagy m u n k á t vég-
zett, megérdeml i az u tókor emlékezését . 

Péter Vass Ferenc 

Damó István: 
Sorescu-illusztráció (Anyánk) 



SZEMLE 

Jelentés az Antenna sorozatról 
Gondolatok a könyvtárban 

A mi kerek év fo rdu ló inkka l e l lenté tben az ókori görög világ más számoknak 
á ldozot t ünnepé lyes külsőséggel. A pitagoraszi a r i tme t ika i iskola máig is je lentős 
számelméle t i e redményei valószínűleg megha tá rozó je lentőségűek vol tak e t ek in -
te tben. Az oszthatósági tö rvények a l a p j á n tökéletes számoknak nevez ték azokat , 
amelyek esetében a t u l a jdonképpen i osztók összege megegyezik a szám ér tékével . 
I lyen pé ldául a 6 (1 + 2 + 3=6) és a 28 ( 1 + 2 + 4 + 7 + 1 4 = 2 8 ) . Mindez a Dacia Könyv-
k iadó Antenna sorozatában meg je l enő 28. kötet k ivá rása közben ju to t t eszembe. 

Ha bará tokhoz , ismerősökhöz b e k u k k a n t o k rövid beszélgetésre, a legszegényebb 
és a leggazdagabb könyvespolcokon egyarán t megp i l l an tom az Antenna sorozat 
széles f ehé r csíkú zsebkönyvei t . N e m is szükséges e lo lvasnom a címeket , a színek 
á rnya la ta i ró l , a fedőlapokról rögtön megál lap í tha tó , mely ik köte t rő l van szó. 

Bár egy-egy köte t pé ldányszáma n e m túl nagy (3000—3500 között mozog), rö-
vid számvetés t végezve akkor is megá l l ap í tha t juk , hogy a sorozat kb. százezer 
pé ldányban ju to t t el cél jához, az olvasóközönséghez. Abból, hogy egy könyvet 
á t l ag h á r o m és fé l olvasó böngész át, következik, hogy h a z á n k b a n 350 000 olvasó 
kezében fo rdu l t ak meg e könyvek, és ez m á r tömegalapot j e len t : az Antenna-
könyvek közvé leményformáló e re jé rő l beszé lhe tünk. 

A Dacia Könyvk iadó é rdeme e népszerű sorozat beindí tása . A 100—140 ol-
da lny i kö te tek a r r a vál la lkoznak, hogy b e m u t a s s a n a k egy-egy szűk tudományos 
t é m á t — népszerűs í tő szinten és r endk ívü l ju tányos á ron (átlag 3 le jbe k e r ü l egy 
kötet) . Va lamenny i kis könyv szerkesztője Dáné Tibor, aki mindeddig jól t á j é -
kozódva igyekezett k iválogatni a szerzői gá rdá t . Az egyetemi t a n á r o k (Csűrös 
Is tván, Koch Ferenc, M a u r e r Gyula) mellet t , ak ik gazdag t apasz ta la t t a l rende l -
keznek a könyví rás terén, fe lsorakozik az első könyvvel je lentkező f ia ta l ság is : 
Buzás Gábor , Semlyén János , Val lasek Is tván. Dáné Tibor nagy t ap in t a t t a l és 
hozzáértéssel i rány í tga t ta e r endk ívü l he terogén szakí ró- társaságot a szerkesztői, 
kiadói és nyomdai m u n k á k szövevényes útvesztőiben. Igyekezet t egységes szem-
léletet k ia lak í tan i a sorozatban, de ez egyelőre csak részben s ikerül t . 

Előre kel l bocsá tanom, hogy a tovább iakban csupán sa j á t vé l eményemet köz-
löm a sorozatról , és nagyon valószínű, hogy sokan n e m fognak ezzel egyetér -
teni . Az Antenna sorozat va l amenny i köte té t becsületesen végigolvas tam még 
meg je lenésükkor (sőt egyes köte tek tudományos szakvéleményezője is voltam), s 
mos t ú j r a á t l apoz tam őket. Ahhoz, hogy e sorozat va lamelyes t is á t fogó e lem-
zését elvégezhessük, okve t lenül szükségesnek t a r t o m az eddig meg je l en t huszonhét 
köte t szerzőit és a könyvek címeit fe lsorolni : M a u r e r Gyula—Virág I m r e : A relá-
cióelmélet elemei, X á n t u s J á n o s : Otthonunk a naprendszer, Dezső Erv in : A lézer-
sugár, Veress Éva : Ultrahang a biológiában, Fü löp Géza : Munkában az enzimek, 
Benedek Zol tán : A szőke Szamos földjén, Sel inger Sándo r : A kristályfoszforok 
lumineszcenciája, Csűrös I s tván : Az Erdélyi-medence növényvilágáról, Sándor Is t -
v á n : Az egy sejttől a több szervig, Semlyén János : A tér és idő relativitása és 
a gravitációs hu l lámok , Vasas S a m u : A bionika ma, Boér Lász lóné: A végtelen 
halmazokról, Weszely Tibor : A Bolyai—Lobacsevszkij geometria modelljei, Fü löp 
Géza : Műanyagok ma és 2000-ben, Fodor László: Katalizátorok a modern kémiá-
ban, Kisgyörgy Zo l t án : Ős lények nyomában, Koch Fe renc : A tunel-effektus, Feszt 
T ibor—Kerekes M e d á r d : Az érelmeszesedés kutatása és leküzdése, Val lasek Is t -
v á n : Az abszolút zéró fok felé, Máté Jakab—Schve iger P a u l : Nyelvészet és mate-
matika, Benedek Zol tán : Az időjárás és előrejelzése, Nagy G. K á r o l y : A vírus és 
a rák , Buzás G á b o r : Ismerjük meg a televíziót, P á t e r Zol tán : A matematikai logi-
ka alapjai, Kaucsá r M á r t o n : Korszerű elektronikus áramkörök, Kovács Sándor— 
Nagy Baka György: A számítógépek operációs rendszere, Lőrinczi Miklós: Tápláló 
mikroorganizmusok. 



Abból a tényből kel l k i indu lnunk , hogy az Antenna sorozat elsődleges célja, 
a m i n t neve is e lá ru l ja , a t e rmésze t tudományos és műszaki i smere tek sugárzása az 
olvasóközönség fe lé magya r nyelven. Éppen ezért célszerű a t e rmésze t tudományos 
i smere t te r jesz tés f o l y a m a t á b a n vizsgálni e m u n k á k szerepét és e lemezni az á l t a -
luk megvalósí tot t e redményeke t . 

Dévényi Tibor neves b iokémikus Hogyan terjesszünk tudományos ismerete-
ket? c ímű humoros í rásából idézem: „A tudományos i smere t te r jesz tő cselekvés a 
l egú jabb vizsgálatok a l a p j á n az a lábbi egyszerű m a t e m a t i k a i összefüggéssel j e l -
lemezhető: 

ahol m je lent i az i smere t te r jesz tés m ó d j á t ( í rásban, szóban stb.), t jelöli a k é r -
déses t é m á t (kémia, f iz ika stb.), E je lent i az ér thetőség foká t , M az a bizonyos 
tudományos m ű (eredmény, ismeret , p rob léma stb.), amelyrő l az i smere t te r jesz tés 
tör tént , L je lent i M a m a hányadá t , amelye t a Ti szerzője (SZ1) n e m ér te t t meg, 
míg SZ2 je lent i M szerzőjét , Q-val j e lö l jük az olvasót (hallgatót, nézőt stb.), aki 
a Ti i smere tanyagot habzsolva magáévá teszi, H a fe lve t t t iszteletdí j . [ . . . ] Az 
i smere t te r jesz tő m u n k a sa já tossága i t — a Ti egyenlet a l a p j á n — a b b a n kell ke res -
nünk , hogy telistele van e l len tmondásokka l . A nagyszámú tényező f igye lembevé-
telével sok szempontból v izsgá lha t juk a kérdés t . 

1. Az i smere t te r jesz tés t é m á j a szerint a var iációs lehetőségek m a j d h o g y n e m 
k imer í the te t l enek . Ké t a lap t ípus t kü lönböz te tünk m e g : 

a) A t é m a vi lágrengető, de e lmagyarázha ta t l an . Olyan kompl iká l t , hogy még 
az sem ért i egészen, aki (akik) fe l fedezték. 

b) A t é m a ragyogóan magyarázha tó , egyszerű, világos, de semmi je lentősége 
sincs. 

2. A tudományos i smere t t e r j esz tők t ípusai ugyancsak két a l ap t ípus ra bon t -
hatók, de természetesen más szempontból . Hiva tkozva a Ti egyenletre , a két a l ap -
t ípus a következő: SZ1 = SZ2, i l le tve SZ, =/ SZ2. 

a) SZ1 = SZ2, vagyis az i smere t te r jesz tés t á rgyá t képező m ű és a n n a k közér t -
he tő vál tozata egy szerzőtől származik . 

Al t ípusok : A. N e m t u d j a e lmagyarázni . 
B. Azt hiszi, de mégse. 
C. Azt hiszi, de tényleg. 
D. Nem hisz semmit , de magyaráz . 
E. El t ud j a , de una lmas . 
F. N e m kell tőle elaludni . 
G. Magával r agadóan izgalmas, érdekes , szenzációs. 
H. Meg is lehet ér teni . 

A. és H. között is folytonos az á tmenet . Minden á tmene t i f o r m a lehetséges. 
b) SZ1 =/ SZ2, vagyis az i smere t te r jesz tő másnak , il letőleg m á s o k n a k a fe l -

fedezései t (kutatásai t , i smerete i t stb.) teszi közér thetővé. 
Al t ípusok: A. Ő se érti . 

B. Úgy tűnik , hogy részben érti . 
C. Ki fe jeze t t en azt a benyomás t kelti , hogy ért i . 
D. Ért i . 
E. Részben el t u d j a magyarázn i . 
F. Azt h ihe t jük , hogy részben m e g é r t j ü k . 
G. Magáva l r agadóan izgalmas, érdekes , szenzációs. 
H. Meg is lehet ér teni . 

Ebben az ese tben is lehetséges minden á tmene t i f o r m a A. és H. között." 
Ezt a humoros beál l í tásá t a t udományos i smere tek t e r j esz tésének azér t t a r -

t o t t am szükségesnek idézni, m e r t az Antenna sorozat szerzői is tökéletesen bele-
i l lenek a Dévényi - fé le osztályozás különböző a l t ípusa iba . Az ember i t evékeny-
ségnek ez a f o r m á j a h ida t p róbá l vern i a szakadék fölé, ame ly a modern t e r m é -
sze t tudományos v i lágkép és az á t l agember i é le t tevékenység, a m i n d e n n a p i va ló-
ság között létezik. Szükségszerű f o l y a m a t ez, m e r t ha t ékonyan küzd az ellen, 
hogy az ember kisz igete lődjék korából . A tendenc iá t Fr iedr ich von Weizsäcker 
híres f iz ikus szavaival j e l l e m e z h e t j ü k : „Tűzzük ki a tudományszociológus számá-
ra a következő f e l ada to t : vá lasszunk ki N jó f iz ikus t úgy, hogy egyikük sem is-
mer i igazán a többi szakterüle té t . Mekkorá ra t ehe tő az N szám? Száz évvel eze-
lőtt az N ta lán még eggyel vol t egyenlő, m i n d e n jó f iz ikus é r te t t e az egész f i -



zikát . Amikor f i a t a l vo l t am (1925), N = 5 lett volna a becslés. M a (1970) egy, fe l -
tehetően n e m egészen kicsiny ké t j egyű szám." 

Kiemelkedő te rmésze t tudósok h í v j á k fe l a f igye lmet a r ra , hogy a t e r m é -
sze t tudományos i smere t te r jesz tés n a p j a i n k b a n m á r n e m tek in the tő csupán n é h á n y 
e m b e r kedvte lésének, h a n e m a t u d o m á n y művelőinek, á l t a l ában a s zakembereknek 
éppoly fontos t á r s ada lmi kötelessége, m i n t szakmai tevékenységük. 

A t e rmésze t tudományos i smere tek a korszerű művel t ség szerves részét a l -
k o t j á k : ez m a m á r n e m vi ta tha tó . Erősen v i t a tha tó azonban, hogy ezeknek az 
i smere teknek a te r jesz tésében jó ha t á s fokka l dolgozunk-e, v a j o n e r edménye ink 
e l fogadha tók-e? Az i smere t te r jesz tés legvál tozatosabb fo rmá i lé teznek: e lőadások, 
r ád ióban és te levízióban közvet í te t t beszélgetések, nap i l apok és fo lyói ra tok h a -
sáb ja in meg je lenő cikkek, va l amin t könyvek — hogy csak a l eg fon tosabbaka t 
emlí tsem. A könyvek lehe tnek egész t u d o m á n y á g a t á t fogó művek , va lamely t é m á t 
m i n d e n oldalról megközel í thető monográ f i ák és egyetlen kérdéscsopor tot megvi lá -
gító kis köte tek . Az Antenna-könyveket célki tűzésük és t e r j e d e l m ü k a l a p j á n a 
h a r m a d i k ka tegór iába so ro lha t juk . 

Mi is a cél ja a t udományos i smere t te r jesz tésnek , mi t a k a r u n k e lé rn i? Azt 
a k a r j u k - e , hogy egy a lacsony művel tségi szinten álló ember megér t se a televízió 
működésé t , vagy meg is t a n u l j a úgy, hogy később is t u d j a ? A ke t tő n e m ugyanaz , 
m e r t ha csak megér te t te , azzal is e l é r tünk va l ami t (már n e m tek in t i szinte 
misz t ikusnak a televízió működését) , de meg is t a n u l h a t j a lega lább a fő m ű k ö -
dési s émá já t . E másod ik köve te lményt te l jesí t i Buzás Gábor könyve. 

Nagyon sokat v i ta to t t ké rdés az egyszerűsítés, a vulgar izálás . E r r e jó pé lda 
az, amikor egy í rásban i s m e r t e t j ü k a fe j lődés t az egysej tű tő l az ember ig — m i n t Sán -
dor I s tván teszi könyvében . Mer t a valóság n e m az, hogy van egy fe l fe lé vezető, 
szépen ívelő vonal , ame ly a p r imi t ív élő anyagtó l az ember ig vezet ; a valóság a 
tö rzs fák egész lab i r in tusa , me l l éku tcákka l és zsákutcákkal , amelyekrő l ha l lga tunk , 
m e r t nincs t e r ü n k ró luk írni . Így az egész kép, amelye t adunk , még ha kissé 
bővebb ke re tbe helyezzük is, m i n d e n k é p p e n vulgar izá lás a valósághoz képest . 

A tudás és megér tés között nagy a különbség. Ha most vég igmennék az 
u tcán, és a já rókelőket fe l szó l í t anám: r a j z o l j á k le, hogyan m ű k ö d i k a v i l l any-
csengő, meggyőződésem, igen nagy százalékuk n e m t u d n á megtenni , viszont ugyan -
ezek az emberek jórészt megér t ik Kaucsá r Már ton Korszerű elektronikus áram-
körök című könyvet . Az érdeklődést e lsősorban a választot t t é m a t e r emt i meg, 
és n e m a művel tségi szint. A Fesz t—Kerekes szerzőpár é re lmeszesedés - t émája iga-
zolja, hogy egyfo rma be tegként ál l az orvos előtt a f iz ikaprofesszor , az é re t t sé -
gizett esztergályos és a négyosztályos nyugdí jas . A s a j á t személyéhez, szűk k ö r -
nyezetéhez kapcsolódó kérdések mind ig mindenk i t é rdeke lnek . 

A megismerés óriási h a j t ó e r e j e a kíváncsiság, az ember ősi ösztöneinek egyike, 
ame lynek gyökerei az élő anyag környeze thez való a lka lmazkodás i képességének 
k ibontakozásá ig n y ú l n a k vissza. A kíváncsiságot kielégítő könyvek re jó pé lda 
Csűrös I s tván m u n k á j a a b e n n ü n k e t körü lvevő növényvi lágról . Ez e lkísérhet hé t -
végi k i r á n d u l á s a i n k r a is, lehetőséget adva egy kis idegnyugta tó botanizá lás ra . 

I smere t t e r j e sz tő csil lagászati e lőadáson hangzot t el a ké rdés : igaz-e, hogy a 
bolygók egy vona lba esése k iha tássa l lesz az amer ika i e lnökvá lasz tásokra? X á n t u s 
János k i smonográ f i á j a csa t tanós választ ad az e f f a j t a ké rdésekben asszociált j e len-
ségkomplexumra . Az i smere t te r jesz tésben igen fontos az érzelmi mot iváció k ia lak í -
tása, azé a fe lemelő érzésé, ame ly egy-egy je lentős t e rmésze t tudományos i smeret 
megszerzését kíséri . Érdekes módon ezt e lsősorban X á n t u s János könyvé t olvasva 
éreztem, pedig a m u n k a több pon ta t l anságo t t a r t a lmaz , és tudományos szempont -
ból n e m „feddhe te t l en" . De a szerző e lmagyarázza , hogy a bolygók roppan t t ávo l -
ságban vannak , és ismertet i , mi lyen módszerekkel m é r t é k ezeket a távolságokat 
és egyéb je l lemzőket . Ennek a hangu la t áva l m a r a d az olvasó, és többekben meg-
mozdul az az érzés, hogy é rdemes e kérdésse l foglalkozni . Egy nemzedék nő t t fe l 
X á n t u s J á n o s t e rmésze t tudományos i smere teke t népszerűs í tő könyvein . Sokszor ha l -
lo t t am szakemberek b í rá ló észrevételei t , de engedtessék meg nekem, hogy a mi 
„Övegesünk" -nek nevezzem, m e r t olyan szerepet tölt be a haza i biológiai és 
csil lagászati t udományos i smere t te r jesz tésben , min t Öveges József professzor a 
f iz ika népszerűs í tésében. 

Szerzőpár szerepel te tése négy esetben fo rdu l t elő, amelyek közül h á r o m köte t 
egészen s ikeres : Maurer—Virág , Feszt—Kerekes és Kovács—Nagy B a k a közös m u n -
k á j a . A negyedik köte t is e l fogadható , de a Máté—Schveiger szerzőpár sokkal 
nehezebb helyzetben volt, m e r t a m a t e m a t i k a i nyelvészet r endk ívü l nehéz téma, 
és előzetes m u n k a — hazai v iszonyla tban — nagyon kevés volt. 

A ha t á r t e rü l e t ek rő l születet t könyvek á l t a l ában nagyon gyengén s ikerül tek, az 
eddig meg je len t k r i t ikák is e lmarasz ta l t ák őket. Az ok nyi lvánvaló : a h a t á r -



t e rü le tek megkövete l ik a szerző biztos t á jékozódásá t mindké t t udományágban , 
ezt az i smere t többle te t a sz intézis teremtés képességével együt t nagyon kevés szak-
e m b e r n e k s ikerül megszereznie. 

Az eddig megje len t 27 köte tből ké t -ké t köte te t í r t Fülöp Géza és Benedek 
Zoltán. Fü löpnek az első köte te (az enz im- téma) , Benedeknek az idő já rássa l k a p -
csolatos kérdéseke t t á rgya ló második kötete a kidolgozottabb. El fogadható , hogy 
egy-egy szerző ké t kötet te l jelentkezzék, de azt m á r helytelen gyakor l a tnak t a r -
t anám, ha egy szerző h á r o m köte t te l k i s a j á t í t aná m a g á n a k a t émáka t , mer t eset-
leg a Dévényi -paród ia legnega t ívabb f i g u r á j á v á vá lha t . 

A sorozat utolsó h á r o m köte téről kü lön is megemlékeznék. Kaucsá r műszaki 
t émá jú könyve egészen jó, t á rgyá t igényesen kezeli, sa jnos, a st í lusa n e m eléggé 
gördülékeny. A Kovács—Nagy Baka szerzőpár rendkívü l időszerű t émáva l lepte 
meg az olvasóközönséget, s b á r egyes részek k i fe j t é se n e m eléggé világos, egészé-
ben véve a köte t k i tűnő benyomás t kelt . Lőrinczi í r á sának pedig az az erénye, 
hogy sok olyan érdekes kérdés t tisztáz, amel lyel m i n d e n n a p i é l e tünkben lép ten-
nyomon ta lá lkozunk. Az is tetszett , ahogyan igyekszik tör ténet i á t tek in tés t n y ú j -
t an i az á l ta la tagla l t (a f e rmen tác ióva l kapcsolatos) kérdéscsoportról . Megál lapí t -
h a t j u k , hogy izmosodik az Antenna sorozat nemcsak t e r j ede l emben , h a n e m — e 
h á r o m köte t t a n ú s í t j a — igényességben is. 

Egy érdekes észrevétel t n e m szabad f igye lmen kívül hagyni . Többször tapasz-
ta l tam, hogy különösen m a t e m a t i k a i t á rgyú műveke t kevesen vásáro lnak . P á t e r 
Zol tán m a t e m a t i k a i logika t é m á j ú könyve r endk ívü l színvonalas, és mégis több-
ször hangzot t el a kötetről az a vé lemény, hogy ér the te t len , aká rc sak a többi 
m a t e m a t i k a i t á rgyú munka , holot t csak a r ró l van szó, hogy aki n e m já ra tos az 
absz t r ahá lá sban , n e m h a j l a n d ó fegyelmezet ten végigmenni egy gondolatsoron. 

A t e rmésze t tudományos i smere t t e r j esz tés kere t fe l té te le i közé tar tozik, hogy 
szűk környeze tünkhöz is kapcsolódjon a téma. E r r e jó példa Benedek A szőke Sza-
mos földjén és Csűrös Az Erdélyi-medence növényvilágáról c ímű köte te — de 
meg kell j egyeznünk, hogy nagyon sok köte tben b e m u t a t t á k a szerzők a hazai 
t u d o m á n y és t echnika e redménye i t is. Egy más ik kere t fe l té te l , hogy a könyv a 
korszerű valóságot tükrözze; ennek tesznek eleget a legkülönbözőbb témák , így 
pé ldáu l a számítógépek operációs rendszeré tő l a v í rus ig és a rákig . 

Az i smere t te r jesz tés nagyon sok szinten tö r ténhe t . F igyelembe véve a hazai 
rea l i tásokat , a szerzőnek á l t a l ában heterogén olvasóréteggel kel l számolnia . Ezt 
a szempontot l eg jobban a kémia i t á rgyú könyvek szerzői t a r t o t t ák szem előtt, 
és itt első he lyen kell eml í t enem Fodor Lász lónak a ka ta l izá torokról szóló köteté t . 
A biológiai és orvosi t á rgyú köte tek is széles tömegekhez szólnak. Ha ezt a szem-
ponto t nézzük, a ma tema t ika i és műszaki t é m á k h á t u l kul lognak. 

A tudományos színvonal szempont j ábó l a m a t e m a t i k a i kö te tek a legigénye-
sebbek ; a h ibá t l an i smere tek közlése pedig — tudva levő — az i smere t te r jesz tés 
a lapköve te lménye . Ha va lami lyen „pontozást" a lka lmaznánk , a m a t e m a t i k a i té-
m á k á l l anának az első helyen, és ezt köve tnék a tudományos szemléletet a lakí tó 
biológiai t émák . A fizikai, kémia i és orvosi köte tek között lényeges különbségek 
nincsenek, és sajnos, az utolsó helyen á l l nak a műszaki i smere t te r jesz tő köny-
vecskék. 

E sorok í ró j ának — f igye lembe véve az Antenna-kötetek cé l já t — a leg job-
b a n Koch Ferenc A tunel-effektus c ímű könyve tetszet t . A szerző tudományos 
igényességgel, a t émához szigorúan ragaszkodva, t á rgyához a lkotó módon hozzáálló 
s zakemberkén t í r ta meg köteté t . A legkevésbé te tszet t Vasas S a m u Bionika c ímű 
könyvecskéje , ame ly meggyőzően szemlélteti , hogyan nem szabad tudományos isme-
re t te r jesz tés t végezni. Ez a könyv a t udományos szaklektor h i á n y á r a f igyelmeztet . 

A mondo t t akhoz kapcsolódik n é h á n y olyan kérdés , amely csak nagyon r i tkán 
ke rü l te r í tékre , m i n t h a szégyel lnénk nyí l tan szembenézni bizonyos tényekkel . Miér t 
nincs pé ldáu l nagyobb becsüle te h a z á n k b a n a népszerűs í tésnek a t u d o m á n y m ű -
velői k ö r é b e n ? Vannak , ak ik n e m vá l la lkoznak i smere t te r jesz tő m u n k á r a , m e r t 
indokol t önkr i t ikáva l úgy érzik, hogy n e m a l k a l m a s a k rá, de vannak , ak ik — s a j -
nála tos módon — azér t n e m végeznek i lyen m u n k á t , m e r t lebecsülik fontosságát . 
A helyzetet nehezí t i az is, hogy ha egy kiváló ku t a tó összeszedi publikációi t , és 
be í r j a az i smere t t e r j esz tés te rén végzett m u n k á j á t is, a legtöbb szakember előtt 
nevetségessé vál ik . Ezek u t á n elég nehéz elképzelni , hogy kü lönösebb ambíció fű t se 
azokat a f i a t a l vagy a k á r idősebb ku ta tóka t , ak ik ilyen közeget éreznek maguk 
körül , 

Következő ké rdéskén t a könyvk iadás p r o b l é m á j á t v e t h e t j ü k fe l : kielégít i -e 
a különböző szintű igényeket a hazai m a g y a r nye lvű t e rmésze t tudományos i smere t -
te r jesz tő könyvk iadás? Az a vé leményem, hogy e lmarad az e lvárások mögött . Az 
A n t e n n a - k ö n y v e k sorozata, amely a legtöbbet t e t te e hézag pót lására , n e m t u d j a 



kötetei t á l l andó fo lyamatossággal a p iac ra ju t t a tn i . N e m ár tana , ha az eddigi évi 
3-4 kötet he lye t t a sorozat e lé rné az évi 6 kötetet . Természetesen a r r a kel l töre-
kedni , hogy a következő köte tek miné l i nkább eleget tegyenek a te rmésze t tudo-
mányos i smere t t e r j esz tés köve te lménye inek : a tudományos igényességnek, a téma 
időszerűségének, a n n a k , hogy a könyv széles olvasóközönséghez szóljon szabatosan, 
és kel tsen érdeklődés t a t á rgya l t p rob léma i rán t . 

Vincze János 

Nélkülözhetetlen tükör 

Ritoók János ú j könyve* művelődés i 
é le tünk kisebb ü n n e p számba m e n ő ese-
ménye, m á r - m á r f á j d a l m a s h iány t pótol, 
valóságos ű r t tö l t föl eszméitető t a r t a -
lommal , amikor alig kétszázötven olda-
lon — m i n t a lc íme ígéri — fölidéz né -
hány fe jeze te t „a magyar—szász együt t -
élés m ú l t j á b ó l és a két v i l ágháború kö-
zötti i rodalmi kapcsola tok tör téne téből" . 
Á m n e h iggyünk a szerző t i sz te le t remél-
tó szerénységének: e lképzelhető ugyan e 
t á r g y n a k széles, kö te tekre menő, ú j fo r -
r á sku t a t á sok ra alapozó, te l jes t u d o m á -
nyos appa rá tu s sa l e l lá tot t vá l tozata is, 
de kézikönyvtől a l igha v á r h a t u n k töb-
bet , m i n t a Ritoókétól . Bámula tos az az 
ér tekező tömörség és szerkesztési lele-
ménnye l párosuló gondosság, amellyel 
t i zenha t nyomda i íven egyszerre k a p u n k 
tö r téne lmi t a n u l m á n y t , d o k u m e n t u m -
gyű j t emény t , vá logato t t könyvészet i á t -
tekintést , az erdélyi szászok tör téne t i 
k rono lóg iá já t 1940-ig, há romnye lvű m u -
ta tó t az erdélyi szászok lak ta helységek-
ről, n é v m u t a t ó t és bő jegyzetanyagot . 

E tárgyi gazdagságon tú l — melye t sze-
gényes l ex ikon i roda lmunk mia t t alig le-
he t kel lőképpen ér tékeln i — Ritoók J á -
nos m u n k á j a mégsem holmi pozit ivis-
ta ada tgyű j t é s és t énytör téne t i rendsze-
rezés erényeivel vál ik egy önismeret i 
f o lyama t né lkülözhete t len tükrévé , h a -
n e m mindeneke lő t t real is ta szemléleté-
vel, tö r téne lmi v isszapi l lan tásának tény-
legességeket szigorúan tisztelő józansá-
gával . A visszafe lé retusáló, roman t ikus 
vagy deheroizáló tör ténelemszemléle t el-
lenszenves vagy rokonszenves képzeteit , 
kons t rukció i t és té rszoborrá dermesztő 
s t i l izál tságai t elvetve, Ri toók könyvében 
az együttélés tö r t éne lme n e m töredezik 
művi leg sz i l á rddá-mozdu la t l anná d r a m a -
t izál t é lőképekké, h a n e m visszakapja a 
m a g a eredet i és valóságos fo lyamatos -
ságá t minden ölelkezéseivel, egybecsen-
géseivel, szakadása iva l és t r ag ikus e l lent-
mondása iva l együtt . 

* Ritoók János : Kettős tükör. Kriterion Könyv-
kiadó. Bukarest, 1979. 

A néptes tvér iség elveit va l ló tö r téne-
lemszemléle t egykori torz í tásokat és h a -
mis í tásokat helyrehozandó, lényegében 
helyesen j á r el, amikor az erdélyi 
együt télés megva lósu lása inak csúcspil la-
na ta i t emeli ki, min thogy azok va lóban 
model l é rvényűek . De fölös buzga lom k i -
szakí tani e mozzana toka t a fo lyama tok -
ból, a t endenc iák kavarábó l , a h a t á s m e -
zők en t róp iá jábó l , a folytonosság és meg-
szakadás d ia lek t iká jábó l . A tö r t éne lem 
n e m vegytisztán k í n á l j a föl az u tódok-
n a k a köve tendő példát , az eszmélet szá-
m á r a a m ú l t egésze szolgál tat vonzó-
taszí tó e lő tör ténete t a je lenhez. E szem-
lélet megóv az illúzióktól, a messianisz-
t ikus csodavárástól , s így azzal vál ik tu -
da t fo rmálóvá , hogy a visszapi l lantót va -
lóban m e g t a n í t j a a tö r téne lmi szükség-
szerűségeken belüli a l t e rna t ívák é r téke-
lésére. 

Az erdélyi szászság tö r t éne lme is va -
lóban a n n a k az a l t e r n a t í v á n a k a lé tér -
dekeivel egybevágó érvényességet bizo-
nyí t ja , ami t cselekvő, tes tvér ivé dúsí t -
ha tó együt té lésnek nevezünk. Ri toók tö r -
ténelmi t a n u l m á n y a és d o k u m e n t u m g y ű j -
t eménye is ezt hangsúlyozza. Természe-
tesen azoknak a tö r téne lmi t ényeknek 
az elemzésével és azoknak a művelő-
dés tör ténet i d o k u m e n t u m o k n a k a közlé-
sével és ér te lmezésével is, amelyek el -
t é rnek ettől az a l te rna t ívá tó l . M a g á n a k 
az a l t e rna t ívának az érvényességéből 
semmi t sem von le, éppen ellenkezőleg, 
csak nyomatékos í t j a azt, ha számba 
vesszük — ahogy Ritoók is teszi —, m i n t 
gyöngül tek meg az együttélés szálai a 
ha rmincas évek második fe lében végle-
tesen felerősödő, de m á r a múl tbó l is 
eredő, tör ténelmi leg le rakódot t ré tegnyo-
mások a la t t . Az együttélés a l t e r n a t í v á j á -
nak Ritoók á l ta l fö lmuta to t t nyelvi , n é p -
ra jz i , tör ténelmi , művelődés tör téne t i és 
különösen — m e r t bőven példázot t — 
i rodalmi bizonyítékai éppen az e l lentet t 
a l t e rna t íva számbavéte léve l n y e r n e k pe r -
döntő érvényességet . J e l e n k o r k u t a t á s u n k 
kezdetlegességeiről á ru lkodik , hogy míg 
a középkori és ú j k o r elej i sze l lemkap-



csolatok — Honte rus -ha tások , a Dávid 
Ference t J o h a n n e s S o m m e r r e l összefűző 
szálak, a szász tör ténet i emlék í rók közös 
sorsot megra jzo ló korképei — nagyjából , 
b á r meglehetősen homályosan, de mégis 
i smere tesek az olvasó számára , a Kling-
sor—Helikon-kapcsolatok d o k u m e n t u m a i 
vagy a Wit ts tock—Kós- , Tamás i—Wit t -
s tock-kapcsola t levelei a döbbenetes ú j -

donság ere jével ha tnak . A kapcsolatok 
e lhidegülésének d o k u m e n t u m a i v a l együtt . 

Ri toók n e m vitázik, n e m osztogat igaz-
ságot, n e m tép föl sebeket , és n e m vi-
gaszta l : Ri toók bizonyít . A l ighanem ez is 
a f fé l e m u n k a , amirő l József Att i la okka l 
vél te úgy, hogy n e m kevés közös dol-
ga ink rendezésével az oldó béke eszkö-
zévé nemesí t i az emlékezést . 

Szász J á n o s 

Periszkop 

Érthető , ha az a v a n t g a r d e művészet i 
i rányza tok körü l egyre több ér te lmezési 
kísér le t j e len tkez ik ; az ú j í t ó kezdemé-
nyezések ugyanis k i h í v j á k nemcsak a h a -
gyományőrzők ellenérzését , sőt t i l takozá-
sát, h a n e m szembekerü lnek olykor ön-
jel lemzéseik vál tozataival . Nem is csoda. 
Az a v a n t g a r d e i rányza tok (expresszioniz-
mus, fu tu r i zmus , akt ivizmus, szürreal iz-
mus, dada izmus , kub izmus stb.) esztét i-
kai megí té lése a szak i roda lomban vál to-
za t lanu l vi ta tot t , noha i m m á r senki sem 
tagad ja , hogy ú j í t á sa ik je lentősen gaz-
dagí to t ták a művésze tek formakincsé t , 
s — ezzel együt t — természetesen t a r -
ta lmi közléseit . Je l lemzőnek kell t ek in -
tenünk , hogy n a p j a i n k b a n a hagyomá-
nyokka l szakító i r ányza toknak ú j e lne-
vezésük is szüle te t t : neoavantgarde. Lu -
kács György hangsúlyozta a n n a k ide-
jén, hogy m i n d e n f o r m a f o r r a d a l o m mö-
gött az é le t tar ta lom megvál tozása rej l ik . 
A század elej i a v a n t g a r d e és a f o r m a -
bontó je lenkor i mode rn i rányza tok között 
azonban számot tevő el térés muta tkozik . 
Noha nyi lván va l amenny i művészi k ísér -
letet az ú j í tó szándék ösztökélte, de ép-
pen az eml í te t t é l e t t a r t a lmak vál tozá-
sa — fe j lődése — el is szak í t j a őket egy-
mástól . 

Az avan tga rde -o t n e m lehet t ehá t 
időtlenül szemlélni ; a mode rn művésze t 
e lvá lasz tha ta t l an azoktól a tö r t éne lmi -
t á r s ada lmi meghatározot tságoktól , ame-
lyek k ibontakozásá t és fe j lődését végső 
soron megszab ják . 

Pusz tán je lzésként u t a lnék a r ra , hogy 
a különböző elnevezésű a v a n t g a r d e á r a m -
latok vagy csoportosulások éppúgy n e m 
ke rü lhe t t ék el a „baloldal" megbélyeg-
ző címkéit („individual is ta lázadás" , „ir-
racional is ta f a ta l i zmus" , „d iva t je lenség" 
stb.), m i n t a szélső jobboldal t á m a d á -
sait. A néme t nemzet iszocial izmus ku l -
tú rpo l i t i ká j a pé ldáu l „e l fa jzot t m ű v é -
szetnek" í té l te az avan tgarde-o t . És 
napvi lágot l á tha to t t a felszólí tás: „Akasz-
szátok képeik mel lé a művészeket is, 
hogy m i n d e n néme t szembeköphesse 

őket!" Szerencsére m á r tú l vagyunk eze-
ken a szélsőségeken, á m az a v a n t g a r d e 
körü l ú j r a meg ú j r a f e l c sapnak az 
együt térzést , i l letve az e lutas í tás t f ű t ő 
szenvedélyek. Azt hiszem, éppen ez t a -
nús í t j a é letképességét és művészi t e r -
mékenységét . 

I lyen összefüggésben kell mél tányol -
n u n k a Per iszkop-antológiát*. A köte te t 
összeállí tó Kovács J á n o s bevezető t a -
n u l m á n y a és t á j ékoz ta tó jegyze tanyaga 
a v a n t g a r d e hagyománya ink t é rképé rő l 
t ün te t el egy még m e g m a r a d t fehér foltot . 

A ké t v i l ágháború között születet t 
és hul lócsi l lagokként fe lsz ikrázot t fo lyó-
i ra ta ink számbavé te lében Kovács János 
m á r eddig is fontos, é r tékes m u n k á t 
végzett . A nagyvárad i „sorskezdő" fo -
lyóiratok, a Magyar Szó és a Tavasz 
(1919—1920) i roda lmi a n y a g á n a k közre-
adása u tán , an to lóg iákban közölte a Ge-
nius—Új Genius (1924—1925) költészeti , 
prózai és kr i t ika i te rmését , 1974-ben pe -
dig az Igaz Szó h a s á b j a i n számba ve t -
te a hazai magya r i roda lom kezdetét , 
különös tek in te t te l a fo lyó i ra ta lap í tások-
ra. És most a Periszkop fo lyóira t öt 
száma közel te l jes a n y a g á n a k könyv 
a l a k b a n való ú j r ak i adásábó l , f o r r á s é r -
t ékű ér te lmező szövegmagyaráza ta iva l 
egy sokat v i ta tot t a v a n t g a r d e publ ikáció 
hi te les képé t n y ú j t j a . 

Mindeneke lő t t a fo lyóira t a lapí tó szer-
kesztője, Szántó György k a p j a meg a 
Periszkop szellemi közegében az őt meg-
illető szerepet, i l le tve el ismerést . Kovács 
János elemző tárgyi lagossággal szól Szán-
tó György személyiségéről, aki — m i n t 
í r j a — „átél te az izmusok lázától fű tö t t , 
v a j ú d ó éveket , s ez a század elejei a v a n t -
garde-á l lapo t élete l egmaradandóbb él-
ménye" . Ezt igazol ja többek között a 
Sebastian útja elvégeztetett, va l amin t Az 
ötszínű ember c ímű regénye, amelye t a 
korabel i hagyományőrző szemlélet n e m -
csak f enn t a r t á s sa l fogadot t , de éppen -

* Periszkop 1925—1926. Antológia. Összeállította, 
jegyzetekkel ellátta és a bevezető tanulmányt írta 
Kovács János. Kriterion Könyvkiadó. Bukarest, 1979. 



séggel rebel l i snek bélyegzett . Műve inek 
vél t fo r rada lmisága tú lnyomó részben 
fo rmál i s je l legű volt, a b e n n ü k je lent -
kező művészi h i tva l lás ra t ámaszkodo t t : 
„A fo r r ada lom anyaga vas, acél és üveg, 
a tűzben születnek, és ezért t iszták. És 
a fe rdék , a görbék, a spirál isok egy ú j 
korszel lemet tükröznek, a kol lekt ív em-
ber fe lszabadul t , m inden dimenziót á t -
törő d inamomechan ikus lényét ." Tény, 
hogy ez a szenvedélyes művész az indi-
v idua l izmus t eszményí tő ko rban „meg-
tisztí tó" közösségi ideálok vá l la lásáva l 
l ép fel az egyoldalú személyiségkul tusz-
szal szemben. Ezt az é rdemét az sem 
csökkenti , hogy később e lhagyta az 
a v a n t g a r d e hadál lása i t . (Vonatkozik ez a 
megál lap í tás olyan k iemelkedő avan tga r -
d e a lkotóra is, min t K a h á n a Mózes, aki 
a húszas évek ele jén még az expresszio-
n is ta és a dadais ta i rányza to t követi , 
d e 1925-ben m á r ha tá rozo t tan elítéli az 
izmusok híveit.) 

Kovács János nagy érzékenységgel 
vizsgál ja a Periszkop meg je lenésének 
időszakában észlelhető művészi szemlé-
leteket és az a v a n t g a r d e a lko tásokban 
k i fe jeződő f o r m a i - t a r t a l m i törekvéseket . 
Kétségtelen, hogy a Periszkop — noha 
az európai a v a n t g a r d e kezdődő h a n y a t -
l á sának i dőpon t j ában tűn t fel — a m ű -
vészi f o r r r a d a l o m tuda tos t e r j esz tő je 
volt Erdélyben. Az antológia i l lusz t rá-
ciói és művészet i anyaga a l a p j á n vi lá-
gossá válik, hogy a Periszkop n e m t a -
gadta meg a hagyományos f o r m á k a t sem. 
Lehe tővé te t te a művészet i v i tákat , he -
lyet adot t a szélsőséges e l lenvé lemények-
n e k is. Ez a tény nemcsak a szerkesztés 
nagyvona lúságára , h a n e m a r r a a szemlé-
leti e lb izonyta lanodásra és néze tkü lön-
bözőségre is jellemző, amely az avan t -
g a r d e i rányza tok között fokozatosan el-
mélyü l t . És t a l án a r r a is — m i n t azt 
az előszóíró megjegyzi —, hogy a Pe-
riszkop n e m tud t a a hazai a v a n t g a r d e 
m a g y a r alkotói t m a r a d é k t a l a n u l maga 
k ö r é gyűj teni . A hagyomány t és az 
avan tga rde -o t egyébként sem lehet me -
reven e lkülöní teni egymástól . Méliusz 
József, az i roda lmi-művész i a v a n t g a r d e 
rangos képvise lő je jegyezte meg, hogy az 
a v a n t g a r d e t a g a d j a ugyan a „végleges" 
s t r u k t ú r á k a t , s szünte lenül ú j megoldá-
sokat keres, de ,,e né lkü l a t agadás né l -
kü l n e m őrizhető meg a hagyomány" . 
A köze lmúl tban pedig Adr i an Marino, a 
szakku ta tó i l letékességével f e j t e t t e ki, 
hogy az ú j í tó művészet i módszereke t 
n e m szabad szembeál l í tani a rea l is ta a l -
kotói gyakor la t ta l . Az avan tgarde , b á r 
nem a valóság máso lásá ra törekszik, az 
é l e t fo rmák művészi ú j r aa lko t á sá t va l l ja , 
azaz n e m fordu l el a valóságtól m i n t 
ih le tő és ösztönző ki indulópont tó l . Maga 
Szántó György, a Periszkop szerkesztője 

is úgy lá t j a , hogy az a v a n t g a r d e h iva -
tása „a na tu ra l i zmus felületes , művész t 
és gondolkodót n e m kielégítő v i lágszem-
léletét k imélyí teni" . (Abban az időben a 
na tu ra l i zmus és rea l izmus foga lma gya-
kor ta összemosódott , n e m r i t k á n egyiket 
a más ikka l helyet tes í te t ték. Így pé ldául 
Gaál Gábor A realizmus kérdései c ímű 
t a n u l m á n y á b a n — 1934 — az „életfo-
tográ f iá t " is r ea l i zmusnak minősíti.) 

A Periszkop t e rmészetesen n e m lég-
üres t é rben keletkezet t . Az előszó mé l -
tán m u t a t rá, hogy gyakor la t i lag m á r a 
nagyvárad i A Holnap (1908—1909) e r -
jesztő ha tássa l volt az a v a n t g a r d e ké -
sőbbi k ibontakozására . Kassák La jos 
visszaemlékezésében í r j a : „A Holnap he -
lyére lépet t a MA [...] A Holnap első 
an to lógiá ja k a p u t t á r t előt tem." Szántó 
György öné le t ra jz i művében hangsúlyoz-
za, hogy személyes vonzódásá t az a v a n t -
garde-hoz „a holnaposok. d i ákkorom i ro -
da lmi ideá l ja i " erősí tet ték. De m á r 1919-
ben a Kolozsváron meg je lenő Erdélyi 
Szemle t e re t biztosított az a v a n t g a r d e 
a lkotóknak, a Napkelet (1920—1922) pe -
dig úgyszólván a műhe ly szerepét töl töt-
te be. Fe l tűn tek a v a n t g a r d e kísér le tek a 
nagyvárad i Magyar Szó és Tavasz l ap-
ja in is. A Periszkopot megelőző Genius— 
Új Genius szintén t á j ékoz ta to t t az ú j 
nyugat i művészet i á ramla tokró l . 

I lyenképpen a Periszkop 1925—1926-
ban abba a szellemi t a l a j b a ágyazódha-
tott be, amelyben m á r k ics í ráz tak az ú j 
művészet első ha j t á sa i . Joggal á l l í tha t ta 
olvasó- és munka tá r s toborzó k i á l tványá -
ban, hogy „a kons t ruk t ív m u n k a h i m n u -
szával" , a reál is és a művészi p roblé -
m á k „ke resz tú t j a inak kivet í tésével [ . . . ] 
az egyetemes ha ladás t " k í v á n j a szolgál-
n i ; e lvet mindent , ami „poros" és , ,elé-
vül t" , és f e lka ro l j a mindazt , ami ,,a jö -
vő fe lé m u t a t " . 

Az antológia á t lapozása ar ró l győz 
meg, hogy a Periszkop a húszas évek 
E u r ó p á j á t jel lemző szellemi á r aml a t o k 
tolmácsolója volt — mindeneke lő t t a m ű -
vészeti i rányza tok vona tkozásában . Ebben 
az „új t ípusú havi szemlében" k a p h a t -
tak először h í radás t az erdélyi olvasók 
pé ldául a we imar i Bauhausró l , amely a 
tárgyiasság, világosság, célszerűség szel-
lemében a X X . század művészi fe j lődé-
sének egyik fontos tényezőjévé vált , t öb -
bek között olyan kiváló mes te reknek kö-
szönhetően, min t Moholy-Nagy László és 
P a u l Klee. 

A Periszkop n e m horgonyzot t le egyet-
len s t í luseszmény mel le t t sem. A kons t -
rukt iv izmussal , az ak t iv izmussa l együt t 
helyet kapot t ha sáb j a in a szürrea l izmus, 
az expresszionizmus, de t a l á lunk he lyen-
kén t na tu ra l i s t a képeke t és szövegeket 
is. Számí tásba kell venni a folyóirat m a -
gazinjel legét . A szerkesztő n e m kizáró-



lag csak eszmét és eszményt k íván t köz-
vet í teni . Ér téke l te a rész reha j l ás t e lke-
rü lő tá jékoz ta tás t , s n e m vete t te meg a 
szórakoztatás t . Kassák La jos „ i r ány ta lan -
n a k " nevezte, Sinkó Ervin „sokféleségét" 
emleget te , ame ly n e m u tas í t j a el a „hír-
nya lánkságoka t " sem. Maga Szántó 
György is o lyannak á lmodta , hogy le-
gyen benne „Picassótól boxmérkőzése-
kig és fe lhőkarcolókig" minden , ami „szó-
r akoz t a t j a a nagyé rdemű közönséget" . 
(Fábry Zol tánhoz í rot t leveléből.) 

A vállalkozást Szántó György m ű v é -
szetszemlélete és r a jongó h iva t á s tuda ta 
hozta létre. Meggyőződése szerint „az 
életfenntartás és életszépítés az embe r -
nél egyforma kapaci tású energ ia" . „Itt 
van az ú j hit, n e m kőcsipkében, de acél-
kons t rukc ióban , n e m miszt ikus t emp lom-
h a j ó k illúziót kel tő homályában , de üveg-
épüle tek napfényesős pozi t iv i tásában" 
— hirdeti , s hozzáteszi : „az illúzió nél-
küli emberé le t nem szépség nélküli em-
berélet ." A szépséget viszont az az ú j 
művésze t n y ú j t h a t j a , amelyet „e t ikum" 
ha t át. Noha n e m p rob lémá t l an ez a 
morálesztétika, amely a művésze t leg-
főbb funkc ió j á t az e rényre való neve-
lésre szűkíti, é rdeme, hogy n e m válasz-
to t ta el az esz té t ikumot a moral i tás tól . 

A Periszkop i l lusztrációi, g r a f i k á j a , 
korabel i fotói, bá r nap ja ink ig többnyi re 
csak d o k u m e n t u m é r t é k ü k e t őrizték meg, 
a r r a u ta lnak , hogy bizonyos ú j í tó m ű v é -
szi törekvések — á tmene t i je l legük és 
je lentőségük e l lenére — ösztönző, t e r -
mékenyí tő ha tássa l v a n n a k az u t á n u k 
következő művésznemzedékre . Ez a k i -
sugárzás nemcsak eszmei vona tkozásban , 
h a n e m a formai -k ísér le t i e r edmények 
közvetí tésével is érvényesül . 

A bevezető t a n u l m á n y leszögezi: „A 
fo r r ada lmi munkásmozga lom ezekben az 
években szövetségest lát a művészi és 
i rodalmi avan tga rde -ban" , s n e m vé le t -
len, hogy a Periszkop rea l is ta vere tű 
szövegei, mélylé lektani ihletésű p rózá ja 
„mintegy ny i tánya a n n a k az i rodalmi 
törekvésnek, amely m a j d a Korunk ol-
da la in k a p széles t e re t " . A Periszkop 
eszmei-művészi ösztönzése u ta t nyi to t t a 
korszerű s t í lus i rányzatok számára , ezek 
viszont az akkor időszerű é le térzéseket 
to lmácsol ták. 

A Periszkop-antológia példaszerű k i -
ál l í tása, gazdag i l lusztrációs a n y a g á n a k 
nyomda techn ika i gondossága a műszaki 
szerkesztő, Bál int La jos művészi ízlését 
és szakér te lmét dicséri, s k i fe jezi a K r i -
ter ion tízéves kiadói fe j lődését . 

Robotos I m r e 

Dosztojevszkij 
és a világ befejezetlen modellje 

1. A m ű n e k „végső je lentésén" k ívül 
van még egy élő, fejlődő (állandó és vál-
tozó) je lentése. Ez a je lentés n e m ve-
zethető le és n e m magya rázha tó csak 
egy adot t korszak szerves fel tételeiből — 
a m ű születésének korszakából . 

Ez az élő je lentés századok fo lyamán 
készül, de egy adot t korszak fel tételei 
között valósul meg. Az opt imál is fe l té-
telek. melyek közt lé t re jön, f e l t á rha tók 
ugyan, de n e m mer í t ik ki a m ű fej lődő, 
n e m múló jelentését . (Lukács György 
Heidelbergi esztétikájának foga lmaiva l 
élve a műa lko tá s történetiségéről és időt-
lenségéről van szó.) 

1.1. Nem ismere t len s z á m u n k r a e gon-
dola t . Még nyelvi megfo rmá lá sban is kö-
zel áll I l lyés h í res indí tásához: „A nagy 
köl tők n e m v á r a t l a n u l szólalnak meg. 
[ . . . ] A népek éle tében messze vissza-
menőleg meg lehet á l lapí tani , mikor es-
tek va júdásba , hogy megszül jék a r e n d -
kívül i f iút . A nemzet , a nagy család elő-
r e készülődik az eseményre ." Pedig a 
ké t fö ldra jz i pont között, ahol a gondo-
lat megfogalmazódot t , a távolság szinte 

ór iás inak mondha tó . Illyés itt. a szom-
szédban fogalmazot t így, míg Mihai l Mi-
haj lovics Bahty in (ugyanis tőle valő az 
élő je lentés gondolata) Szaranszkban , a 
mordv inok fővárosában , 1961-ben. 

1.2. Bah ty in ú j k i adás ra készí tve elő 
Doszto jevszki j -könyvét (első k iadása : 1929 
második k i adása : 1963, h a r m a d i k k i ad á -
sa: 1972) je lentősen át a k a r t a dolgozni, 
és ki a k a r t a egészíteni. Ez azonban csak 
részben s ikerül t . De a tudós a r c h í v u m á -
ból e lőkerül t az átdolgozás terve.* 

1.3. Minden gyökeresen ú j t u d o m á n y 
a valóság ú j „kont inensét" fedezi fel a 
megismerés számára . Al thusser szer int 
i lyen volt a görögök a lapí to t ta geomet-
ria, a Gali lei a lap í to t ta f iz ika és a m a r x i 
t ö r t éne t tudomány . Ha az i roda lomra vo-
n a t k o z t a t j u k e me ta fo rá t , megá l l ap í tha t -
juk, hogy Dosztojevszki j é le tművével ú j 
kon t inens t á ru l t fel e lő t tünk . 

„Dosztojevszkij az ú j vi lághoz t a r to -

* A Dosztojevszkij poét ikájának problémái című 
könyv kidolgozásának terve. In: KONTEXT, 1976. 
Lityeraturno-tyeoretyicseszkije isszledovanyija. Nau-
ka. Moszkva, 1977. 



zik" — í r j a Lukács regényelméle tének 
zárásaként . (Mondják, hogy A regény el-
mélete egy Doszto jevszki j -könyv beveze-
tésének készült.) S műve inek mibenlé té t , 
teszi hozzá, azok fo rmae lemzése m u t a t -
h a t j a meg. 

2. E fo rmae lemzés re vál la lkozot t Bah -
tyin, alig ki lenc évvel a Lukács -mű be r -
lini megje lenése u tán . A h a r m a d i k k ia -
dáshoz í r t előszó szer int : „ M u n k á n k fő 
célkitűzése röviden abban fog la lha tó ösz-
sze, hogy i rodalomelméle t i analízis se-
gítségével fö l t á r juk , miben ál l Doszto-
jevszki j m u n k á s s á g á n a k elvi jelentőségű 
újszerűsége." (Mihail Bah ty in : A szó esz-
tétikája. Budapes t , 1976. 29.) 

Az 1961-es t e rv szer int a Dosztojevsz-
k i j -könyv bevezető t a n u l m á n n y a l kez-
dődne, ame lynek f e l ada t a : fe l tá rn i az 
í ró művészi l á t á s m ó d j á n a k eredet iségét 
és az á l ta la t e r emte t t világ művészi egy-
ségét. Ez az egység bonyolul t és mély; 
az einsteini világ egysége — el lenté tben 
a newton iva l — minőségileg más egy-
ség. Szintén a bevezetőben m u t a t n a m a j d 
r á a Dosztojevszki j t e r emte t t e r egénymű-
f a j t ípusa i ra , s itt t á rgya lná az í rónak a 
szóhoz m i n t a művészi a lkotás anyagá -
hoz való viszonyát . 

A t e rv szer int az első rész a regény 
ú j f o r m á j á n a k születését t a r t a lmazná . Az 
ú j — polifonikus — regény mega lko tása 
az egész i roda lom megvál tozásá t e red-
ményezi , á t f o r m á l ó ha tá sa minden más 
m ű f a j r a é rvényes — azokat „regényesí-
t i" . 

2.1. A tö r t éne lmi - i roda lmi p r o b l é m á k a t 
csak olyan mér t ékben szándékszik é r in-
teni, amenny iben az szükséges e sa já tos -
ság te l jes fe l tá rásához . 

A Doszto jevszki j -mű jelentősége első-
sorban az emberábrázolás gyökeresen ú j 
struktúrájában van . Ez az í ró első nyi -
t á sa : a valóság befejezettségébe n e m he-
lyezhető idegen tudat ábrázolása, ame ly -
nek jel lemzője, hogy belülről t á ru l fe l 
(nem sorolható a szerzői tudathoz) , és 
semmivel sem fe j ezhe tő be (még a ha lá l -
la l sem). A tuda to t a ha lá l sem semmi-
síti meg. A személyiség fölöt t n e m u ra l -
kodik a lét. Az i t t haszná l t t u d a t fo-
ga lma — í r j a Bah ty in — azonos az em-
ber személyiségével. 

Dosztojevszki j műve iben a személyiség-
től el n e m választot t eszme a művészi 
ábrázolás tá rgya . Az eszme embere: az 
eszme személyiségben való megtes tesü-
lése. Ezt tek in t i Bah ty in az író második 
ny i tásának . 

(Tal lár Fe renc a „Valóság" és a „Tu-
d a t " ket tősségéről beszél Bah ty in gon-
dola t rendszeré t i l le tően: „a magánva ló -
ságában megismerhe te t l en »Valósággal« 
szemben egy akt ív, megha tá rozo t t szub-
j e k t u m tételeződik, ak inek megismerése 
akt ív, de t isztán re f lex ív-e lméle t i gya-

kor l a t : az i smere tek s ve lük a f enome-
nál is vi lág tételezése. Ez a s zub jek tum 
szubsztanciális , s m i n t ilyen, lé tszerű: a 
»Valóság« mellett l é t re jön egy »második 
Valóság«, a t uda t valósága." [Valóság, 
1978. 9:45. — a szerző kiemelései .] Té-
tele é rvényét veszti, hiszen lá t tuk, hogy 
a bahty in i t uda t foga lma azonos az em-
ber személyiségével; a személyiség pedig 
a t á r sada lmi élet ak t ív résztvevője.) 

Az egyenlő jogú és egyenrangú tuda -
tok közt kölcsönviszony van. E viszony 
különös f o r m á j a Dosztojevszki jnél a d ia-
logikusság. Ebben ál l az író h a r m a d i k 
nyi tása . 

Lényegében a fen t i h á r o m nyi tás 
ugyanazon jelenség h á r o m oldala. Ez a 
h á r m a s nyi tás fo rmá l i s - t a r t a lmi jellegű, 
mely Dosztojevszki jnél konkrét - ideológia i 
t a r t a l o m m a l telí tődik, de fo rmál i s t a r -
ta lmisága mélyebb, á l ta lánosabb . Vál to-
zik az egyenjogú tuda tok t a r t a lma , vá l -
toznak az eszmék, a párbeszédek t a r t a l -
mai , de a Dosztojevszki j á l ta l f e l t á r t em-
ber i vi lág művészi megismerésének ú j 
f o r m á i m e g m a r a d n a k — hangsúlyozza 
Bahty in . 

2.2. Az osz tá ly tá r sada lom fel té te le i kö-
zött külső erők ha tá rozzák meg az e m -
be r megvalósulását . Ez a külső erő, meg-
va lósu lásának minden lehetséges f o r m á -
jában , az erőszak — gazdasági, poli t ikai 
és ideológiai erőszak. Harcolni ezekkel 
csak k ívül és külső erőkkel lehet . Dosz-
to jevszki j t ehá t az embe rben a szemé-
lyiséget fe lbontó m i n d e n n e m ű erőszakot 
éri te t ten. A „bomló lélek" p rob l émá ja 
ha tá rozza meg művészi lá tásá t . 

E r r e u ta l Lukács is 1943-as Doszto-
j e v s z k i j - t a n u l m á n y á b a n : „Dosztojevszkij 
a l ak j a i r e t t en the te t l enü l j á r j á k végig az 
önmarcango lásnak t á r sada lmi l ag szüksé-
ges ú t j á t , s ahogy fe lbomlanak , ahogy 
ö n m a g u k a t kivégzik, az a leglángolóbb 
t i l takozás, me ly a kor é le tének r e n d j e 
ellen e lhangozhatot t . " ( N a g y orosz rea-
listák. Budapes t , 1946. 116.) 

Nem ar ró l van szó tehát , egyik meg-
vi lágí tásban sem, ami t Ta l l á r Ferenc, 
m á r idézett t a n u l m á n y á b a n állít, hogy ti. 
„Bahty in a személyiségnek ebben a szki-
zof rén iás meghasado t t s ágában n e m egy 
tör ténelmi leg megha tá rozo t t t á r s ada lom-
f o r m a je lenségét l á t j a meg, h a n e m az 
e lvont bensőséggel azonosítot t személyi-
ség időt len szerkezetét ." (Uo.) 

A kap i ta l izmus fel tételei között fe l-
bomlik a személyiség erkölcsi r end je . 
Törvényszerű tehát , hogy Dosztojevszki j 
az ember szenvedéseinek és mega lázá-
sainak, az osz tá ly tá rsada lom körü lménye i 
közötti el-nem-ismertségének ábrázolá-
sára vál lalkozik. 

Minden regény az ön törvényű életből 
indul ki, s az ábrázolás logikájá t , hang-
súlyozza Bahtyin , a szerzőtől függet len 



lét log iká ja ha tározza meg, és n e m a t u -
daté . A tuda t a lé thez tar tozik, és n e m 
más tudathoz . 

3. Dosztojevszki j az ember i és t á r sa -
dalmi élet dialogikus természetét t á r t a 
fel . Hiszen az élet t e rmésze te szer int 
dialogikus. Élni azt jelenti , hogy részt 
veszünk a d ia lógusban. Az e m b e r te l jes 
lényével részt vesz b e n n e ; belehelyezi 
önmaga tel jességét a szóba, és a szó be-
lép az élet dialogikus szövetébe. Minden 
gondolat , m i n d e n élet egy lezára t lan d ia-
lógusba torkoll ik. Törvényszerű tehát , 
hogy a be-nem-fejezett (lezáratlan) dia-
lógus az igazi ember i élet egyetlen adek -
vá t szóbeli k i fe jező f o r m á j a . (Joggal á l -
l í t ja Ka rdos András , hogy „Bahtyin m ű -
vésze t foga lmának a l ap j a az ember i é r in t -
kezés, a dialógus, a konszenzus. A meg-
ítélt erkölcs i -megismerési vi lág egy p lu -
rál is pá rbeszédben a f o r m a a k a r ó akt iv i -
tás e r edményképp vál ik [és a l aku l is-
mét] művészi fo rmává . Poé t ika i e lem-
zéseiben a k u l t ú r á t a tö r téne lmi p á r b e -
széd e r e d m é n y e k é n t [és fe l té te leként] 
r a g a d j a meg." [ M a g y a r Filozófiai Szemle, 
1978. 6:872.]). 

3.1. Dosztojevszki j m ű v e a világ mono-
logikus modellje l eküzdéseként tételező-
dik. Monologizmuson a szerző az egy 
tuda t jegyében való szemléletet érti . A 
monologizmus a tuda tok egyenjogúságá-
n a k tagadása az igazsághoz való viszony-
ban . T a g a d j a e szemlélet az egyenjogú 
másik „én"- t . Holo t t : semmilyen ember i 
esemény n e m keletkezik és n e m oldódik 
meg egyet len t u d a t h a t á r a i n belül . Egy 
tuda t — contradictio in adiecto. 

A tuda t ugyanis léte szer int többes 
számú: plurale tantum. 

A monologikus viszonyulás e r edménye -
kén t a „más ik" csak a t u d a t objektuma 
m a r a d — és n e m más tuda t . A mono-
logikus t u d a t megvan a más ik nélkül , 
és ezért bizonyos m é r t é k b e n megtestes í -
ti az egész valóságot — az utolsó szóra 
t a r t igényt. Lezá r j a az ábrázo landó vi-
lágot (és embereke t ) . 

3.2. A személyiség és tudatának f e l t á -
rása (nem lé lektani é r te lemben) n e m let t 
volna lehetséges a szóban, az ember i be-
szédkife jezés eszközeiben lévő ú j mo-
m e n t u m o k megnyi tása nélkül . De a m ű -
vész s zámára megnyí l t a szó mély dia-
logizmusa. 

A szó az é le tben n e m ö n é r v é n y ű : a 
nyelven kívül i helyzet h ív j a létre, s ez-
zel mindig kapcso la tban m a r a d . Sőt : a 
szót az élet tölt i meg t a r t a l o m m a l — s 
az élet t e rmésze te szer int dialogikus! —, 
s így n e m szakí tha tó ki belőle anélkül , 
hogy é r te lmét el n e veszí tené — f e j t e -
geti V. Ny. Volosinov A szó az életben és 
a költészetben c ímű t a n u l m á n y á b a n . (He-
likon, 1978. 1—2. — Megjegyzendő, hogy e 
t a n u l m á n y valódi szerzője Bahtyin.) 

3.3. Ami az emberáb rázo lá s szempont -
jából ugyancsak jel lemző, Dosztojevszki j 
az ember t mindig ha tá rhe lyze tben (a 
küszöbön) ábrázol ja . Más szavakka l : a 
válság p i l l ana ta iban . 

A vizsgálódás f e l ada t a a sok tuda t köl-
csönösségének elemzése. Nem sok ember 
elemzése egy t u d a t á n a k a fényében , h a -
n e m sok egyenjogú és te l jes é r t ékű t u -
da t elemzése. Csak a k k o r vá lok én ön-
m a g a m m á , ha f e l t á rom m a g a m — mások 
számára . Az ön tuda to t konst i tuá ló leg-
fon tosabb ak tusok a más ik („te") t u d a -
táva l való viszonyban í té l te tnek meg. A 
küszöb az én és az idegen t u d a t határa. 
Minden belső é lmény a h a t á r r a kerü l , 
ta lá lkozik a más ikkal , és ebben a f e -
szült t a lá lkozásban van egész létezése. 
Ez a társadalmiság legmagasabb foka — 
n e m külső, dologi, h a n e m belső. I lyen 
t ek in te tben — hangsúlyozza Bahty in — 
Dosztojevszki j szembenál l minden deka-
dens (idealista) ku l tú ráva l , a magány 
elvi és k i l á tás ta lan k u l t ú r á j á v a l . A m a -
gány lehetetlenségének, illuzórikusságá-
nak t ényét erősíti . Lenni annyi , min t 
kapcsolatot tartani. 

3.4. Az ember reá l i san létezik az „én" 
és a „másik" fo rmá iban . Az i rodalom 
pedig az embe rek te l jesen sa já tos a l ak -
ja i t a lko t j a meg, ahol az „én" és a „má-
sik" megisméte lhe te t len f o r m á b a n egye-
sü lnek : az „én" a „más ik" f o r m á j á b a n 
vagy a „másik" az „én" f o r m á j á b a n . 
Ez n e m az ember fogalma, h a n e m az 
ember képe (a lakja) . 

Az e m b e r képe n e m lehet függet len 
létezése formái tó l . Ezért az ember képé -
nek tel jes megtes tesülése n e m lehetséges, 
amíg ő puszta kép m a r a d . A képben a 
„másság" van tú lsú lyban . 

Mindezek a p rob lémák — m o n d j a B a h -
tyin — fe lmerü lnek Dosztojevszki jnél a l -
ko tása inak elemzésekor, hiszen ő az em-
ber l é t f o r m á j á t az „én" és a „másik" 
képle tében érzékeli . 

Amenny ive l közelebb van a kép az 
„önmagáér t való én" (ja d l j a szebja) 
zónájához , anny iva l kevesebb benne az 
objek t iv i tás és befejezet tség, anny iva l in -
k á b b vál ik a szabad és be -nem- fe j eze t t 
(nyitott) személyiség képévé. 

3.5. Bah ty in lényeges ké rdésnek t a r t -
ja megvi lágí tani a jellem és személyi-
ség közti különbségeket . A je l l em b i -
zonyos mér t ékben függe t len a szerzőtől, 
de a függet lensége ob jek t ív jellegű. A 
személyiség függet lensége minőségileg 
más jel legű. A személyiség n e m enged 
az ob jek t ív megismerésnek , és csak sza-
badon, d ia logikusan t á ru l fe l — m i n t 
a „te" az „én" számára . A szerző a 
dialógus résztvevője, de nagyon bonyo-
lult kiegészítő funkc ió i vannak . 

A személyiség n e m tárgy, h a n e m a 
másik szubjektum. A személyiség á b -



rázolása mindeneke lő t t az ábrázoló 
szerző helyzetének (viszonyának) r ad i -
kál is megvál tozásá t követel i — a „ t e" -
hez fordulás t . Vagyis a lényeg n e m az 
ú j tá rgyszerű tu la jdonságok észrevéte-
le. Meg kell vá l toz ta tn i magá t az áb -
rázolandó embe rek művészi megközel í té-
sét. A koord iná t a rendsze r t kel l megvá l -
toztatni . 

3.6. Dosztojevszki j művész i eszköze a 
vallomás. Az idegen val lomásos t u d a -
toka t azér t ábrázol ja , hogy f e l t á r j a azok 
belső t á r s ada lmi s t r u k t ú r á j á t , hogy meg-
mu ta s sa : a va l lomások a t uda tok köl-
csönös cselekedetei. A tuda tok kölcsö-
nös függősége a va l lomásban t á ru l fel. 

Dosztojevszki j „ idegen" va l lomása i 
(minden a lkotása egyet lenegy val lomás) 
a va l lomás régi m ű f a j a lé tében vá l t le-
he te t l enné — á l l ap í t j a meg Bahty in . 
Megje len t a másik szerepe. Fe l fedez te 
az író az egyszerű je lenség bonyolu l t -
ságát, a l á tóha tá rok metszésé t -keresz te-
ződését. Az egység n e m m i n t termé-
szetes egyet lenegy tételeződik már , h a -
n e m min t a nem-egyesü lő ke t tőnek vagy 
n é h á n y n a k a dialogikus összhangja . 

A va l lomás m i n t az emberek belülről 
való szabad ön fe l t á ru l á sának l egmaga-
sabb f o r m á j a , Dosztojevszki j alkotói ú t -
ja elején m á r megje len ik . A va l lomás 
az „én" és a „másik" ta lá lkozása . De 
az „én" ebben a ta lá lkozásban önmaga 
belse jének tiszta, mély „én" - j e kel l hogy 
legyen. 

3.7. A Doszto jevszki j -mű esetében a 
szerző problémája is gyökeresen meg-
változik. N e m enged meg semmifé le 
passzivi tást a szerző részéről. A szerző 
mélyen aktív. Akt iv i tása dialogikus je l -
legű. De — egészíti ki Bah ty in — egy 
dolog az akt iv i tás a halot t dolgok ese-
tében, és más az idegen, élő és teljes 
jogú tudatok viszonylatában. Ez az a k -
t ivi tás kérdező, provokáló stb., vagyis : 
dialogikus akt iv i tás . Dosztojevszki j fé l -
beszakí t ja , de sohasem t o m p í t j a el az 
idegen hangot . 

A szerző, m i n t mindegyik főhőse, m a -
ga is a dialógus résztvevője. De Dosz-
to jevszki j főhősei olyan emberek , ak ikke l 
az író v i t á j a még n e m záru l t le. 

3.8. Dosztojevszki j , mondha tn i , n e m is-
mer i a közbülső t ípusú embereke t . 

Műveiben n e m is fog la lnak el j e len-
tős helyet . A személyiség pedig, B a h -
tyin tétele szerint , n e m hal meg. Dosz-
to jevszki j v i l ágában n incs halá l , m i n t 
tá rgyszerű szerves tény, ame lyben az 
ember t u d a t a n e venne részt — Dosz-
to jevszki j v i l ágában csak gyilkosság, ön-
gyilkosság és őrület , téboly van . A tu -
da t ha l á l áé r t — az írót a test ha lá la 
n e m érdekl i — az ember m a g a felel . 
Vagy a más ik e m b e r — a gyilkos. Csak 
a nagy d ia lógusban részt n e m vevő sze-

replők h a l n a k meg úgymond szervesen. 
Dosztojevszki j t ehá t n e m ismeri a h a -
lál t m i n t o rgan ikus fo lyamato t , amely 
t u d a t u n k , részvé te lünk né lkü l végez ve-
lünk. A ha lá l távozás. Az ember el-
megy, m i u t á n e lmond ta s a j á t szavait , 
d e m a g a a szó m e g m a r a d a be -nem-
fe jeze t t ( lezárat lan) d ia lógusban, ahol 
megha l l j ák és ú j r aé r t e lmez ik . 

Dosztojevszki j sohasem ábrázo l j a a h a -
lál t belülről. Az agóniá t és a ha lá l t 
mások f igyelik meg. A ha lá l n e m le-
he t a t u d a t ténye. A tudat , t e rmésze te 
szerint , n e m b í rha t a f e l i smer t kezdet -
tel és véggel. Kezdet és vég az ob-
jek t ív v i lágban v a n n a k mások számára , 
és n e m az eszmélő számára . Nem ar ró l 
van szó azonban, hogy a ha lá l t belülről 
n e m lehet meglesni . Dosztojevszki j v i lá-
gában azonban az ábrázolás t á rgya az 
önmagáé r t való t u d a t (szoznanyie d l j a 
szebja), ame ly n e m ismer i az utolsó szót. 
Dosztojevszki j v i lágában a ha lá l sem-
mit sem fe jez be, m e r t n e m sért i a leg-
főbbe t : az önmagáé r t va ló tuda to t . 

A katasztrófa ugyancsak n e m be fe -
jezés; ku lminác ió a nézőpontok h a r c á -
ban, mely n e m ad megoldást , e l lenke-
zőleg: f e l t á r j a ezek megolda t lanságá t a 
földi fe l té te lek között. A ka tasz t ró fa el-
len té te a d i ada lnak és az apoteózisnak 
— a ka tasz t ró fa n e m j á r katarzissal . 

A t u d a t belső sajátossága n e m mond 
el lent a ma te r i a l i zmusnak . A tuda t má-
sodlagos — m o n d j a Bah ty in —, az a n y a -
gi o rgan izmus megha tá rozo t t s t ád iumá-
ban jön lé t re ; objektív módon kele t -
kezik, és e lha l (szintén objekt íve) az 
anyagi organizmussal együt t (néha ko-
rábban) . De a t u d a t rendelkezik egy 
sa já tossággal — szubjek t ív oldal lal —: 
sa j á t m a g a számára n e m bí r se kez-
dettel , se véggel. Ez a szub jek t ív oldal 
— objekt ív . A fe l i smerő ha l á lh i ánya 
olyan ob jek t ív tény, m i n t a fe l i smerő 
szüle téshiánya. Ebben áll a t u d a t s a j á -
tossága. 

3.9. Kevés szó esik a t e r v b e n a hit 
kérdéséről , h a b á r Dosztojevszki j eseté-
ben ez lényeges p rob léma. A hi t te l jes 
azonosulást je lent a legmagasabb, a vég-
ső értékekkel. Dosztojevszki jnél azon-
ban ingadozás f igyelhető meg e végső 
ér ték t a r t a l m á t i l letően. V a n n a k olyan 
t ípusai , amelyek n e m t u d n a k élni e 
végső ér ték nélkül , s u g y a n a k k o r meg-
valósí tani sem t u d j á k ennek végleges 
vá lasz tásá t . Más t ípusok é le tüket a leg-
m a g a s a b b é r tékhez va ló m i n d e n k a p -
csolat h i á n y á b a n ép í t ik : rablók, erkölcs-
te lenek, nyárspolgárok , oppor tunis ták , 
ka r r i e r i s t ák stb. (Ateizmuson Doszto-
jevszki j többny i re a végső ér ték i rán t i 
közönyt érti.) 

A végső, l egmagasabb é r tékhez való 
viszony dön tő pozíciója Dosztojevszki j -



nél a világlátás. A vi láglá tás ná la n e m 
absz t rak t egység. A szólamokban tes te-
sül meg. Ő maga is részt vet t e meg-
testesül t v i lágnézetek d ia lógusában. Mű-
veiben a te l jes szólamot keresi , a sor-
sok és események pedig a szólamok 
k i fe jezésének eszközévé vá lnak . 

4. A Dosz to jevszki j -könyv megje lenése 
u tán , de függe t l enü l tőle, a pol i fónia , 
dialógus, be -nem-fe jeze t t ség stb. fogal -
ma i széles kö rben e l t e r j ed tek — ál la-
p í t j a meg Bahty in a szóban forgó t e rv -
ben. S joggal, hiszen a h a t v a n a s évek 
közepétől, t ehá t m u n k á i n a k ú j r a k i a d á -
sától, m o n d h a t n i reneszánszát éli a b a h -
tyini é le tmű. A magya r i roda lomtudo-
mányi gondolkodás azonban jórészt csak 
a he tvenes években fo rdu l fe lé je . Ki -
vétel t a l án Csehi Gyula. Regényelméle-
tében ugyanis (Modern Kalliopé, 1969) 
többször is h iva tkozik Bah ty in Doszto-
jevszki j -könyvére . 

4.1. Ennek e l lenére a fen t i f oga lmak 
e l te r jed tségé t a tudós Dosztojevszki j h a -
tásáva l magyarázza , és mindeneke lő t t 
azokkal a (valóságban tör tént) vá l tozá-
sokkal, amelyeke t Dosztojevszki j mások-
ná l k o r á b b a n fedezet t fel. Dosztojevszki j 
éles szeme és jó f ü l e meglá t t a és meg-
hal lo t ta az „én" és a „másik" ha rcá t 
az ember minden belső megny i lvánu lá -
sában, kapcso la tának minden mai élő 
f o r m á j á b a n — m o n d j a Bahty in . 

Dosztojevszki j ha t á sa — művészi lá tás-
m ó d j a — kétségtelen fo rdu la t a regény-
m ű f a j b a n és á l t a l ában az i roda lomban. 

4.2. A „kont inens t" f e l t á r t a Doszto-
jevszkij , de ezt a „kont inens t" te l jességé-
ben még senkinek sem s ikerü l t meghó-
dí tania . Eddig á tmene t i t é m á k a t von tak 
be a dia lógusba — á l l ap í t j a meg B a h -
tyin —, de a belsőleg dialogizált vi-
lág ú j mode l l j e — akárcsak a dialógus 
— még befe jeze t len . 

Borcsa János 

Egy fontos szakkönyv 

Érdeklődéssel fo rga tom Brassay Sán-
dor és F r a n k e l Elek min tegy 350 ol-
dalas m u n k á j á t . * A könyv m i n d e n n a p i 
é le tünk egyik sarka la tos kérdését , a t e r -
mőföld megőrzését és miné l jobb hasz-
nosí tásá t központ i ké rdéskén t t á rgya l ja . 

A saj tó , a rádió és az összes k o m -
munikác iós eszközök napró l n a p r a in fo r -
má lnak (és tévesen in fo rmá lnak) az e m b e -
riséget fenyegető energiaválsággal k a p -
csolatos l egú jabb fe j l eményekrő l . Nem 
a k a r o m alábecsülni a nagy „ t a m t a m " 
mögöt t meghúzódó real i tásokat , de véle-
m é n y e m az, hogy a jóval kevésbé „rek-
lámozott" é le lmiszerválság az előbbivel 
egyenrangú prob léma. Az eml í te t t könyv 
e kérdés egyik lényeges láncszemét , a n -
n a k megoldási m ó d j á t t á r j a fel — a 
te rmőfö ld esztelen k ihaszná lása á l ta l elő-
idézett t a l a j rombo lá s megfékezését . T u -
dományos igénnyel , ugyancsak konk ré t 
gyakor la t i ú t m u t a t á s o k k a l i smer te t i a 
te rü le t rendezés kere tén belül a művelés 
a la t t lévő t e rü le tek te rmőképességének 
növelését , v a l amin t a t e rméke t l en vagy 
alig t e r m ő t a l a j o k n a k az élelmiszergaz-
daság szolgála tába ál l í tását . 

T u d n u n k kell, hogy mind hazai , m ind 
összeurópai v iszonyla tban a mezőgazda-
sági t e rü le t — főleg a szántóföld — ob-
jekt ív csökkenési t endenc iá j á t t apasz ta l -
juk . A könyvben eml í te t t t e rü le t eken 

* Brassay Sándor—Fränkel Elek: Talajvédelem, te-
rületrendezés, földmérés. Ceres Könyvkiadó. Bu-
karest, 1979. 

a pontosan k i számí tha tó t a l a j rombolási 
fo lyamaton kívül a civilizáció, a vá ro -
sok, az u tak , az ipa r fe j lesztése á l lan-
dóan csökkent i a mezőgazdasági te rü le-
teket . Minden óvintézkedés dacára a v á -
ros- és ipar fe j lesz tésnek főleg a legin-
tenzívebben műve l t ker t i fö ldek esnek 
áldozatául . A te rmőfö ld és ezen belül 
a szántók védelmével több p á r t d o k u m e n -
t u m foglalkozik, s van külön fö ldvé-
delmi tö rvényünk . Mindez azonban csak 
fékezi és többé-kevésbé racionál is me -
de rben t a r t j a a mezőgazdasági terüle tek 
csökkenését . A megoldás csupán egy le-
he t : növelni a meglévő te rü le tek hoza-
mát , és telkesítési be ruházások révén 
t e rmőfö lddé a lak í tan i az a r r a a lka lmas 
t a l a joka t . Ehhez a lé t fontosságú m ű v e -
lethez ad elmélet i és gyakor la t i ú t m u -
ta tás t Brassay és F r ä n k e l könyve. 

Megval lom, némi elérzékenyüléssel ve-
gyes büszkeséggel lapozom a vaskos 
m u n k á t : m indké t szerző volt t an í tvá -
nyom, ak ik a t e rü le t rendezés foga lmá-
val e lőadása imon i smerked tek meg. Több 
min t huszonöt esztendei szakmai tevé-
kenységük első éveiben szoros kapcso-
la tban á l l tunk, hiszen a mezőgazdasági 
min i sz té r ium az á l t a l am kidolgozott mód-
szerrel indí to t ta el az ú j o n n a n a laku l t 
nagyvá l la la tok (állami gazdaságok, t e r -
melőszövetkezetek) te rü le t rendezésé t . En -
nek a l apdokumen tác ió j á t a Csapó M. Jó -
zsef professzor hazai fö l té te lekre kidol-
gozott t a l a j té rképezése a lkot ta , amelye t 
topográf ia i , geobotanikai , agrá rközgazda-



sági és szociológiai jel legű környezet i t a -
n u l m á n y o k egészítet tek ki. 

E módszereket dr. Gh. T imar iu ak -
kor i min isz té r iumi igazgatóhelyet tes r en -
delkezésére bocsátot tuk, ak inek s ikerül t 
meggyőznie a p rob léma fontosságáról 
Mar in S tancu minisz ter t és Mogyorós 
Sándor t , a min isz te r tanács a le lnökét . Se-
gí tségükkel — a tekinté lyes belső el len-
ál lás t l eküzdve — a mezőgazdasági j a -
v a k és ka tasz te r akkor i vezérigazgató-
sága (DGBC) Terüle t rendezés i és K a -
taszter i Vezérigazgatósággá (DGOTC), 
m a j d n e m sokkal később Te rü le t r ende -
zési T a n u l m á n y i és Tervezési In téze t té 
(ISPOTA) a laku l t át. Így indu l t ak meg 
az egész országot á t fogó mezőgazdasági 
te rü le t rendezés i munká la tok . 

A m a g a m részéről még hosszú évekig 
szoros kapcsola to t t a r t o t t a m a te rvezők-
ke l : együ t tműködésünk utolsó mozza-
n a t a 1961—1962-re esik. amikor a F r a n -
ke l Elek vezet te tervezőcsoport a vá lasz-
út i (Kolozs megye) mtsz t e rü l e t r ende -
zési és táv la t i fej lesztési te rvét készí te t -
te. Ekkor kezd tük t anu lmányozn i a m a -
t ema t ika i programozási módszerek al -
ka lmazásá t a mezőgazdasági tervezés-
ben, s j ó m a g a m a kolozsvári számítás i 
intézet te l együ t tműködésben a F r ä n k e l -
csoport dokumentác ió ja a l a p j á n elkészí-
t e t t em a l ineár is programozás i t e rvvá l -
tozatot . Kel lemes meglepetés volt, hogy 
a végeredményt a F r ä n k e l - f é l e számí-
tásokkal összehasonlí tva, csak lényeg-
telen el térés muta tkozot t . Ez egyben köl-
csönös el lenőrzést is je lentet t , ami iga-
zolta egyfelől a klasszikus módszer, más -
felől a programtervezés i számítások he -
lyességét. 

Hadd jegyezzem meg közbevetőleg, 
hogy az á l t a l am vezetet t t anszéken a 
te rü le t rendezés — min t az üzemszerve-
zés t an t á rgy egyik fe jeze te — 16 óra 
helyet kapot t , a többi ha t t e s tvé r f aku l -
t á s 2—4 ó r á j á v a l szemben. Ennek kö-
ve tkez tében a m u n k á l a t o k indu lásáná l 
a lka lmazo t t negyven mérnökbő l t izen-
h a t a n vol tak t an í tványa im. Többen rö-
vid idő a la t t országos é lvonalbel ieknek 
számí to t t ak : Brassayn és F ränke l en kí-
vül Hornung Is tván, Kiss Árpád , Fa ragó 
Tibor, Valaszkai József, Vass E lemér és 
mások. V a n n a k közöt tük, ak ik m a is, 
anny i átszervezés u tán . t e rü le t rendezés-
se l vagy hasonló m u n k á v a l fogla lkoznak. 

Elnézést ké rek a ki térésér t , amely n e m 
tar toz ik szorosan a recenzióhoz, de rá 
a k a r t a m mu ta tn i a r ra , hogy a szerzők 
mögöt t alapos elméleti fe lkészül tség és 
több min t negyedszázados szak tevékeny-
ség áll, amelynek tapasz ta la ta i t köny-
vükben sikeresen szintet izál ták. 

A könyv négy, látszólag önál ló rész-
ből áll. Az első rész c íme: Talajpusz-
tulás, talajerózió. Röviden i smer te t i a 

ta la jképződés t , f igyelmezte tve a r ra , hogy 
1 cm vas tagságú t a l a j természetes ú ton 
50—100 év a la t t képződik. Ebből logi-
kusan következik a t a l a jvéde l em r e n d -
kívül fontos követe lménye. A tovább i -
a k b a n az első rész i smer te t i a t a l a jpusz -
tulás fo rmái t , az eróziót és def lációt és 
a különböző tényezők (csapadék, h ő m é r -
séklet, ki tet tség, az a lapkőze tek s t ruk -
t ú r á j a és dőlése, domborza t i viszonyok 
stb.) hozzá já ru lásá t a t a la jpusz tu láshoz . 
A közgazdasági tényezők, pon tosabban 
az ember i tevékenység sok esetben á l -
da t lan hozzá já ru lásá t ugyancsak rövi-
den, de á t fogóan tá rgya l ja , m a j d r á t é r 
az erózió elleni m u n k á l a t o k tervezésé-
nek és v é g r e h a j t á s á n a k módozata i ra , a 
le j tős t e rü le tek t a l a jvédő gazdá lkodásá-
n a k módszere i re és eredményessségére , 
va l amin t az olyan esetekre, amikor az 
agro technika i módszerek m á r n e m ele-
gendők, és a t a l a jvéde lem műszaki meg-
oldást igényel. 

Az erózió elleni védekezés és a n n a k 
megfékezési módszerei többségükben 
olyan e l járások, melyeke t minden egyes 
nagyüzem sa j á t ere jéből és a rende lkezé-
sére álló fölszereléssel meg tud oldani. 
A hazai és a nemzetközi i rodalomból a 
könyvbe á tve t t képle tek és számítás i 
t áb láza tok lehetőséget n y ú j t a n a k a gaz-
daságokban dolgozó mérnököknek az 
egyes fo lyamatok f e lmérésé re és az a l -
ka lmazandó t a l a jvéde lmi e l j á rások meg-
válasz tására . A műszaki megoldásokkal 
foglalkozó fe jeze tben tá rgya l t e l já rások 
egy része ( terepegyengetés, árkolás , k ü -
lönböző m ű t á r g y a k elkészítése, v ízmosá-
sos o ldalak megkötése, alagcsövezés, te-
raszozás stb.) olyan művele t , amelye t 
megfele lően felszerel t egységek: a t e rü -
le t rendezési és ka tasz ter i h iva ta l (OCOT) 
vagy a telkesítési h iva ta l (OIFPCA) vé -
geznek el. 

A könyv második részének c íme: Vi-
zenyős területek lecsapolása. A vizenyős 
te rü le tek fontossága igen nagy, nemcsak 
azért , m e r t k i t e r j edésük is jelentős, h a -
n e m m e r t főleg ezek képezik a szántó-
földi területveszteség pó t l á sának t a r t a -
lékait . A jelenlegi ka tasz te r i k i m u t a t á -
sok szer int e t e rü le t egy része m i n t 
mezőgazdasági t e rü le t r é tkén t van nyi l -
ván ta r tva , de számottevő a t e rméke t l en 
t e rü le tek közé sorolt is. Megfelelően 
végzett lecsapolási m u n k á l a t o k k a l e t e r -
méket len vagy alig t e r m ő te rü le tek j ó 
minőségű szántóvá a lak í tha tók . 

A lecsapolási m u n k á l a t o k tervezése és 
kivi telezése a szakosítot t in tézmények 
f e l ada tkörébe tar tozik , a n n á l is inkább , 
m e r t ha tha tós m u n k á t n e m is lehe t 
egyet len gazdaság kere tében végezni. 
Á l t a l ában egy-egy v ízgyűj tő medencé t 
á t fogó t e rvnek a kere tén belül végzik 
az esetleges r é szmunká la toka t is. (Ter-



mészetesen v a n n a k kisebb művele tek , 
min t pé ldául egy-egy, fo r r á sokban gaz-
dag dombolda l vizeinek elvezetése, ame-
lyet szükség esetén egyetlen gazdaság 
is meg tud oldani.) M i n d a m a kérdések-
re, amelyeke t egy ilyen t e rv elkészítése 
fölvet, az olvasó megbízha tó választ k a p 
a könyv második részében. Kü lön f e j e -
zetet a lkot e részben a lecsapolási há -
lózat és csa tornarendszer k a r b a n t a r t á s a . 
Ez legtöbb esetben az é rdeke l t t e rmelő-
egység f e l ada ta — s a j e l en tékeny be-
ruházás t igénylő lecsapolási rendszerek 
k a r b a n t a r t á s á t m i n d e n ü t t szakszerűen 
kell elvégezni. 

A könyv h a r m a d i k része a Területren-
dezés. Ebben az á l ta lános a lape lvek is-
mer te tése u t á n a gazdaságok egységes-
ségét célzó m u n k á k k a l , az üzemközpon-
tok ki je lö lésének és mére tezésének kr i -
té r iumaiva l , a művelés i ágak e lha tá ro -
lását megha tá rozó tényezőkkel ta lá lko-
zunk. I t t t á r g y a l j á k a szerzők a gaz-
daságok üzemegységeit megha tá rozó té-
nyezőket s a t e rü le tnek ezek szerinti 
fe losztását is, va l amin t a t áb lás í tás és 
az ú thá lóza t k i a l ak í t á sának szabályai t , 
m inden egyes művelés i ág sa já tos igé-
nyének megfelelően. 

Vé leményem szerint a könyve t ezzel 
a résszel ke l le t t volna kezdeni, m e r t a 
t a l a j v é d e l m i és lecsapolási m u n k á l a t o k 
a te rü le t rendezés ke re tében tör ténnek . 
H a b á r a szerzők igyekeztek az ismétlést 
e lkerülni , a jelenlegi beosztás mégis bi -
zonyos i smét lésre köte lezet t : a t e rü le t -
rendezés szerves részét a lkotó t e r e p r e n -
dezési és telkesí tési m u n k á l a t o k r a a 
h a r m a d i k részben, h a röviden is, de i t t 
vissza kel le t t té rni . 

A Földmérés c ímű negyedik részben 
a szerzők, min thogy könyvüke t a leg-
különbözőbb ágaza tokban dolgozó a g r á r -
mérnökök számára í r ták, először a fö ld-
mérés egyszerű, a m indennap i haszná-
l a t r a a lka lmas , kü lönösebb eszközöket 
n e m igénylő módszerei t i smerte t ik , m a j d 
a bonyo lu l t abbakra is r á t é rnek . Ugyan-
it t í r j á k le a fon tosabb műszereke t és 
más mérési eszközöket, s fogla lkoznak 
a mezőgazdaságban használa tos t é rké -
pek és he lysz ínra jzok készí tésének mód-
ja iva l is. Ez a rész különösen hasznos 
olyan mérnökök számára , ak ik m i n d e n -
nap i t evékenységük során n e m foglal-
koznak mérésekke l (különben mindez 
„a k i s u j j u k b a n volna") , de időnként 
szükségük van rá, és mivel képes í té-

sükhöz tar tozik, joggal meg is köve te l -
het ik tőlük. Ebben az ese tben az itt ösz-
szefoglal tak kiváló emlékezte tőül szolgál-
nak . 

Hasznosnak t a r t o m a t á r g y m u t a t ó b a n 
az egyes szakkife jezések r o m á n nye lvű 
vá l toza tának a fe l tünte tésé t . Ez hasz-
ná lha tóvá teszi a könyvet mindazok szá-
mára , ak iknek n e m volt m ó d j u k m e g -
i smerni a magya r szakkife jezéseket . 
Kár , hogy a je lenleg é rvényben lévő 
kiadói előírások n e m te t ték lehetővé a 
szerzők á l ta l összeállí tott r o m á n — m a g y a r 
és m a g y a r — r o m á n szójegyzék függe lék-
kén t való közlését, de reméln i szere tném, 
hogy ez az anyag helyet k a p a készülő 
mezőgazdasági szótárban. 

Ami a te rminológiá t illeti, meg kel l 
jegyeznem, hogy a szerzők nyomon kö-
ve t ték a magya r szakszókincsnek az u tób-
bi h a r m i n c év a la t t i vál tozásai t . Ez h e -
lyes, még ha bizonyos „berzenkedés t" 
kel t is m a j d egyesekben, ak ik a régebbi 
szaknyelvet ismerik . 

Összegezve: a szerzők — tervező m é r -
nökök, ak iknek m ó d j u k volt meg i smer -
ni a hazai és a kül fö ld i ku ta tá sok e red-
ménye i t — ér tékes kézikönyvet a d n a k 
a mezőgazdaság legkülönbözőbb t e rü l e -
tein dolgozó szakemberek kezébe. Di-
cséretes m u n k á t végeztek a könyv lek-
tora i is : dr . Kovács Béla, dr . Sebők M. 
Pé t e r és Titz Lajos . A könyv összeállí-
tása és tetszetős kivi telezése Szalay 
A n d r á s szerkesztő é rdeme. 

A szöveg és a ra jzo l t á b r á k n y o m á -
sa jó, s a jnos azonban, n e m m o n d h a t j u k 
ezt a f ényképes i l lusztrációkról , amelyek 
megfe le lő minőségű pap í r h i á n y á b a n 
nagyrész t elvesztik szakmai m o n d a n i v a -
ló juka t . 

De — jobb későn, min t soha — re-
mé l jük , a könyv második k iadásáná l ez 
a h iányosság kiküszöbölődik. Második 
k i adás ra pedig szükség van, m e r t az első 
650 pé ldánya tú l kevés ahhoz, hogy m i n -
den érdeklődő olvasóhoz el jusson. 

Tekin te t te l a r ra , hogy — tudomásom 
szerint — ilyen prof i lú és jel legű k ö n y v 
jelenleg r o m á n nyelven sincsen f o r g a -
lomban, hasznos volna lefordí tani . Ez 
egyrészt h i ány t pótolna a szakkönyvel lá -
tásban , másrész t lehetőséget n y ú j t a n a a 
magya ru l n e m tudó ko l légáknak a hazai 
magya r szakirodalom, i l le tve a szerzők 
megismerésére , s ugyanakko r a k ö n y v 
megfe le lő pé ldányszámú fo rga lmazásá -
r a is. 

König Mik lós 



KÖNYVRŐL KÖNYVRE 

M A R X G Y Ö R G Y : J Ö V Ő I D Ő B E N . 
E G Y F I Z I K U S Í R Á S A I A Z I S K O L Á B Ó L 

A Kossu th -d í j a s tudós hé t cikkét t a r t a lmazza a kötet . Az í rások a t udomány 
és ezen belül a f iz ika t á r sada lmi szerepét vizsgál ják, és főleg azt keresik, hogyan 
kel lene t an í t an i az i skolában a t e rmésze t tudományos i smereteket . Az olvasóban ön-
kén t fe lvetődik a ké rdés : mié r t foglalkozik az a tomf iz ikus az i skolával? A felele-
tet maga s szerző a d j a meg, Szent-Györgyi Alber te t idézve: „A ho lnap olyan lesz, 
ami lyen a m a iskolája ." 

Ha az olvasó tör téne tesen pedagógus, rossz t apasz ta la ta van azokkal a k ívül -
á l lókkal kapcsola tban , ak ik ,,a neveléshez mindenk i é r t" a lapon „kapásból" szólnak 
hozzá az iskola kérdéseihez, o n t j á k a különböző r e fo rmjavas l a toka t , és ha tek in té -
lyük, befo lyásuk révén m ó d j u k b a n áll vá l tozásokat eszközölni, jóvá tehe te t len ká ro -
ka t okoznak a közokta tásnak . Nos, M a r x György n e m kívülálló, h a n e m vérbel i 
pedagógus: egyetemi t anár , számos egyetemi t ankönyv és jegyzet szerzője, magas 
színvonalú tudományos i smere t te r jesz tő m u n k á i a m ű f a j remekei . A kisiskolások 
t e rmésze t tudományos képzését pedig n e m a tudós m a d á r t á v l a t á b ó l nézi, h a n e m ak-
t ívan részt vesz azokban a sok éve folyó kísér le tekben, amelyek a leg jobb t a n t e r -
veket, t ankönyveke t , módszereket h iva to t t ak kidolgozni. Tehá t éppenséggel n e m az 
ötletszerű, meggondola t lan vál tozta tgatás , h a n e m ellenkezőleg, a r e f o r m óvatos, a l a -
pos, tudományos előkészí tésének a híve. Ez n e m mond el lent annak , hogy nagy 
horde re jű , gyökeres vá l toz ta tásokat javasol . 

De foga lmazzuk á t az első kérdés t , és tegyük fel így: szüksége v a n - e az isko-
l ának az a tomfiz ikus tanácsára , segí tségére? M a r x György í rásai a r ró l győznek 
meg, hogy igenis szüksége van . A gazdag i smere tekke l rendelkező tudós, aki szak-
te rü le tén v i lágszínvonala t é r t el, sokfelé já r t , sokat tapaszta l t , k o r u n k legnagyobb 
elméivel fo ly ta t eszmecserét az ember iség létkérdéseiről , jövőjéről , t e rmésze tszerű-
leg á t fogóbban l á t j a az iskola p rob l émá já t , messzebbre tekint , v i lágosabban ki 
t u d j a tűzni a célokat és a ha l adás i rányá t , m i n t az ok ta tás a p r ó m u n k á j á b a n e lme-
rü lő pedagógus. Ezért észrevételeit , t anácsa i t fe l té t lenül meg kel l szívlelni. 

M a r x György a je lenkor i t á r s ada lom elemzéséből indul ki. A tudományos -
műszaki f o r r a d a l o m rendkívü l gyors fej lődési ü temet diktál , amelyben a művel t ség 
n e m m a r a d h a t le: „Ha a t á r s ada lmi t u d a t e lmarad a t e rmelőerők fe j lődése mögött , 
ennek e lkerü lhe te t len köve tkezménye az instabi l i tás , s tagnálás , visszaesés. A t o m -
fegyverek léte és feudál i s szemlélet , e lek t ronikus ipar és t e rmésze t tudományos 
ana l fabe t izmus , élesedő nemzetközi ve rseny és P a t ó Pál - i kénye lem — csupa olyan 
magasfeszül t ségű e l len tmondás , amely az egész ember i f a j t veszélyezteti . J e l en tke -
zése egy országon be lü l pedig fe l té t lenül az é le tszínvonal ka tasz t rofá l i s zuhanásá t 
okozhat ja . " 

A gyorsuló idő egyik jel legzetessége az in formác iórobbanás . Nagyon fontos, 
hogy ku t a tó és mérnök , orvos és pedagógus i s m e r j e a l egú j abb e r e d m é n y e k e t : „aki 
n e m t a r t lépést, az a legintenzívebb ku t a t á s te rü le te in l emondha t a hasznos m u n -
káról . Olyan p rob lémákon töri m a j d fe jé t , amelye t mások másho l megoldot tak." 
Ugyanakkor v igyáznunk kell a r ra , nehogy beszűkül jön a l á tókörünk : „A legfon-
tosabb ú j te rmelés i ágak olyan m é r t é k b e n komplexek , hogy n e m műve lhe tők kis-
ipar i műhe lyekben . A kommunikác iós f o r r a d a l o m anakronisz t ikussá teszi a f a lu -
és országhatárok mögé zárkózó sovinizmust ." És hogy a t á j ékozódásnak in terdisz-
c ip l inár i snak is kel l lennie, azt M a r x György kis h í j án a s a j á t k á r á n tapasz ta l ta . 
Nagy fel fedezésének, a leptontöl tés m e g m a r a d á s á n a k közlésével szinte elkésett , m e r t 
n e m olvasott el egy filozófiai szak lapban meg je len t köz leményt ! 

Mit tehe t az iskola az in fo rmác ió robbanás körü lménye i között? Hiszen „a ma i 
f i a ta loka t m a j d f e lnő t tkorban körü lvevő technika i alkotások, az ő é le tüket be fo-
lyásoló tudományos i smere tek m a még meg sem szület tek. Ezért a f e lnő t tko rban 
szükségessé váló i smere tek j ava részét akkor sem t u d n á n k megtan í tan i , ha készek 
vo lnánk gondot és időt fo rd í tan i rá." Egyesek „a t ízévenként megduplázódó isme-
r e t á r a d a t r a egy választ t u d t a k csak e lképzelni : a t ananyag szakada t l an bővítését , 
ami tö rvényszerűen tú l te rhe lés t okoz, végül csömört idéz elő". Mások azt j avaso l ják , 



hogy h a g y j u k ki a t ananyagbó l a régi i smereteket , hogy több hely jusson a m o -
de rn v ívmányoknak . Ezál ta l „k ispórol ják az alapozást , hogy szép c i f ra to rnyoka t 
épí tsenek. N e m csodálkozhatunk, ha p á r év a la t t összeomlik az épület ." 

Mi t ehá t a megoldás? „A tudományos - t echn ika i fe j lődés ma i szakaszában 
iskoláink csak úgy fe le lhe tnek meg a t á r s ada lmi köve te lményeknek , ha az a l ap -
vető i smere tek t an í t á sá ra törekszenek, ha a t anu lók gondolkodásá t fe j lesz tve k i -
a l a k í t j á k a t ovább tanu lá s igényét, és képessé teszik őket a fo lyamatos önműve -
lésre. [ . . . ] Sa jnos , n e m é lhe tünk meg az i skolában m a g u n k b a szedett tudásk incs -
ből. Meg kell va lós í t anunk a lehe te t len t : széles k i te r jedésben , évről évre m a g u n -
kévá kell t e n n ü n k a ku l tú rá t . [ . . . ] A pedagógia vi lágszer te megindu l t f o r r a d a l m á -
n a k a végcél ja a készségek k ia lak í tása . Á r n y a l t a n ki fe jező fogalmazás , ma i köl tők 
verse inek és ma i rendezők f i lm je inek önálló elemzése, ma temat ika i , fizikai, kémia i 
pé ldák megoldása, még i n k á b b u t cán -konyhán ilyen pé ldák észrevétele — ez az 
iskola te rmeszetes fe lada ta . A kor tá r s valóság, a fo rmá lódó jövő felé nyi to t t isko-
l ának az ön tevékeny ismeretszerzés, a lehetőségek és in formác iók közti szelektálás 
készségét is ki kell fej lesztenie. [ . . . ] A m a t e m a t i k a i és t e rmésze t tudományos ne -
velés m e g ú j í t á s á n a k központi f e l ada ta a kuta tószemléle t k ia lakí tása , az i smere t -
lennel való ta lá lkozás módsze r t anának e l sa já t í t t a tása . " Ahogy Igor T a m m Nobel -
d í j as f iz ikus m o n d t a : „A t an í tvány n e m bögre, amelye t meg kell tö l tenünk, h a -
n e m fáklya , amelye t l ángra kel l l obban tanunk . " 

M a r x György elsősorban a t e rmésze t tudományos v i lágkép k ia l ak í t á sának módo-
zata ival foglalkozik, hangsúlyozva, hogy ezt nagyon ko rán meg lehet és meg is 
kell kezdeni egy in terdiszcipl inár is t e rmésze t i smere t i t an t á rgy ke re t ében — ahogy 
m á r sok országban be is vezet ték. Megfigyeléssel, kísérletezéssel, já tékos f e j t ö -
rőkkel lehet kezdeni m á r az elemi osztályokban, de később sem az ada t sze rű i sme-
re tekre , h a n e m az önálló, logikus gondolkodás fe j lesz tésére kel l helyezni a hang -
súlyt . Az a tomf iz ikus k i tűnően jel lemzi nemcsak a ma temat ika , f izika, kémia és 
biológia, h a n e m a h u m á n tudományok szerepét is az á l ta lános művel t ség szempont -
jábó l : „A korszerű művel t ség n e m ismere tha lmaz , h a n e m élő egység. Egységes 
vi lágkép, amely ú j szerű helyzetekben is ha tá rozot t í téletre, vá lasz tás ra képesí t . 
Tá jékozódás i készség az információdzsungelben , szabad mozgás a kol lekt ív t á r s a -
dalmi ku l t ú r ában . A folyton a lakuló valóság tudomásu lvé te lének igénye, a v i lágkép 
önál ló továbbépí tése , a szép ú j gondola tok szeretete, a hasznos ú j t echn ikák elsa-
j á t í t á sának mohósága. A művel t ség n e m a jól lakottság, h a n e m az éhség érzete." 
(Magvető Könyvkiadó. Budapest, 1979.) 

F. L. 
TEXT VS SENTENCE. BASIC QUESTIONS OF TEXT LINGUISTICS 
I - II. SZERK. PETŐFI S. JÁNOS 

A szövegnyelvészet új , mindössze más fé l évtizedes m ú l t r a visszatekintő és ma 
egészen divatos tudomány . Lényege szer int a szövegek v izsgá la tának á l ta lános 
elmélete . Ku ta t á s i tá rgya a nemcsak a nyelvhasznála t i , h a n e m a nyelvi rendszer 
részeként , rendszer tan i je lenségként is felfogot t szöveg. K ia l aku l á sában épp ez 
utóbbi fe l fogás j á t szha t ta a fő szerepet, hisz a korább i nézetektől e l térően n e m a 
mondato t , h a n e m a szöveget t ek in t ik a legnagyobb nyelvi egységnek. Ezzel a nyelvi 
rendszer hagyományos h á r m a s tagolása (hang — szó — mondat ) négyessé bővü l t : 
hang — szó — monda t — szöveg. 

A szövegnyelvészet kezdet i szűkebb nyelvészet i ha t á r a in tú lnőve fe l tűnően 
interdiszcipl inár is t u d o m á n n y á lett. Következik ez fo r rása ibó l (amelyek között 
g r ammat ikae lmé le t , szemiotika, logika, i smere t - és igazságelmélet , lé lektan, szocio-
lógia stb. szerepel) és abból is, hogy m a g á b a olvasztot ta az ú j a b b e lméletek ( s t ruk-
tura l izmus , szemiotika, kommunikác ióe lméle t , genera t ív g r a m m a t i k a stb.) e red -
ményei t . De az sem lényegtelen, hogy m i n t a szövegek v izsgá la tának á l ta lános 
e lméle te szoros kapcso la tba ke rü l t va lamenny i szöveggel is foglalkozó t u d o m á n y -
nya l : az i roda lomtudománnya l , poét ikával és re tor ikával , s t i l iszt ikával , a tö r t é -
ne t - és jog tudománnya l , a teológiával stb. E k i t e r j e d t kapcsola tok következtében 
megnövekede t t in tegrá ló ereje . Jól k ivehető ugyanis az a t endenc iá ja , hogy igyek-
szik m a g á b a olvasztani a vele összefüggő tudományok t á rgykörének egy részét . 
Ki fe j lődésének ezek és ny i lván korábbi mozzana ta i azér t is tanulságosak, m e r t jól 
je lz ik azt — aminek szemtanúi l ehe tünk —, hogy hogyan a l aku l ki egy ú j el-
mélet , egy ú j diszciplína. 

Min t oly sok más ú j t udomány , a szövegnyelvészet sem egységes. M a g á n a k a 
diszcipl ína jogosul tságának, szükségességének a megindoklása , a szövegfogalom é r -



telmezése, a szövegleírás sok alapelve és szempont ja t i sz tázat lan még, sok az ide-
vágó vi ta tot t kérdés. Ezen a helyzeten aka r t Pe tőf i S. János segíteni azzal, hogy 
egy öt kérdésből álló kör levele t in tézet t he tven szakemberhez : (1) mi a szöveg?, 
(2) melyek a szövegminőségre je l lemző sa já tosságok (amelyek n e m jel lemzőek a 
monda t ra )? , (3) melyek a szövegnyelvészet legfontosabb fe lada ta i? , (4) és melyek 
azok, amelyekke l a mondatnye lvésze t n e m foglalkozik?, (5) melyek a legfontosabb, 
legsürgősebb tenniva ló i? A kérdésekre , illetőleg csak egy-egy ké rdés re 46 válasz 
érkezet t , amelyeke t min t t a n u l m á n y o k a t a c ímben jelzet t ké tköte tes k i advány fog-
lal m a g á b a n . 

Az el térő válaszok, a t a rkaság el lenére a köte t mégis nagyon tanulságos. 
Először is azért , m e r t még ny i lvánva lóbbá let tek a felfogásbel i különbségek. Így 
k iderü l t pé ldául az, hogy a szövegfogalom vagy a szövegkohézió ér te lmezésében 
egyesek monda t t an i azonosságokra, mások viszont sa j á tosan szövegtani minőségekre 
u t a lnak . Tehá t még mindig n e m világos a m o n d a t és a szöveg, a m o n d a t g r a m m a -
t ika és a szöveggrammat ika között i különbség. De a fe lada tkörök tá rgya lása során 
az is kiderül t , hogy nagymér t ékben kiszélesedett a szövegnyelvészet a lka lmazás i 
t e rü le te : az ú j nar rác ióe lméle tek , a stil isztika, a mí toszkuta tás , a nyelvszociológia, a 
megismerés i fo lyamatok l é l ek t anának (a kognit ív lé lektannak) ú j a b b e redménye i 
mind ezt b izonyí t ják . Másodszor viszont azért tanulságos, m e r t va lahogy világo-
sabban áll e lő t tünk fe j lődésének távla ta , legalábbis az, hogy az e l térő fe l fogások-
nak, az egymástól távol élő szakemberek t a n u l m á n y a i n a k egy k i a d v á n y b a n való 
megje len te tése a t isztázódás meg indu lásá t teszi lehetővé. Ha rmadszo r pedig azért , 
mer t az e lmondot takból is következően a szövegnyelvészet a lapvető és va lóban 
időszerű kérdéseiről t á j ékoz t a t j a az olvasót. (Helmut Buske Verlag. Hamburg, 1979.) 

Sz. Z. 

G R I G O R E C. M O I S I L : Ş T I I N Ţ Ă Ş I U M A N I S M 

Sokan m a is őrzik a Contemporanul 1970 és 1973 között meg je len t számai t 
Grigore C. Moisil c ikkeinek kedvéér t . Ezeket gyű j tö t t e most össze és lá t ta el jegy-
zetekkel Solomon Marcus. 

„Mikor — ér the tő fé le lemmel — vá l la l tuk ennek a könyvnek a bemuta t á sá t , 
a r r a gondol tunk, hogy mégiscsak egyszerű c ikkekről v a n szó, amelyeke t szívesen 
o lvas tunk a megje lenés p i l l ana tában , de n e m je l enhe tnek meg vá l toz ta tás né lkü l 
kö te tben : t ú l sok b e n n ü k az improvizáció, és é r t e lmük az, hogy rögtön hassanak , 
nem i d ő á l l ó a k . . . 

Most mégis az az érzésünk, hogy ta r tósak . Az egész kézira tot lá tva semmi lyen 
vá l toz ta tás t n e m javaso l tunk . Biztosak vagyunk abban , hogy a c ikkek összegyűj t -
ve még jobbak , m i n t a n n a k ide jén a fo lyói ra tban" — í r j a az előszóban Constan-
t in Noica. 

Az első cikkek tá rgya , melyre a könyv címe is utal , ez a t u l a j d o n k é p p e n 
nyi lvánvaló á l l í tás (amely azonban i skolá inkban, sót fe lsőoktatási i n t ézménye inkben 
is b izonyí tásra szorul), miszer in t nincsen el lentét reá l és h u m á n t u d o m á n y o k 
közt, egyiket sem lehet a m á s i k i smere te né lkül műveln i , a szakosodás n e m je lent -
het i az érdeklődési kör szűkülését : 

„Régóta össze szere t tem vo lna á l l í t an i a t éveszméknek egy jegyzékét . 
Köztudot t , hogy egy gondolat kezdetben pa radoxon , később közhely, végül 

pedig előítéletté válik. 
Szere tem e lkapni egy eszme közhel lyé vá l á sának p i l lanatá t , azt a pi l lanatot , 

amikor komoly emberek azzal d icsekszenek: az övék vol t ez az ötlet ; neked pedig 
eszedbe jut , hogy éppen ő vol t az, ak i ezt p a r a d o x o n n a k nyi lvání to t ta . 

Szere tem követni azt a hosszú fo lyamatot , amikor egy közhely előítéletté 
válik. Amikor leromlik, min t egy ember , aki megöregszik, ak i érzi, hogy t a l a j t 
veszt és tek in té lyére kel l h ivatkoznia . Mikor i f j ú s á g á n a k egész va rázsa h a t a l o m m á 
savanyodik. 

Mint egy ember , aki érzi, hogy n y u g d í j b a f o g j á k küldeni , a gondolat , mely 
léte végéhez közeledik, mérgezet t lesz. 

Szere t tem volna megírn i a téveszmék jegyzékét ; a bor í tó ján egy koponya és 
két keresz tbe te t t csont, a fe l i ra t : életveszély. 

Ezek közül a t éveszmék közül vá lasz to t tam ki egyet, amely tönkre t ehe t em-
be reke t és in tézményeke t ; és embereke t in tézményesen. A reá l és h u m á n t u d o m á -
nyok közti e l lenté t ről van szó." 



Szó esik ezu tán az okta tás néhány akkor időszerű kérdéséről , amelyek azóta 
m é g sürgetőbbé vá l tak . A t a n u l ó k n a k n e m ke l lene t i zen-va lahány , látszólag te l jesen 
különá l ló t a n t á r g y a t t anu ln iuk , ezeket összefüggéseikben kel lene lá tn iuk. Persze, 
ehhez elsősorban a t aná rok á tképzésére l enne szükség. A tö r t éne lemtan í t ás ró l í rot-
t ak időszerűségét igazol ják A Hét egy korább i f e lmérésének e r edménye i : 

„És a gazdasági, t á r sada lmi , műszaki , ke reskede lmi szervezés — ez legyen 
a tö r t éne lemkönyvek tárgya. 

És a hercegek? A nagy t ábornokok? Mindazok, ak ikrő l (és csak őróluk) ta-
n u l t u n k ötven évvel ezelöt t t? 

Volt-e nek ik va lami lyen je lentőségük? Mindegy iküknek? Csak azokról t anu l -
junk , ak iknek va lóban volt ." 

A t é m á k sokféleségét jelzi ez a n é h á n y cím is: A tudomány mint fétis, A 
tudomány mint orákulum, A tudomány mint zászló, Régészet és matematika, Bu-
tábbak lettünk-e?, A könyvesboltokban, Juhászbojtár naptárral, A gyerekekkel be-
szélgetve. 

A könyv második fele kevesek ál tal i smer t dologgal fogla lkozik: a m a t e m a t i k a 
l egú j abb e redménye i közül i smer te t néhánya t , bá rk i s z á m á r a é r the tően . Utolsó í rá-
sa inak egyikében a m a t e m a t i k a szerezte örömökről így ír : 

„ V a n n a k emberek , ak ik azt hiszik, hogy az a lka lmazot t m a t e m a t i k a csak 
azért fontos, m e r t á l l andóan hozzá já ru l az ember i ség jólé tének növeléséhez. Ez 
jó tékony öröm, amely n e k e m sem közömbös. 

V a n n a k mások, akike t — anélkül , hogy elsődlegesnek t a r t a n á k a t e rmelés nö-
vekedését — az ember e r e j ének megsokszorozódása nyűgöz le, az emberé , aki csak 
a m a t e m a t i k a segítségével t u d j a megtervezni a nagy műszaki csodákat . Ez a büsz-
keség sem idegen tőlem. 

V a n n a k olyanok — és ez az, ami t ki a k a r o k emelni —, akik örvendenek, hogy 
a m a t e m a t i k a á l ta l több m i n d e n t megértesz. Mi t értesz meg jobban? A természet 
és a gondolkodás törvényei t . Ez az, ami t a t iszta a lka lmazot t m a t e m a t i k a ö römének 
neveztem. Az örömöt, hogy a lka lmazha tó , n e m a fe lhasználásé t . Azt az örömöt, 
hogy é r the tőbb vi lágban é lünk . 

Mint mely ik?" (Editura Junimea. Iaşi, 1979.) 
L. S. J. 

Gazdáné Olosz El la : 
Pakisztáni asszonyok (szőnyeg) 



LÁTÓHATÁR 

1980—2000: húsz év, 
amely felforgatja a világot 

„Mindig azt h i t tük , gyermeke ink jobban é lnek m a j d , min t mi. El jö t t az ideje , 
hogy k i m o n d j u k : ez n e m igaz!" Va lamely ik mi l i t áns baloldal i harcos vagy az 
„e l l enku l tú ra" képvise lő jének á l l á spon t j á t közvet í t ik ezek a szavak? Nem, h a n e m 
a világ leggazdagabb nemzete , az Egyesül t Ál lamok e lnökének vé leményét , amely 
egyébként t a r t a l m á b a n megegyezik Giscard d 'Esta ing f r a n c i a á l l amfő és II . János 
Pá l pápa véleményével . 

„Mi még a XIX. század örökségéből é lünk" — í r j a G é r a r d Bonnot v i ta ind í tó 
t a n u l m á n y á b a n (LE NOUVEL OBSERVATEUR, 1979. 782.). Ez a század n e m elé-
gedet t meg a vasú t meg a vi l lamosság, a távbeszélő és a gépkocsi fe l ta lá lásával , 
h a n e m ú j fe j lődési model l t is t e remte t t . A jólétet — mely ú j eszme vol t a m ú l t 
század E u r ó p á j á b a n — az akkor i idők közgazdászai és az á l ta luk befolyásol t ko r -
szellem a ha ladáshoz kötötte. Elvben k imondato t t , hogy a h o l n a p n a k j o b b n a k kell 
l enn ie a máná l . Más szóval, a fe j lődés és a növekedés magá tó l ér tetődő, te rmészetes 
jelenséggé vál t , amelye t egyszerűen e l fogadunk, és ame lynek folytonos vol táról , 
bizonyos tö rvényszerűségeknek va ló engedelmességéről meg v a g y u n k győződve. 
Sőt még ar ró l is, hogy e törvényszerűségek haszná t jó előre ki lehet számítani . 
Ez a prospekció, a jövő előrevetí tése, ame ly csak éppen egy dolgot hagy f igye lmen 
k ívü l : azt, hogy ez a megha tá roza t l an jel legű és i dő t a r t amú fe j lődés bizonyos 
számú illúzión alapul . 

Az első és legnyi lvánvalóbb a m a t e m a t i k a i illúzió. Pap í ron ko r l á t l anu l fo ly-
t a tha tó egy számsor, hosszabbí tha tó egy görbe. De n e m így a va lóságban. A Föld 
véges égitest, me lynek e rőfor rása i kor lá tozot tak . Egy más ik illúzió, hogy az ú j 
tényezők szükségszerűen kiegészítői, folytatói a régebbieknek. A va lóságban az ú j 
tényezők a régiek helyébe lépnek. Végül va l amenny i közül a legcsalókább illúzió 
ta lán az, hogy azt h i t t ük : a műszaki eszközök megte remtése egyenér tékű az em-
ber fe lszabadí tásával . A műszaki ha ladás , igaz, ha l l a t l an mér t ékben megnövel te 
erőnket , kénye lmünke t . A gépkocsi sokkal gyorsabb a lónál, és sokkal több t e rhe t 
is tud száll í tani . De csak azzal a fel tétel lel , ha „e l t a r t j uk" gépkocsinkat , h a u t a -
ka t és garázsokat ép í tünk számára , ami f e lbo r í t j a vá rosa ink hagyományos r end jé t . 
A modern e m b e r n e m kevésbé r a b j a gépkocs i jának , m i n t a m e n n y i r e a p r imi t ív 
vadász r a b j a volt a vadá l l ománynak . 

A válság a szemünk l á t t á ra bontakozot t ki — á l l ap í t j a meg Bonnot . I n k á b b 
az agy tekervénye inkben . min t a s tat iszt ikai k imu ta t á sokban . Több esztendei jólét 
és gondta lanság, győzelmi m á m o r és eufór ia u t á n egyszercsak fe l fedez tük , hogy 
nem bízhatunk többé a jövőben. A pénzügyi káosz, a növekedés megtorpanása , a 
kőo la j á r emelkedése csak a legkir ívóbb példái annak , hogy a növekedési ideológia 
m i n d i n k á b b el idegenül a m i n d e n n a p o k gyakor la tá tó l . A közgazdász számára a vá l -
ság sohasem más, min t baleset a fe j lődés d i ada lmas ú t j á n , ame ly u t á n mindig 
ú j fe l lendülés következik. De az élő emberek — egyének és t á r s a d a l m a k — szá-
mára a válság n e m csupán ü res esemény, h a n e m belső mutáció, ka tasz t ró fa és 
v a j ú d á s egyút ta l . Ki kell mondan i , hogy a Nyuga t kényte len lesz számos dédel-
gete t t t e rvé t fe ladni , számos olyan szokásáról , mely úgyszólván második t e r m é -
szetévé vált , egyszerűen lemondani . 

Amikor a f r anc i a f o r r a d a l o m 1789-ben f e l fo rga t t a a világot, Franc iaország 
volt a földrész legnépesebb országa, Európa K í n á j a . Gazdasági e rőfor rása i k ime-
r í the te t lennek te tszhet tek, civil izációja i r igylésre mél tó volt. Amikor Európa a X I X . 
században rákényszer í te t t e hegemón iá j á t a többi vi lágrészre, e r re valóságos népese-
dés robbanás k ísére tében ke rü l t sor. Nagy-Br i t ann ia népessége egyet len évszázad 
a la t t a négyszeresére emelkedet t . 

Ma a f ehé r f a j hanya t lóban van . A vá l toza t lan népességszám f e n n t a r t á s á -



hoz csa ládonként 2,1 gye rmekre volna szükség. A m e r i k a és Nyuga t -Európa nagy-
városa iban azonban a jelenlegi át lagos gye rmekszám m á r csak 0,8. Ha az i r ány -
zat vá l toza t lan marad , az N S Z K - n a k 2080-ban alig 17 millió lakosa lesz. És a 
h a r m a d i k világ közben szaporodik. 

A demográ fusok szerint sem a fehé r f a j válsága, sem a fe j lődő világ túlzott 
szaporodása n e m fog örökké t a r t a n i ; 2050 körü l egyensúlyi á l lapot jön m a j d 
létre. De időközben az a rányok a laposan el tolódnak. 1930-ban az ipar i országok 
népessége a v i lágnépességnek közel e g y h a r m a d á t képvise l te ; 2000-ben m á r csak 
kevéssel h a l a d j a meg az egyötödöt, 2050-ben pedig 8 vagy 9 ember közül m á r 
csupán egy lesz f ehé r bőrű. És min thogy az embe rek cs iná l ják a tör ténelmet , ha 
n e m is ér t ik meg mindig, ami t tesznek, világos, hogy a XXI . század tö r téne lme 
n e m Európában dől m a j d el. Az emberiség 57 százaléka már i s a Csendes-óceán 
p a r t j a i n él. Még az Egyesült Á l l amokban is d iada lmaskodn i látszik a nyugat i pa r t 
a keleti, S t an fo rd és Berkeley H a r v a r d felet t . 

Felül kell v izsgálnunk azt is, ami t az o rvos tudomány terén t u d u n k . Va lami -
kor le lkesedtünk az ú j varázs-gyógyszerekér t . Megvolt az a l ta tó p i ru lánk , az éb ren -
t a r tó p i ru lánk , a j ókedvünke t biztosító p i ru lánk . Fonto lóra ve t ték a használ t em-
ber i a lka t részek kicserélését, úgy, ahogy az au tók g u m i j á t cserélik. Manapság a 
t á r sada lmi biztosítók kezdik fe l fedezni , hogy az ár , ami t ezért f ize tni ke l l : e lké-
pesztő. Az orvos tudomány, úgy, ahogy elképzel tük, a leg jobb úton ha lad afelé, hogy 
e lnye l je a gazdag országok egész nemzet i jövedelmét . 

A csodatevők is egyre jobban k i fu l l adnak . Beleütköznek a kórokozók leküzd-
hete t len e l lenál lásába, az öregedés e lkerü lhe te t len jellegébe, a ha lá l sorssze-
rűségébe. Azokban az országokban, ahol a leg jobb az orvosi ellátás, az 
é l e t t a r t am m á r n e m növekszik, sőt E u r ó p á b a n némileg csökken, m e r t n e m 
rende lkezünk azokkal az anyagi eszközökkel, amelyek az aggas tyánok minden á ron 
való é le tben ta r tásához szükségesek. 

Valami tö r t én t a műszaki ha l adás te rén is. Va jon alig két évszázaddal a gőz-
gép fe l ta lá lása u t á n a t u d o m á n y elvesztet te volna a lkotó l endü le té t? N e m ! A fizi-
k á n a k még számta lan f e lku ta tn iva ló j a van a m a k r o - és mikrokozmosz v i lágá-
ban, hogy megér t se az anyag szerkezetét és a v i lágegyetem természetét . De ember i 
szinten — úgy tetszik — a XIX. század u ra lkodó tudományága i , me lyeknek a lka l -
mazása megvál toz ta t ta anyagi lé t fe l té te le inke t : a mechanika , a t e rmod inamika , 
a szerves kémia f e l t á r t ák m á r t i tka ik lényegét . A nagy t a l á lmányok kora — 
aká rcsak k o r á b b a n a nagy fö ld ra jz i fe l fedezéseké — lezáru lóban van . A mér leg-
készítés ide jé t é l jük . Mer t nagy á m a távolság a fe l ta lá lás tó l a fe lhasználás ig , a 
gépkocsizás út törői től az au tóu takon keletkező dugókig. És a műszak i ha ladás , 
me lynek a lkotó lendüle te már i s csökkenőben van, egyszercsak felfedezi , hogy 
igen sok a t enn iva ló ja azoknak az á r t a l m a k n a k az e lhá r í t á sában , amelyeket t u l a j -
don s ikereivel okozott. 

Ha tetszik, ha nem, tudomásu l kell vennünk , hogy v i lágrendszerben é lünk . 
Egyet len á l l am sem függet len í the t i magá t a többitől , egyetlen á l l am sem rendez-
kedhe t be te l jes au t a rk i á r a . Ám miközben az egységes v i lágrendszer léte egyre 
ny i lvánva lóbbá válik, az egymásrau ta l t ság és az egymástól függés megszámlá lha -
ta t l an köte léke egyre szorosabbra fűzi a vi lág m i n d e n országát és népét , az első 
„v i lág tá rsada lom" lassan k ibontakozó körvona la i m i n d e n ü t t ú j regional izmussal , ú j 
lokálpat r io t izmussa l pá rosu lnak . Feledésbe m e n t k u l t ú r á k és rég e l fe ledet t nyel -
vek t á m a d n a k fel, és ami ezzel együt t j á r : ú j tü re lmet lenségek s ú j rasszizmusok 
kele tkeznek. 

Hiába is remélnők m i n d e n n e k gyógyítását a hagyományos pol i t ika recept je i tó l 
vagy a klasszikus ideológiáktól. Az orvos lásnak G é r a r d Bonnot vé leménye szer int 
m á s h o n n a n kell jönnie. Attól a diszciplínától , me lye t tárgya, rohamos fe j lődése 
már i s a t udományok k i r á lynő jévé tet t . Ez a biológia, ame ly ú j m ó d j á t teszi l ehe-
tővé a világ megér tésének. A XVII . század óta a Nyuga t a m e c h a n i k a bűvöle té -
ben élt, m i n d e n t e rőkre és mozgásokra redukál t , e lu tas í to t ta a különbségeket , n e m 
ismer t minőséget , n e m hi t t az idő ha tóere jében . Pedig az élet éppen a r r a taní t , 
hogy a minőség adot tságától — melye t az örökletesség magva i : a gének tes tes í tenek 
meg — n e m lehet e l t ek in ten i ; az evolúció lényegében n e m más, m i n t alkotás, s 
az egység n e m mond el lent a sokféleségnek. Minden élő különbözik egymástól , 
n incs a vi lágon ké t tökéletesen egyfo rma egyén, az egypeté jű ik reke t kivéve, a m e -
lyek a te rmésze t baklövései . És mégis : az amőbá tó l az ember ig minden élő ugyan -
azokon az e lveken alapszik, ugyanazoknak az a l ap tö rvényeknek engedelmeskedik . 
Az ipar i t á r s a d a l m a k embe re azt hit te, kedve szer int t e r emthe t é r tékeke t va la -
hogy úgy, ahogy elkészí tet te a gépek protot ípusai t . Megfe ledkez tünk arról , hogy az 
e m b e r n e k sa já tos te rmészete van. Ezt h iba n e m tudomásu l venni , de még d u r v á b b 



hiba szentségnek tekinteni , ahogy az „ú j jobboldal" teszi. Fe l t á rva ö n m a g u n k előtt 
önnön te rmésze tünket , a biológia együt ta l azt is megér te t i ve lünk, hogy m a g a is 
esetleges, és n e m mentes í t attól, hogy mi m a g u n k a lkossuk meg ér téke inket . 

Semlyén I s tván 

J Ó Z S E F A T T I L A HELYE 
A V I L Á G I R O D A L O M B A N 
(Nagyvilág, 1980. 4.) 

Szabolcsi Miklós, a neves József At -
t i l a -ku ta tó a v i lág i rodalom magya ro r -
szági fo lyó i ra tában a költő születésének 
75. év fo rdu ló ja kapcsán — a m i n t í r j a , 
munkah ipo téz i skén t — fe lvázol ja József 
At t i l a helyét a v i lág i rodalomban. Egy 
i lyen vál la lkozáshoz nagy táv la t á t t e -
k in tésére van szükség, hiszen a vi lág-
i roda lma t az ú j o n n a n megszüle te t t m ű -
vek, az ú j á r a m l a t o k visszafelé is mó-
dos í t j ák : „Mai fe l i smerése ink gazdagí t -
j á k és mai é rzékenységünk á r n y a l j a 
mindazt , ami t eddig a múl t ró l tud tunk . " 
Ma a húszas -ha rmincas évek i roda lmát 
máskén t í t é l jük meg, min t a n n a k ide-
jén, és tíz év mú lva szintén máskén t 
f og juk ér tékelni . 1880-tól a költészet 
h á r o m nagy ágra, szinte h á r o m m ű n e m -
re oszlik, h á r o m f é l e költészet él egymás 
mellet t . Az egyik t u l a j d o n k é p p e n a XIX. 
század roman t ikus vagy klasszicizáló vo-
n u l a t á n a k fo ly ta tó ja : a valóságot ado t t -
n a k tekint i , konvencionál is eszközökkel, 
é r the tő nyelven ábrázol ja . E l fogad ja a 
megszokottat , azon belül ú j í t csupán. A 
más ik ág merészen f o r r a d a l m a s í t j a a lí-
r a köznyelvét , v a d o n a t ú j költői nyelvet 
épí t fel a régi elemeiből, e lőképét ad -
ván az emberek ú j v i lágának. A köl-
tőben az eddig n e m volt valóság első 
mega lko tó já t l á t j a (Rimbaud, Apoll i -
nai re , Majakovszk i j , Ady, Nezval és m á -
sok). A ha rmad ik , a „hal lgatás" vonu-
la ta (Mal larmétól indul) a nyelvet te-
szi viszonylagossá, fe lbont ja , s e l ju t ad -
dig, hogy a nyelvet m á r csak szövegnek 
l á t j a , „ lombikköl tészetet" hoz létre, a vi-
lágot a nye lv megvá l toz ta tásáva l a k a r j a 
á ta lak í tan i , szűk kö rnek szóló t i tkos je l -
beszéddé teszi a művet , a verse t csak 
a beava to t t ak számára é r the tő asszociá-
ciókkal tűzdeli meg, e l ju tva a be tűver -
sig, a gépi költészetig. Nagy a lko tókná l 
ezek az á r amla tok egymással keve red -
nek, de a huszadik század l í r á j ában min -
denü t t nyomon lehet követni ezt a h á r -
masságot : „ . . . a régi t követő, közér the -
tő, olykor epigon köl tészetet ; egy, a jö-
vőt megidéző nagy, ha tetszik, avan t -
ga rde költészetet , az ú j egyén ú j köl té-
szeté t ; és a szavak he rme t ikus lombik-
költészetét . 

József At t i la á t m e n t a XX. század 
nagy l írai f o r r a d a l m á n ; a képek ere-

jével a k a r j a megidézni az ú j világot, 
ő is ú j költői mindensége t épít a meg-
levő elemeiből, hogy ú j reál is t á r sa -
dalmi r ende t segítsen létrehozni ." Szű-
kí tve a kö r t : József Att i la a szocialista 
vi lági rodalomhoz tar toz ik ; ebbe az i roda-
lomba ő új költészet új eszközeivel lép. 

A XX. századi v i lág i roda lomban szin-
te á l ta lános jelenség, hogy a köl tő be-
kapcsolódik a baloldal i mozga lomba: 
e leinte az ana rch izmus vonzza a m ű v é -
szeket. ez látszott a költőegyén önki fe-
jezésére l ega lka lmasabbnak , m a j d egyre 
g y a k r a b b a n csa t lakoznak a szocialista 
f o r r ada lom ügyéhez, a munkáspá r tokhoz , 
a k o m m u n i s t a mozgalmakhoz. Kia laku l 
a f o r r ada lom költészete, a X X . századi 
v i lági rodalom e je lentős ága a maga 
sokfelé ágazó ú t ja iva l . A f o r r a d a l m i köl-
tészet egyik ú t j a a f o r r a d a l o m köl té-
szetét összeköti a költészet f o r r a d a l m á -
va l : a t á r s ada lomban és a köl tészetben 
egyarán t f o r r a d a l m a t akar , ú j k i fe jező-
eszközöket és ú j t á r s a d a l m a t (Maja -
kovszkij , Nezval). Ebbe a nagy ke re tbe 
tar tozik Szabolcsi szer int József Atti la, 
azzal a megjegyzéssel , hogy — főleg 1932 
u tán születet t nagy versei révén — ezen 
belül külön u ta t képvisel . A fo r r ada lmi 
apály ide jén a fo r r ada lmi líra, közegét 
vesztvén, he lyenként üresebbé válik, ne -
héz, bonyolul t helyzetében keresi k i fe -
jezőeszközeit. József Att i la egyedülál ló 
t e l j es í tménye épp e fo r r ada lmi apály 
idején muta tkoz ik meg a legszembetű-
n ő b b e n : f o r r ada lom nélkül i fo r r ada lmi 
költészete „nem mond le sem az ú j köl-
tészet eszközeiről, sem a világ egysé-
ges á t lá tásáró l" . (Párhuzamos je lensé-
gek: Majakovszk i j . Pablo N e r u d a pá lyá-
j á n a k egy szakasza, az idős Aragon köl-
tészete.) A fo r r ada lmi m a g a t a r t á s lehe-
tősége, hűség a fo r rada lomhoz egy for -
r ada lom nélkül i korszakban — egyik fő 
oka a József At t i la-köl tészet „ n e k ü n k -
való vo l t ának" , ezért lehet é rvényes 
„üzenet" ma is. Költészete válasz a t u -
dományok k ih ívásá ra ; ú j t ípusú in te l lek-
tua l izmusáva l képvise lőjévé vál ik a t u -
dományoka t költészet té oldó törekvé-
seknek. Tuda tosan törekszik a kor f i lo-
zófiai sz in t jén gondolkodni . Művében 
megvalósul az in te l lektuál is t a r t a lom és 
az érzéki megje len í tés egysége. T. S. 
Eliothoz, Pau l Valéryhez, Babi t s Mi-
hályhoz hasonlóan képa lko t á sának egyik 
fo r rá sa ez a f i lozófiai és t e rmésze t tu -
dományos alapozás. A szocialista köl té -



szetben, különösen a f o r r a d a l o m u tán i 
f o r r a d a l m i köl tészetben ez az adot tság 
p á r j á t ritkítja. 

A ha rmincas években köl tészetének 
tö r téne lmi d imenzió ja megnő, verse iben 
a sorok mögöt t „mélységes mély" tö r -
ténelmi és ku l tu rá l i s ré tegek húzódnak 
meg. Összekapcsolódik és szerves egy-
séggé vá l ik ná la „régi és ú j , népi mély-
réteg és m o d e r n ki fe jezendő, a rcha ikus 
szokás és e századi rac iona l izmus" . A 
XX. század ele jé től fogva erős törekvés 
az európai köl tésze tben: v isszanyúlás a 
s a j á t népéle t a r c h a i k u s n a k érzet t mély-
ségeihez vagy a távoli fö ldrészek tisz-
t ábbnak , e rede t ibbnek vél t művészetéhez 
(Picasso, Bar tók, Kodály) . Garc ia Lorca, 
Lucian Blaga köl tészete a nép i re tá -
maszkodó mode rne t példázza, a magyar 
i roda lom erős vonula ta , a „népi" köl-
tészet ugyancsak népi és régi, ú j és 
a rcha ikus egyesítését k íván t a szolgálni 
(Erdélyi József, Illyés Gyula, S inka Ist-
ván, Gulyás Pál) . Miben egyedülál ló Jó-
zsef At t i l a? Abban , hogy régi és népi 
„egy korszerű költészet, még t ágabban 
egy új k u l t ú r a egyik, de n e m kizáró-
lagos a l ape l emekén t épül t bele ére t t m ű -
v é b e " ; a m i n t í r t a : „Mi is ősiek és mo-
de rnek vagyunk , európai magyarok ." 

A köl tő p á l y á j á n a k és m ű v é n e k leg-
korsze rűbb m a i tanulsága , z á r j a gondo-
l a tmene t é t a szerző: „József Att i la szá-
m á r a a köl tészetnek volt é r te lme, célja, 
szerepe. Hi t t e : »szükséges, hogy vers 
í rassék, kü lönben meggörbü lne a vi lág 
gyémánt tengelye« . Sz. I. 

K Ö Z G A Z D A S Á G T A N — 
AZ ÓVODÁBAN IS? 
(U S. News, 1979. 30.) 

A közgazdaságtan eddig az amer ika i 
iskolai ok ta tásban n e m játszot t fontos 
szerepet . A d iákok una lmas , é rdekte len 
t a n t á r g y n a k tek in te t ték . L e g ú j a b b a n 
azonban az i l letékesek r á j ö t t e k a r ra , 
hogy m e n n y i r e fontos fokozni a gaz-
dasági ké rdések i rán t i érdeklődést . Sza-
k í to t tak az eddigi hagyományos t an í t á -
si módszerekkel , és szemlél tetően, sok 
mill ió do l lá rba ke rü lő kiá l l í tásokkal , be-
rendezésekkel , sőt zenekarok és te leví-
ziós j á tékok be ik ta tásáva l i smer te t ik meg 
a gye rmekeke t m á r óvodás koruktó l 
kezdve a közgazdasági a lap ismere tekke l . 

Az ú j okta tás i módszer s ikeresnek 
muta tkozik . A közgazdaságtan m a m á r 

n e m szükséges rossz, n e m olyan t a n -
tárgy, amelyen a d i á k n a k ásí tozva kell 
ke resz tü l rágn ia magát , hogy levizsgáz-
hasson belőle. Óriási m é r t é k b e n megnőt t 
az érdeklődés, és va l amenny i korcsopor t -
ban körü lbe lü l t ízmill ió d iák ve t te fel a 
közgazdaságtan t választot t t an t á rgya i 
közé. 

Sok vá l la la t segíti különböző eszkö-
zökkel az ú j okta tás i módszer t , m e r t 
l á t j ák , hogy közös é rdekük megszünte t -
ni az amer ika i lakosság körében a gaz-
dasági ana l fabe t i zmus t . A chicagói tu -
dományos és ipar i m ú z e u m helyiségei-
ben á l l andó kiál l í tás nyíl t , ahol számító-
gépek, e lek t ron ikus já tékok, bábok és 
más szemléltetőeszközök segítségével 
m u t a t j á k be a pénz funkció i t . Ok lahoma 
Cityben 15 mill ió dolláros szórakoztató 
központ épült , ahol a v ideoberendezé-
sek, k o m p u t e r b e m u t a t ó k , szimulációs 
j á t ékok mind közgazdasági vona tkozá-
súak, és a d iákok j á t ék közben s a j á t í t -
j ák el az a lapvető közgazdasági i smere -
teket . Ü j fo ly ta tásos tévésorozat is i n -
dul t 9—13 évesek részére. Mindegyik 
egy-egy olyan gazdasági-pénzügyi ké r -
dést vet fel, amely a gye rmekek é le té-
ben elő szokott forduln i . A műsor be-
m u t a t j a , mi az ésszerű megoldás. 

A tapasz ta la t azt igazolja, hogy a t a -
n á r o k meglepően t á j ékoza t l anok a gaz-
dasági ké rdésekben , pedig az egyik egye-
t e m igazgatója szer int a közgazdasági 
ok ta tás kulcsszereplője éppen a t aná r . 
N e m lehet e lvárni , hogy a d iák megé r t -
se az a l ap foga lmaka t — b á r m e n n y i r e 
já tékosan , szemlél te tően adago l j ák is 
őket —, ha a t a n á r sincs t i sz tában ve-
lük. Ne legyen külön közgazdaságtan 
t an t á rgy — m o n d j a sok szakember —, 
h a n e m az anyagot más t a n t á r g y a k b a 
beolvasztva kell i smer te tn i . A m a t e m a -
t ikaó rán pé ldául t anu lmányozn i lehet , 
mi lyen s tat iszt ikai módszerekke l á l l ap í t -
j á k meg a százalékot. A tö r t éne lem-
órán meg lehet vi ta tni , hogy a függe t -
lenségi h á b o r ú b a n mi lyen gazdasági sze-
repe volt a dohány- és a t ex t i l ipa rnak . 
Az angol nye lvórán v i tassák meg, m i -
lyen legyen a leghatásosabb hi rdetés i 
szöveg egy t e r m é k népszerűsí tésére . 

A fe lsőoktatás i in tézményekben is j e -
lentősen nő a közgazdasági ku rzusokra 
be i ra tkozot tak száma, m e r t a f ia ta lok l á t -
ják, hogy bá rme ly t e rü le ten a k a r n a k é r -
vényesülni , megfele lő ál láshoz jutni , nagy 
szükségük van a közgazdasági m ű v e l t -
ségre. P. J. A. 
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