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A marxista gondolkodás alkotó megújításáért 

Nicolae Ceauşescu e lvtárs a pá r t XII . kongresszusán e lő te r jesz te t t je lentésé-
ben fe lmér te a m ú l t a t és a je lent , az ország fe j lődés i táv la ta i t . Ez az ér tékelés 

erőtel jesen tükrözi az t a tényt , hogy p á r t u n k a szocialista f o r r a d a l o m p á r t j a k é n t , 
a munkásosz tá ly f e l s zabadu lá sának ügyéhez szívvel- lélekkel h ű p á r t k é n t születet t 

és növekedet t . 
A je len tésben szó van a n n a k szükségességéről is, hogy „ p á r t u n k eredet i t á r -

sadalompoli t ikai gondolkodásának" el kel l mélyülnie , mivel „az ideológiai és poli-
t ikai nevelő tevékenységben még ny i lvánva ló l e m a r a d á s muta tkoz ik a t á r s ada lom 

általános fe j lődéséhez viszonyítva". 
Nicolae Ceauşescu e lv társ m é g 1966-ban u ta l t a r ra , mi lyen nagy á ta lakulások 

mentek végbe a ma i v i lágban, m e n n y i r e szükséges pontosan megér ten i e vál tozá-
sokat a n n a k é rdekében , hogy helyes következte téseket v o n j u n k le s a j á t perspekt í -

vá inkra vonatkozóan. E mutác ióka t t udományosan kel l e lemezni , „ezt n e m lehet 
az 50-60 évvel ezelőtti á l lapotokkal való gépies összehasonlí tás ú t j á n vagy csupán 

a klasszikusokból ve t t idézetek ú t j á n elvégezni. A kérdések i lyenszerű felvetése 
akadályozza a marx i s t a—len in i s t a gondolkodás fe j lődését ." (Nicolae Ceauşescu: 

Románia a szocialista építés kiteljesítése útján 1. 1968. 409.) Ez szo lgá l ta t ja az el-
méleti a lapot az ú j s t ra tégia i és t ak t ika i e lgondolások kidolgozásához, a f o r r a d a l m i 
gondolkodás és gyakor la t s zakada t l an megúju lásához , mindez t p á r t u n k az á l lan-

dóan vál tozó ú j valósággal és az ú j tö r téne lmi f e l ada tokka l összhangban végzi el. 

Az R K P a m a g a elmélet i és gyakor la t i t evékenységében á l l andó erőfeszítéseket tesz a m a i va lóság elemzésére, s ebben a munkásosz tá ly d ia lek t ikus ma te r i a -
l ista vi lág- és t á r sada lomszemlé le té re támaszkodik , amelye t M a r x és Enge ls a la-

pozott meg, Len in s a m u n k á s m o z g a l o m m á s vezetői és teore t ikusa i fe j lesz te t tek 
tovább. Ez a mater ia l i s ta és d ia lek t ikus e lmélet az ember i megismerés és a t á r -

sadalmi gyakor la t á l l andó szélesedése révén gazdagodik. 

Nicolae Ceauşescu e lv társ a XI I . kongresszuson e lhangzot t j e len tésében pá r -
t unk ra vona tkozóan k iemel te : „Az egész ideológiai tevékenység épü l jön a dialek-
tikus és tö r téne lmi ma te r i a l i zmusra , a t udományos szocial izmusra, a p á r t p rog ram-
jára — amely ideológiai, e lmélet i és poli t ikai a l a p o k m á n y u n k , az a lkotó marx iz -

mus románia i megnyi la tkozása ." 
P á r t u n k n a k , Nicolae Ceauşescu e lv t á r snak n a g y é rdeme az, hogy a lapvetően 

hozzá já ru l mind a munkásosz tá ly f o r r a d a l m i gondolkodásának és e lméle tének gaz-
dagításához, mind ped ig az á l ta lános t á r sada lmi f e j lődés tö rvényeknek a románia i 
sajátos kö rü lményekre , k o r u n k k o n k r é t fe l té te le i re tö r ténő a lka lmazásához, kijelöli 
p á r t u n k pol i t ikai és ideológiai v o n a l á n a k fő ha t á rköve i t ; ez a t evékenység a fo r r a -
dalmi elmélet és gyakorlat egységére épül , s idegen tőle m i n d e n f é l e dok t r ine r be-
szűkülés és béní tó szektar ian izmus . 

Ez a fe l fogás vezet te lépte inket , ennek segítségével s ikerül t h a z á n k n a k — a 
kis és gyengén f e j l e t t o rszágnak — tör téne lmi leg viszonylag rövid idő a la t t meg-

valósítania a mé ly reha tó anyagi , t á r s ada lmi és szellemi á ta lakulás t , s ikerü l t u ra l -
ma, model lá ln ia s a j á t hősies m u n k á j á n a k fe l té te le i t és eszközeit, k iv ívn ia és meg-
szi lárdí tania függet lenségét és szabadságát , ennek köszönhetően t isztel ik világ-
mére tekben h a z á n k tö r téne lmi e lhatározásai t , mindazoka t , ame lyek biztosí tot ták 

e l ő r e h a l a d á s u n k a t a szocialista fe j lődés ú t j án . 
Ismeretes , mi lyen nagy je lentősége vol t és t o v á b b r a is lesz a k o m m u n i s t a 

es munkásmozga lom e lő reha ladásában annak , hogy á l l andóan egyeztet ik az elmé-
letet a gyakor la t ta l , szervesen összekapcsol ják őket, hiszen ez vezet el kölcsönös 
gazdagodásukhoz. E mélyen d ia lek t ikus fo lyama t meg n e m értése, tuda tos vagy 
nem tuda tos f igye lmen kívül hagyása mind ig o lyan dogmat ikus fe l fogáshoz veze-
tett, amely bizonyos e lméle te t vagy bizonyos gyakor la t i t apasz ta la to t egyetemes 
é rvényűnek nevezet t ki, holot t az adot t e lméle te t vagy gyakor la to t csak a konkré t 
tör ténelmi helyzet igazolta. A mai m a r x i s t a gondolkodás n emcs ak a v i l ágra és a 
t á r sada lomra vonatkozó fe l fogásunk meg te remtő inek m ű v e i b e n megfoga lmazot t t a -

n í tásokat fe jezi ki, h a n e m a k o m m u n i s t a és m u n k á s p á r t o k több évt izedes ha rcá -
nak gyakorlatát, e h a r c során lé t rehozot t elméleti é r t ékeke t is. 

A fo r rada lmi , m a r x i s t a gondolkodás á l l andó fe j lődésének , m e g ú j h o d á s á n a k 
egyetemes é rvényéve l és tö r t éne lmi szükségszerűségével kapcso la tban egy idő óta 



— hol hevesebben, hol i n k á b b a t á rgyra u ta lóan — v i ták bon takoz tak ki mind 
á l t a l ános nemzetközi síkon, mind pedig a v i l ágmére tű k o m m u n i s t a és m u n k á s -
mozgalom kere tén belül . Ügy vé l jük , eleve k i j e l e n t h e t j ü k : a je lenkor i f o r r ada lmi 
m a r x i s t a gondolkodás semmi lyen f o r m á b a n n e m jelent i és n e m je lenthet i a klasz-
szikus, hagyományos m a r x i z m u s megtagadásá t , „revízióját" a b b a n az é r te lemben , 
hogy lényegét megvá l toz ta t juk , ez ugyanis elvetését j e len tené annak , ami t a f o r r a -
dalmi gondolkodásnak, a munkásosz tá ly tudományos e lméle tének nagy klasszikusai 
taní to t tak . A m a r x i z m u s — a t udományos vi lágnézet — n e m helyet tes í thető, n e m 
tün te the tő , n e m távol í tha tó el a t u d o m á n y és k u l t ú r a egyetemes kincses tárából , 
mive l éppen a m a r x i z m u s (először a gondolkodás és gyakor la t tö r téne tében) fe-
dezte föl nemcsak a tőkés t á r s ada lom fe j lődésének a lapve tő törvényei t (s addig, 
a m í g kap i ta l i zmus létezik, t o v á b b r a is ha tn i f o g n a k e rendszer s a j á t törvényei , 
bá r n a p j a i n k b a n vál tozatos f o r m á b a n tö r tén ik ez, s a tőkésrend e l len tmondása i t 
n e m lehet megoldan i a kap i t a l i zmus kerete i között), h a n e m ezen tú lmenően föl-
t á r t a azokat a tö rvényeke t is, ame lyek lényegesek az egész ember i t á r sada lom 
fe j lődésének megér tése szempont jábó l , m ind a múl t ra , m ind a je lenre , m ind pe-
dig a jövőre vonatkozóan. Hiszen a kap i t a l i zmus e lkerü lhe te t len b u k á s á r a és az 
ú j , m a g a s a b b r e n d ű t á r s ada lom megszületésére vonatkozó marxi—engels i előre-
lá tás t — azt a jövőbe tekintést , amely a tö r téne lmi va lóságnak d ia lek t ikus ma te -
r ia l i s ta módszer re l tö r ténő vizsgálata a l a p j á n fe l t á r t t ö rvényekre épül — a valóság 
igazolta és igazolni fog ja , a n n a k ellenére, hogy különböző tö r t éne lmi fe l té te lek 
között c ikcakkok, színuszgörbék, bizonyos visszafe j lődés és l e m a r a d á s is létezett . 

Bizonyos i de j e v i t ák f o l y n a k akörül , hogy érvényes-e vagy nem, haszná-
landó-e vagy n e m a marx izmus , a marx izmus—len in izmus ki fe jezés . Ez a vé lemény-
csere bizonyos hangu la to t tükröz a k o m m u n i s t a és m u n k á s m o z g a l o m b a n , az ideoló-
giai és a pol i t ikai szembesí tések körén belül. Va ló j ában n e m e ki fe jezés haszná-
la ta je lent i a v i l ágmére tű k o m m u n i s t a és munkásmozga lom „alapvető kérdését" . 
M a r x és Engels t an í t á s ának más nevet is l ehe tne adni . N e m a t e r m i n u s a lénye-
ges, h a n e m a f o r r a d a l m i e lméle t t udományos t a r t a lma , bá r a tö r t éne lem „tör-
vényesí te t te" e k i fe jezések haszná la tá t . 

Ügy gondolom, Engels n e m véle t lenül húz ta a l á a Ludwig Feuerbach és a 
klasszikus német filozófia felbomlása c ímű m u n k á j á b a n — a könyv 1888-ban, M a r x 
ha lá la u t á n je lent meg —, hogy a munkásosz t á lynak á l ta la és M a r x ál tal kidol-
gozott e lméle tében az alapvető, lényegi hozzá já ru l á s a Marxé , ezért joggal viseli 
ez az e lméle t az ő nevét. 

Miként azt más a lka lommal már. megfoga lmaz tam, a m a r x i z m u s n e m az égből 
hul lot t alá, a ma rx i zmus t m a g a az ember i gondolkodás és a tö r t éne lem mozgása 
írta, ané lkü l hogy abszolút és örök igazság volna, hiszen n e m kevésbé m e g v a n n a k 
a maga tö r téne lmi korlátai . A m a r x i z m u s az első ipa r i f o r r a d a l o m korszakában , a 
múl t század közepén meg je l en t nagy tudományos fe l fedezések időszakában születet t . 
A mai m a r x i z m u s a tudományos-műszak i f o r r a d a l o m és a második ipar i f o r r a d a -
lom fel tételei közt — századunk e le jén és közepén — formálódot t ki, amikor a vi-
lágban nagy tá rsada lmi-pol i t ika i f o r r a d a l m i mozgások m e n t e k végbe. 

Természe tesen i t t n incs a r ró l szó, hogy a m a r x i z m u s be tű i re kor lá toznók 
a vizsgálódást . Ennek szel lemében és i lyen é r t e l emben h iba vo lna görcsösen r a -
gaszkodni ahhoz, ami t a m a r x i z m u s klasszikus f o r m á j á n a k nevezhe tünk . A mai 
fo r r ada lmi gondolkodásnak az új tö r téne lmi fe j lődés t , új r ea l i t ás t kell tükröznie . 

A vi lágról és a t á r sada lomró l alkotot t f o r r a d a l m i felfogás, a d ia lek t ikus és 
tö r téne lmi mater ia l i zmus , a tudományos szocializmus, a m a r x i s t a poli t ikai gazda-
ságtan elmélyítése, „időszerűsí tése" a l a p j á b a n véve jogos visszahatás t je lent bizo-
nyos re formis ta , dogmatizáló t e n d e n c i á i r a , amelyek n e m veszik f igyelembe, vagy 
különböző módon torzí tva m u t a t j á k be az egyre gyorsuló vá l tozásban levő ú j való-
ságo t Szükséges fe le levení teni a m a r x i z m u s alkotó szellemét, a f o r r a d a l m i gon-
dolkodást . A m a r x i z m u s n a k — mikén t m a g a M a r x A politikai gazdaságtan bírá-
latához e lőszavában ér te lmezte ezt a k i fe jezés t : a t á r s ada lmi f o r r a d a l o m elméleté-
nek — a jövője at tól függ, hogy képesek vagyunk-e vagy sem adekvá t választ 
adni az ú j kérdésekre . 

A v i lágra , a t á r s a d a l o m r a vonatkozó d ia lek t ikus mate r ia l i s t a fe l fogás n e m 
t ű n h e t el, de n e m is r ekedhe t m e g fe j lődésének va lamely ik fokán , n e m veszthet i 
el egyetemes jel legéből f a k a d ó h iva tásá t . Minden t u d o m á n y fe j lődik , ez a t udo-
m á n y o k belső sa já tossága. Nem áll, n e m á l lha t meg a fejlődésbein a m a r x i e lmélet 
sem. Természe tesen n e m mindegy , mi lyen i r á n y b a n muta tkoz ik meg ez a fe j lődés . 
A mai m a r x i s t a gondolkodás n e m más, m i n t a ma rx i s t a e lméle t gazdagodása ú j 
té te lekkel és törvényekkel , o lyanokkal , ame lyeke t az ember i t á r s a d a l o m n a k a mai 
fe l té te lek között megmuta tkozó fe j lődésével e lvá lasz tha ta t l an kapcso la tban t á r n a k 
föl. A je lenkor i m a r x i z m u s e t u d o m á n y n a k ú j , m a g a s a b b sz in t re tö r ténő emelke-



dését, v i rágzásának ú j szakaszát jelenti . A m a r x i z m u s n a k — aká rc sak m i n d e n 
t udománynak — az a célja, hogy szakada t l anu l megrohamozza az ismeret lent , s a 

még meg n e m ismer te t meg i smer t t é tegye. A tudományinak gyakor la t i lag n in -
csenek ha tá ra i , mive l tá rgya k imer í the te t l en . 
Kétségtelen tény, hogy m i n d e n kanyargósság, viszontagság és v isszafe j lődés 
e l lenére t anú i l ehe tünk a ma rx i s t a gondolkodás m e g ú j u l á s á n a k és gazdagodásának, 

Pá r tunk vona tkozásában m e g á l l a p í t h a t j u k : Nicolae Ceauşescu e lv társ e lmélet i m u n -
kássága r endk ívü l ér tékes hozzá já ru lás a munkásosz tá ly fo r r ada lmi gondolkodásá-

nak alkotó gazdagításához. P á r t u n k fő t i t ká r a az országos és nemzetközi v isszhangú 
kérdések széles köré t a lkotó szel lemben, m i n d e n dogmával és sab lonna l szembe-
fordulva elemzi. Nicolae Ceauşescu e lv tá r s egész elmélet i és gyakor la t i t evékeny-

sége a marx i s t a gondolkodás ú j dimenziói t t á r t a föl a ma i ko rban f e lmerü lő belső 
és külső kérdések kapcsán . 

A f o r r a d a l m i gondolkodás, a f o r r a d a l m i e lmélet gazdagí tása egyszerű mennyi-
ségi vál tozás, és s emmi más? V a j o n Engelsnek az a megál lapí tása , mely szer int 
ma te r i a l i zmusnak a t e rmésze t tudományok m i n d e n korszaka lkotó fe l fedezésével 
fo rmát kel l öltenie, ezen a vonalon halad , így kell é r t e lmeznünk? V a j o n Len in -

nek az a k i je lentése , miszer in t M a r x e lméle te a legkevésbé sem lezár t és é r in t -
hetetlen, s ez a teór ia csak sa rkköve a n n a k a t udománynak , amelye t m i n d e n 

i rányban tovább kell fe j leszteni , hacsak n e m a k a r u n k l emarad n i az élet mögött , 
nem ugyanez t a dolgot je lent i? A fen t i megál lap í tások valódi é r t e lme — úgy gon-

do l juk — a legvi lágosabban m u t a t j a : kellő f igyelmet kel l f o r d í t a n u n k a vál tozások 
minőségi o lda lá ra is, a f o r r a d a l m i gondolkodásban minőségi á t a l aku lá soknak is 

végbe kell menn iük . 
Meg kell é r t e n ü n k — muta to t t r á Nicolae Ceauşescu e lvtárs —: m a g á n a k a 

marx izmus—lenin izmusnak a f o r r a d a l m i t a r t a l m a a b b a n áll, hogy á l l andóan meg-
újítja önmagát , n e m dolgoz ki vá l toza t lan , egyszer s m i n d e n k o r r a ado t t té teleket . 

A m a r x i z m u s ki fe jezés körül i v i t ák t a l án az egyes „ te rü le tekre" vonatkozó 
vé leményeket is tükrözik , e t e rü le t ek a l a p j á b a n véve — mikén t egy spanyol szo-

ciológus megjegyez te — az embe rek életéhez kapcso lódnak ; a je lek és a tá rgyak 
vagy m á s szóval a nyelvezet és a valóság, a konkré t t ö r t éne lem és az é rdekek 
területei e z e k . Sajnos , nemegyszer va lahol r e j t ve m a r a d a valóság, az élet. A dia-
lekt ikus és tö r téne lmi ma te r i a l i zmusnak , a t u d o m á n y o s szocial izmusnak azonban 

megvan az a nagy érdeme, hogy eleve a va ló helyzetből indu l t ki. S ezt kell 
t e n n ü n k m a is. Ez fel tételezi egyfelől a je lenkor i oppor tunis ta , revizionista , szociál-
demokrat izáló á r a m l a t o k leleplezését és visszaverését , másfe lől azoknak a t enden-

c i áknak a visszautas í tását , amelyek nihi l is ta módon te l jes egészében t a g a d j á k a 
munkásosztá ly f o r r a d a l m i elméletét , m e g p r ó b á l j á k m a r a d é k t a l a n u l el távolí tani a 
fo r r ada lmi szocialista gondolkodás k incses tárából , a marxizmus nélküli szocializ-

mus lé tezésének eszméjérő l beszélnek, hi te l t a k a r n a k adn i ennek ; m á r p e d i g ez az 
e l já rás l emondás t j e len t arról , hogy a kap i ta l i zmus t föl kel l vá l t an i a a szocializ-
musnak , becsempészi azt a gondolatot , miszer in t lehetséges volna a kap i ta l izmus 
s z a k a d a t l a n „megjav í tása" , „tökéletesí tése". Az igazság kedvéér t azonban r á kel l m u t a t n u n k : m é g a szocialista pá r tok kebelén belül is végbemegy bizonyos ideoló-

giai t isztázódás, fé lénken , de egyre i n k á b b u ta t tör m a g á n a k a — ha így mond-
ha t juk — p romarx i s t a á r amla t . Mindenese t re h iba volna a kap i ta l i zmus k r ó n i k u s 

vá lságának fel tételei között á l t a lában , megkülönbözte tés né lkül szociáldemokráciáróI beszélni. Így pé ldáu l a m ú l t év szep temberének végén a Spanyol Szocialista 
Munkáspá r t r endk ívü l i kongresszusán — hosszas v i ta u t á n — be lekerü l t a végső 

ha tá roza tokba a következő tézis: „A Spanyol Szocialista M u n k á s p á r t e l fogad j a a 
marx izmust m i n t e lmélet i és kr i t ika i , de n e m dogmat ikus eszközt a t á r s ada lmi 

valóság e lemzésében és á ta lak í t ásában , magáévá teszi a különböző m a r x i s t a hozzá-
járulásokat , ame lyek szerepet j á t s zanak abban , hogy a szocial izmust a mi időnk-

ben az emancipác ió nagy a l t e r n a t í v á j á v á tegyék." Maga Sant iago Carri l lo, a Spa-
nyol K o m m u n i s t a P á r t fő t i tká ra azonnal a Spanyol Szocialista M u n k á s p á r t kong-
resszusa u t á n — szeptember 30-án — a p á r t nagygyűlésén mondo t t beszédében 
megál lapí tot ta , hogy ez a ha tá roza t „a m a r x i z m u s s zámára kedvező ideológiai nyi-

latkozat". 

Továbbá — ugyanebben a gondola t sorban — szükségszerű köve te lmény el-
távol í tani a dogmat izmus m i n d e n f o r m á j á t , be leé r tve a dogma t i zmusnak azt a 

mai megny i lvánu lásá t is, amely a m a r x i z m u s t zárt , metaf iz ikus , szektáns rendszer -
nek fog ja föl . Az a próbálkozás , ame ly ilyen vagy olyan módon „ h a t a l m á b a a k a r j a 

ker í teni a tudományt" , va lamelyes t hasonló ahhoz, ami a középkorban a teológiá-
val tör tént , s ami — egy olasz szociológus k i fe jezésével élve — elvezetet t a „Ga-

li lei-esetekhez". Az ilyen dogmat izá lás az abszolutizáló — úgy is m o n d h a t j u k : egy-



házi — t endenc i áknak s a ve lük együt t j á ró nega t ív köve tkezmények és torzulások 
sokaságának a fe lsz ínre kerü lésével j á r együtt . Ez segítet te elő a „szcient izmus" 
megje lenésé t is, ame ly „anyagias í tan i" a k a r j a az egzakt t u d o m á n y o k o n belül az 
egész külvi lágot . Mindezek a megny i lvánu lások végső fokon az egészséges kon-
f ron tác iók kö rü l fe lhangzó fü l sé r tő hangok következményei . Az i lyen disszonan-
ciákra veze the tő vissza az, hogy sokszor megfe ledkeznek a m a r x i é le tmű egyes 
a lapvető elveiről , ez ped ig megakadá lyozza ú j a b b á l láspontok lényeges té te lek 
kidolgozását a h ibá t l an prof i lú szerkezet tökéletesí tése é rdekében . A dogmat izmus 
visszaverése te rmésze tesen n e m egyszerű és n e m k ö n n y ű dolog. Megtör ténhet , s 
meg is tö r tén ik néha, hogy a dogmat izmus elleni ha rc ü rügyén olyan fe l fogások 
je lennek meg, amelyeke t nehezen lehe tne az alkotó m a r x i z m u s eszméi közé sorolni. 
E lőfordu l néha az is, hogy a válaszok n e m helyesek, mivel m a g a a kérdésfe l tevés 
hibás. Ta lá lkozha tunk azzal a je lenséggel is, hogy bizonyos „győzelmek" zsák-
u tcába vezetnek, egyes vereségek viszont m e g n y i t j á k a f e j lődés ú j ú t j a i t 

Le kell szögeznünk: egyes té te lek e lavul t tá vá lá sa n e m je lent i önműködően 
és minden esetben va lame ly e lmélet egészének é le tkép te lenné válását . Nyi lvánvaló , 
hogy a klasszikus m a r x i z m u s vagy Lenin n e m adha to t t vá lasz t o lyan kérdésekre , 
amelyek a b b a n az időben n e m léteztek. E m i a t t azonban m é g n e m vá l t é le tképte-
lenné a Marx , Engels és Len in ál tal kidolgozott f o r r a d a l m i e lmélet . 

Hiba vo lna a ma rx i s t a e lméle te t egyszer s m i n d e n k o r r a adot t és mindenho l 
érvényes té te lek és receptek gyű j t eményének ta r tan i . Ma, aká rc sak tegnap , létez-
nek nyitot t , e lmélet i leg kevésbé vagy csak részben t isztázott t á r s ada lmi kérdések. 
Ezek megvi lágí tása megkövetel i , hogy kr i t ika i lag és rendszeresen fe lü lv izsgá l juk 
mindazt , ami ide jé t múl ta , ami i lyen vagy olyan okból m á r n e m szolgál ja adek-
vá tan a fe j lődést . A marx i s t a e lméle t á l l andóan fe j lődik , e lmélet i i r ány tű volt és 
m a r a d a v i l ágban végbemenő szakada t l an vál tozások nagy á r a d a t á b a n . A kielégí-
te t lenség érzése ennek az elmélet i f e j lődésnek és a po l i t ika i - tá r sada lmi mozgalom-
n a k az ér in tkezés i p o n t j a i n j e l e n t k e z h e t 

A f o r r a d a l m i gondolkodás elmélyítése, gazdagítása, megú j í t á sa tö r téne lmi szük-
ségszerűség. Az ú j tö r téne lmi fe l té te lek n a g y m é r t é k b e n kü lönböznek a m ú l t szá-
zadiaktól vagy azoktól, amelyek fél századdal ezelőtt léteztek, így a kér le lhete t len 
törvényszerűség ere jével je lentkez ik a köve te lmény : fel kel l adni mindazt , ami 
e lavul t , ami m á r n e m felel meg a mai konk ré t valóságnak, a lko tóan fe j lesz teni 
kell a munkásosz tá ly f o r r a d a l m i gondolkodásá t a huszad ik század végi szükség-
le teknek megfele lően. 

Nicolae Ceauşescu e lv tá rs a R o m á n K o m m u n i s t a P á r t XII . kongresszusán el-
hangzot t je lentésében ha tá rozo t t an k iemel te : , ,Minden egyes pá r t s ikerének egyik 
lényeges fel tétele , hogy sz i lá rdan a d ia lek t ikus és tö r téne lmi ma te r i a l i zmus szem-
lélete, a t u d o m á n y o s szocializmus, a marx izmus—len in i zmus k lassz ikusa inak esz-
méi vezére l jék . Ugyanakkor azonban meg kell ér teni , hogy más tör téne lmi kor -
szakban élünk, ame ly megkövetel i , hogy a t á r s ada lmi fe j lődés a lapvető kérdései t 
ú j módon vessük fel ." 

A t u d o m á n y o s és műszaki ha l adás t a gazdasági és t á r s ada lmi fe j lődés sz in t j e 
ha tá rozza meg, de a műszak i - tudományos f e j lődés u g y a n a k k o r fokozódó mér t ék -
ben v isszahat a t á r sada lmi fe j lődésre . Az a tomenergia , a b iokémia, a mikro -
e lekt ronika , az in fo rma t ika , a v i l ágű rku t a t á s stb. megje lenéséve l a t u d o m á n y e re j e 
ú j f o r m á t ölt, megvá l toz t a t j a te rmészeté t . A v i lág — amelyet e nagy fe l fedezések 
és t udományos e r e d m é n y e k előtt e l lenőrzés a l a t t lehete t t t a r tan i , az ember ugyanis 
megbi rkózha to t t a különböző helyzetekkel — mos t egyre kevésbé ura lha tó , m ind 
nehezebb az ellenőrzése. Az e m b e r n e k egyre nehezebb eleget t enn ie az anny i r a 
sokféle köve te lménynek és szükségletnek. Íme, a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k ezért vá l -
tak fontos tényezővé a je lenkor i nagy és bonyolul t ké rdések mego ldásában ; a je-
lenkori m a r x i z m u s n a k ezért van e lsőrendű tör téne lmi küldetése , h iva tása . 

N a p j a i n k b a n k é t homlokegyenes t e l lentétes (együtt létező és tö r téne lmi ve r -
senyben lévő) t á r s ada lmi rendszer v a n ; a tőkésrendszer á t fogó szerkezeti , sok-
d imenzió jú vá l ságban van , amely egyre i nkább k rón ikussá válik, de n e m ez az 
utolsó i lyen megrázkód ta tás ; lendüle tesen bontakoz ik a f o r r a d a l m i f o l y a m a t a 
t u d o m á n y b a n , a t echn ikában , a m a i t á r s ada lmi t e rmelőerők gyökeres á ta lak í tásá -
ban. Ebben a f o l y a m a t b a n egyfelől az a rendkívül i , hogy meg je l en t a mesterséges 
intel l igencia, a t u d o m á n y n a k megha tá rozó szerepe van a t e rmelés és a t á r sada lom 
fe j lődésében, másfe lő l a műszak i - tudományos h a l a d á s nega t ív következményei jel-
lemzik; számos fo lyama t nemzetközivé vá l t ; egyes régi e l l en tmondások súlyosbod-
tak , ú j feszül tségek és e l l en tmondások j e l en tek m e g (beleértve ebbe a szocialista 
világot is); l é t r e jö t t ek és megerősödtek a nemze tek felet t i monopól iumok; létezik 
az ember i ség önmegsemmis í tésének a lehetősége („a h a r c b a n álló osztályok el-



pusztulása" — Marx) ; meg je len t és e lmélyül t a befolyási övezetekre tö r ténő felosztás ú j a b b t e n d e n c i á j a ; m i n d j o b b a n tudatosodot t , hogy kor lá tozot t v i l ágban é l ü n k 
(vagyis az a tény, hogy bizonyos — főleg anyagi — lehetőségeink kor lá tozot tak) , 

hogy e légte lenek bizonyos anyagi készletek, amelyekrő l az e m b e r eddig az t h i t t e , 
k i a p a d h a t a t l a n o k ; növekede t t az ökológiai egyensúly m e g b o m l á s á n a k a veszélye; 

e lmélyül t egyes ú j je lenségek és fo lyamatok bonyolul tsága, i n t e r f e renc iá j a , köl-
csönhatása és kölcsönös függése ; fokozódot t az e lő re lá tha ta t l anság és nő t t a b i -
zonytalanság, ezt fő leg a legkülönbözőbb te rü le teken je lentkező megpróbá l t a t á sok 

és egyensúlybomlások ha tá rozzák meg ; egyre nagyobb számban súlyos á t fogó prob-
lémák j e l en tek meg, ame lyeknek a megoldása m i n d e n á l l am összehangolt erőfeszí-
tését igényli — nos, mindezek a p rob l émák n e m követe l ik-e m e g szükségképpen 
ú j nézőpontok, ú j fe l fogások és té te lek kidolgozását? 

A tudományos -műszak i f o r r a d a l o m egyre ny i lvánva lóbbá teszi: az anyag i t e r -
melés erőinek fe j lődése , először a z ember i ség életében, széles kö rben a t u d o m á n y o s 
kuta tás tó l és a fe l fedezésektől , az ú j í tó eszméktől függ, t ehá t t anú i v a g y u n k annak a je lenségnek, hogy a szel lemi t e rmelés f o l y a m a t a beha to l az anyag i te rmelés 
sz fé rá jába , az eszmék te rmelése az anyagi tevékenység h a j t ó m o t o r j á v á vál ik . V a j o n 
ez n e m követel i -e m e g ugyanolyan szükségszerűséggel a t á r s ada lmi h a l a d á s a lap-
j a inak ú j r aé r t éke l é sé t ? 

Éppen azér t a je lenkor i m a r x i s t a f o r r a d a l m i gondolkodásnak f igye lembe kell 
ennie az ú j rea l i tásokat , s ezeket n e m szabad önkényesen leegyszerűsí tenie . Aki 

az ú j je lenségeket és tö r t éne lmi fo lyama toka t t o v á b b r a is k izáró lag vagy döntő 
mér t ékben a m ú l t lá tószögében vizsgál ja , aki az egyöntetűséget o lyan tör téne lmi-
leg vá l toza t lan ka t egó r i ának t a r t j a , ame ly megszűnt (vagy legalábbis részben vagy 

nagyrészt megszűnt) t ö rvényeknek megfele lően működik , aki e mono l i t i zmusnak 
ugyanolyan é r t éke t tu l a jdon í t , m i n t a mú l tban , az a d ia lek t ikus és tö r téne lmi 

mater ia l izmustól idegen á l l á spon t ra helyezkedik, miszer in t a tö r t éne lem n e m tenne 
mást, min t i sméte lné önmagát . Szükség v a n a t á r s ada lom és a te rmészet , a kü lön-
böző á l lamok, a képviselet i demokrác i a és a közvet len demokrác ia , a demokrác ia 

és a szocializmus stb. között i ú j s ze rű kapcsola t ra , ezt a ké rdés t a m a g a tel jessé-
gében n e m dolgozta ki a m a r x i é le tmű. A mai f o r r a d a l m i gondolkodás a r r a h iva-
tott, hogy l e r a k j a az ú j civil izációnak, e civilizáció és a te rmésze t ú j kapcsola tá-
nak az a lap ja i t . A nyugat i fe j lődés i model l megkérdője lezése , a t i sz tán m e n y -

nyiségi fe j lődés i model l kétségbe vonása egyál ta lán n e m jelent i a fe j lődés , az 
e lő reha ladás elvetését . A régi á l lásokba tö r ténő visszavonulás csakis bonyol í tha t j a 

a je lenkor ú t j a i n a k ki je lölését és bonyolu l t egyenle te inek megoldását . 
A mai f o r r a d a l m i gondolkodásnak sa j á tosan kel l tükrözn ie a tudomány , a 

technika, a t e rmelőerők körén belül végbemenő nagy f o r r a d a l m i á ta laku lásoka t , 
át kell fognia azokat a fo lyamatoka t , amelyek az u tóbbi év t izedekben bon takoz tak 

ti, s e rő te l jesen ha to t t ak a je lenkor i t á r s ada lmi élet m i n d e n o lda lá ra , amelyek 
meghatároz ták az egyre i n k á b b érezhető ideológiai for rongás t . Ha n e m é r t j ü k 
meg, hogy a v i lág á l landó vá l tozásban van, s a múl tbó l ve t t egyes pá lya íveke t 
egyszerűen ex t rapo lá lunk , a k k o r a l eg jobb ese tben zsákutcába , hacsak n e m ka-
tasz t rófához j u t u n k ; aki n e m ér t i meg, hogy sok dolgot meg kell vá l toz ta tn i , az 
bebizonyí t ja : kép te len előre lá tn i a fe j lődés jövőbeni ú t j á t , képte len körvona lazn i 
egy olyan t á r sada lma t , amely f igye lembe veszi a létező és e lőre lá tha tó ú j rea l i tá -
sokat, s így egyes tú lha lado t t s é m á k n a k , a m ú l t n a k a r a b j a m a r a d . 

A je lenkor i m a r x i z m u s a legmegfe le lőbb ku lc snak bizonyul ahhoz, hogy az 
ú j tö r téne lmi fe l té te lek között ki lehessen ny i tn i ve le a jövő kapui t . A m a r x i z m u s t 
még n e m dolgozták ki t e l j es egészében, de ez az alkotó fo lyama t k ibontakozó-
ban van, egyre e rő te l jesebben ny i lvánu l meg, a n n a k el lenére, hogy i t t -ot t t uda -
tosan vagy n e m tuda tosan akadá lyoka t is gördí tenek ú t j á b a . A m a r x i z m u s kifejezi 
e k ibontakozás gazdasági, f i lozófiai , poli t ikai , tö r téne lmi , ku l turá l i s , e t ikai d imen-

z ió inak egységét a mai konkré t tö r t éne lmi valóság fel té te le i között. Csakis ez az. 
ú j e l j á r á s képes igazolni a munkásosz tá ly ideo lóg iá jának legyőzhetet len erejét , 
n a p j a i n k b a n ez az ideológia elmélet i és gyakor la t i eszközül szolgál a tö r t éne lem 
igazi a lkotó inak kezében. Az a tény, hogy mos tan ig n e m m i n d e n i t t eml í t e t t 
a lkotóelemet dolgoztak ki ugyano lyan mér t ékben , a legkevésbé sem jogosít föl 
a n n a k megá l lap í tásá ra , hogy n e m létezne valóságosan ú j e lem a m a r x i s t a t á r sa -

dalmi-pol i t ikai gondolkodásban , a m a r x i s t a e lméle tben. 

Vannak , ak ik neomarx izmus ró l beszélnek, s ennek a k i fe jezésnek legkülönbözőbb é r t e lme t adnak . A m e n n y i b e n ez a t e r m i n u s a m a r x i z m u s bu rko l t t a g a d á -
sát, revíz ió já t je lent i ( lényegében t ehá t an t imarx izmus) , t e rmésze tesen egyetlen 
marx i s t a gondolkodó sem f o g a d h a t j a el; ugyanúgy, ahogyan n e m é r t h e t ü n k egyet 
a n eokap i ta l i zmus megjelöléssel sem, amikor ezt a szót — a tudományos -műszak i 
f o r r a d a l o m r a és a másod ik ipar i f o r r a d a l o m r a h iva tkozva — a tőkés rendnek a 



kapi ta l izmus a l a p j á n lehetséges „ú j jáé ledése" é r te lmében haszná l j ák . Az igazi 
m a r x i z m u s n a k csak egyetlen f o r m á j a v a n : a hi teles alkotó marx izmus , az alkotó 
marx izmus—lenin izmus , s ennek az a h iva tása , hogy á l l andóan fe lsz ínre hozza 
a meg nem felelést aközött , ami van, és a m i n e k lennie kell , ami t az ú j valóság 
v i szonyla tában t enn i kellene. 

Eset len próbá lkozás lenne az is, hogy a n e o m a r x i z m u s t azonosí tsuk a je len-
kori ma rx i zmussa l (a f o r r a d a l m i marx i s t a gondolkodás szel lemében gazdagítot t 
marxizmussa l ) . E két k i fe jezés közé egyenlőségjele t tenni azér t is veszélyes, m e r t 
ez — akarva , n e m a k a r v a — azt je lentené, hogy egy k a l a p a lá vennők azokat , 
ak ik a l a p j á b a n véve meg tagadva „gazdag í t j ák" a marx izmus t , s azokat a ma rx i s t a 
vagy ha ladó gondolkodókat , ak ik ténylegesen gazdag í t j ák a marx izmus t , s h ű e k 
m a r a d t a k Marx , Engels és Len in kr i t ika i és f o r r a d a l m i szelleméhez. Balfogás az 
a he lyenkén t meg je lenő vé l emény is, mely szerint a je lenkor i marx izmussa l csak 
a n e m marx i s t a gondolkodóknak kel lene foglalkozniuk, ez a f e l ada t t e h á t k ívül 
esne a marx i s t a gondolkodók érdeklődési körén. Ennek a l á t á s m ó d n a k az elfo-
gadása a l a p j á b a n véve kétségbe vonná a n n a k a jogosul tságát és szükségszerűségét , 
hogy a munkásosz tá ly f o r r a d a l m i e lméleté t m a g u k a m a r x i s t á k gazdagí tsák, e fel-
fogás szer int ugyanis ez az e lmélet lezárt , csak a múl t századra érvényes. 

Ebben az összefüggésben hasznos és szükséges megjegyezni , hogy az utóbbi 
időben bizonyos országokban elég sokat beszélnek „a m a r x i z m u s válságáról" , „agó-
n iá já ró l " vagy éppenséggel a „végéről", „haláláról" . Ezek — és nemcsak ezek — 
a v i ták — a k a r v a , n e m a k a r v a — időszerűvé tesznek egy a lapve tő problémát . 
Va jon a m a r x i s t a gondolkodás ha ladása , a szocial izmus fe j lődése a vi lágban, az 
e g y m á s n a k e l l en tmondó ér te lmezések és a f o r r a d a l m i gondolkodásnak, e lméle tnek 
az utóbbi évt izedekben va ló gyakori e l ferdí tése n e m igazol ja-e azt a következte-
tést, mely szer int ez a teór ia hosszas „vá l ságban" van, és „agóniá já ró l" beszél-
he tünk? 

Azonna l le kell szögeznünk: a m a r x i z m u s „válsága", e ké rdés megvi ta tása 
távolról sem ú j keletű. Sok esetben évt izedeken á t fo ly tak éles v i t ák e t é m a -
körben. Megeml í the t j ük pé ldáu l a m ú l t század végén és századunk ele jén k ibon-
takozot t i lyen v i tákat . Elég, ha Antonio Labr io lá ra u ta lunk , aki fe l lépet t a Th. 
G. Masaryk-spekulác ió el len — „a m a r x i z m u s vá l ságának" foga lma egyébként 
Masaryktó l ered, ő hozta először fo rga lomba —, s 1899-ben c ikket í r t A marxiz-
mus válságával kapcsolatban c ímmel . 

Labr io la k i f i nomul t i rón iáva l k imuta t t a , mi lyen a lapza t ra épül az a k a m -
pány, amely során M a s a r y k és mások a m a r x i z m u s válságáról szólva t u l a j d o n k é p -
p e n a n n a k „ha lá lá t " a k a r t á k igazolni. Labr io la ugyanakkor f ö l t á r j a e szerzők ér-
veinek t a r tha t a t l anságá t , a M a s a r y k elleni k r i t iká t a lehető legmesszebb viszi, 
ané lkü l hogy va lami lyen módon is a m a r x i z m u s apologet ikusává vá lna , óvakodik 
t ehá t attól, hogy t a l án még a Masa rykéná l is súlyosabb h ibá t kövessen el. Fel lép 
mindenfé l e tú lzás ellen, a m a r x i té te lek abszolut izá lásával és dogmat izá lásával 
szemben . 

Labr io la ezt í r t a : „ . . . m a is hívei l ehe tünk a tö r téne lmi ma te r i a l i zmusnak , 
csak f igye lembe kell v e n n ü n k az ú j tö r t éne lmi - t á r sada lmi tapasz ta la to t , és el kel l 
végeznünk azoknak az eszméknek a fe lülvizsgálatá t , amelyeke t a gondolkodás te r -
mészetes mene t ének köve tkez tében k i j av í to t t ak vagy k i j a v í t a n a k [ . . . ] a tö r téne lmi 
ma te r i a l i zmus n e m érte el te l jes tökéletességét M a r x és Engels í r á sa iban [ . . . ] , s 
bá to rkodom még ha tá rozo t t abban ki je lenteni , hogy ennek a t a n n a k tökéletesítése, 
fe j lesztése még eléggé lassan ha lad ." (Éssais sur la conception materialiste de l'his-
toire. Par is , 1902. [Réimpression: 1970.] 289., 292.) 

Ezek a gondolatok ny i lvánva lóan igazol ják azt a tényt, hogy a M a r x és En-
gels á l ta l kidolgozott fe l fogás t és té te leke t még közvet len követőik sem fog ták 
föl egyszer s m i n d e n k o r r a adot t dogmának , h a n e m — mikiént Len in mondot ta — 
a cselekvés vezé r fona l ának ta r to t t ák . 

N a p j a i n k b a n tanú i l ehe tünk a „válság", „agónia", „ha lá l" gondola ta ú j j á -
élesztésének. Egyébként e t é m a körül i vi ta sohasem ül t el, a m ú l t század végétől 
n a p j a i n k i g t a r t az ideológiai konf ron tác iók nagy sz ínpadán . Ma azonban sokkal 
erőte l jesebb, m i n t a m ú l t b a n . I lyen eszméket h i rde tnek n emcs ak a szocializmus 
nyí l t ellenségei, ezek a gondola tok — különböző f o r m á b a n , i lyen vagy olyan ér-
te lmezéssel — je len v a n n a k a m a r x i s t á k sora iban is. Az „ ú j f i lozófia" és az „ú j 
jobboldal" hívei től egészen egyes marx i s t a gondolkodókig h a s z n á l j á k „a m a r x i z m u s 
vá lsága" kifejezést , sőt M a r x n a k t u l a j d o n í t a n a k olyan torz í tásokat , f e rd í t éseke t is, 
amelyek az u tóbbi év t izedekben i t t -ot t a szocializmus fe j lődésé t je l lemezték. Egyes 
polgár i (és nemcsak polgári) ideológusok egyenlőségjele t t esznek a kap i ta l i zmus 



á l t a l ános vá l sága és a m a r x i z m u s úgynevezet t „válsága" közé. Persze, lehe t „vál-
ságról" beszélni. Minden at tól f ü g g azonban, m i t é r t ü n k ezen. V a n n a k „válságok" 

és válságok. Kérdés , hogy mi re gondolunk. Mindenese t re egyenlőségjele t tenni a 
kapi ta l izmus vá lsága (ez a krízis M a r x fe l fedezése inek megfele lően e lkerü lhe te t len 

periodikus), i l letve a tőkésrendszer á l ta lános, átfogó, szerkezeti , és sokdimen-
ziós válsága, v a l a m i n t a m a r x i z m u s „válsága" közé n e m más, m i n t diverzionis ta 
próbálkozás, ami a r r a i rányul , hogy e lvon ja a f e j l e t t tőkésországok munkásosz tá -
l y á n a k f igye lmét he lyze tének á l landó romlásáról , a kap i ta l i zmus pe r spek t ívá t l an -

ságáról. A kap i t a l i zmus kr íz isét n e m tévesz the t jük össze a m a r x i z m u s úgyneveze t t 
válságával. M i n d e n k é p p e n t isztázni kel l : még ha el is f o g a d j u k a vá l ság k i fe je -

zést, ezt n e m szabad összetéveszteni a véggel, a halá l la l . 
Míg egyesek azonos í t ják a tőkés rendszer vá lságát és a m a r x i z m u s úgyne-

vezett válságát , mások — fe lö l tve a tudósok tógá j á t — analógiát ke re snek a f izika 
múl t század végi, e század e le j i vá lsága és a m a r x i z m u s mos tan i „válsága" között. 
T u d j u k azonban, hogy az előbbi válságot , egészen különleges k ö r ü l m é n y e k között, 

az ha tá roz ta meg, hogy a klasszikus f iz ika n e m t u d t a megmagyarázn i a merőben 
új jelenségeket , azokat , ame lyekbe a k u t a t ó k az ú j „vi lágnak", az a tomok és e lemi 

részecskék „v i lágának" a f e l t á rá sakor ütköztek. Nem i lyen é r t e l emben szó lha tunk 
a marx izmusró l , hiszen a m a r x i t an í t á s mindenese t re e lsősorban a tőkés r endsze r 

bírálata . A kapi ta l i s ta v i lág még n e m t ű n t el. Mindaddig , amíg létezik tőkés r en d 
(bár a je lenkor i kap i t a l i zmus n e m abszolút é r t e l emben azonos a múltbel ivel) , a 
kapital ista t á r s ada lom M a r x f e l t á r t a a lapvető törvényei — bizonyos pontosí tások-

kal — é rvényben v a n n a k . Ami pedig a m a r x i metodológiát illeti, e n n e k é rvé-
nyessége még ezt is t ú lha l ad j a . Ez a módszer tan i hozzáál lás é rvényes a ma i va ló-

ság elemzésére, bá r ezt a rea l i tás t sem Marx , sem Lenin n e m l á tha t t a előre ma te -
matikai pontossággal . 

Vé l eményünk szer int a vá l ság eszméjének e l fogadása , a marx izmus , a 
marxista gondolkodás végének gondola ta nem felel meg a va lóságnak, b á r egyes 

látszatok első és fe lü le tes p i l l an tás ra m i n t h a igazolnák e kifejezést , e „ ténymegál -
lapítást". A „krízis" létezésének e l fogadása az t je lentené , hogy összetéveszt-

jük a rossz (néha több min t rossz) másola to t a csillogó eredet ivel , összetéveszt jük 
Marx és Engels vi lág- és t á r sada lomfe l fogásá t , a tö r t éne lem mate r ia l i s t a lá t ta tá -
sát a n n a k dogmat izá l t vagy szociá ldemokra t izá l t vá l tozatával , a különböző t e rü -

leteken és országokban, a k o m m u n i s t a v i l ágmozga lomban megmuta tkozó h ibákka l 
és torzí tásokkal , amelyek p ragma t ikus , merev , me ta f i z ikus ér te lmezésekből szület-
tek. Egyszóval egy dolog a m a r x i z m u s „válsága", s te l jesen m á s dolog az, hogy 

válságba j u to t t ak bizonyos té te lek, ér tékelések, konk ré t tö r téne lmi tapaszta la tok, 
olyanok, amelyek a m a r x i s t a gondolkodás bizonyos é r te lmezésére — az abszolu-

tizáló, elvont, tö r téne lmie t len , r e fo rmis ta , dogmat ikus , hamis é r te lmezésre — tá -
maszkodtak. N e m Marx , Engels, Lenin t an í t á sá t u t a s í t j u k el, h a n e m a n n a k ka r ika -
túrá já t , e t a n n a k a különböző tö r t éne lmi szakaszokban je len tkeze t t s n a p j a i n k b a n 
s jelentkező, dogmat ikusan betokosodó f o r m á j á t . Éppen ebben muta tkozo t t meg az 

a bizonyos l e m a r a d á s az ú j tö r téne lmi valósággal szemben. Ez a rea l i t ás gyors-
ü temben vál tozot t és változik, fe l sz ínre hozza azt a tényt , hogy a m ú l t századi 
s főleg a huszad ik századi tö r téne lmi fe j lődés során léteztek és t o v á b b r a is lé-
teznek olyan p rob lémák , amelyeke t a ma rx i s t a gondolkodás (részben vagy egész-

ben) még n e m oldott meg. 
A jelenkori m a r x i z m u s kidolgozásakor n e m m o n d h a t u n k le arról , ami t klasz-

sz ikus m a r x i z m u s n a k nevezhe tünk , m i n t ahogyan a k v a n t u m m e c h a n i k a k ido lgo-
zása sem je len te t te a klasszikus mechan ika elvetését. Einstein n e m tünte t i el, 

nem z á r j a ki Newton t . A re la t iv i táse lméle t n e m szünte t i meg a klasszikus mecha-
nikát . A klassz ikus és a k v a n t u m m e c h a n i k a , a da rwin i s t a és mende l—morgan i bio-
lógia, az A m p e r e - f é l e „k iberne t ika" és a Wiener - fé le k ibe rne t ika között f enná l ló 
viszony, v a l a m i n t a M a r x és Engels kidolgozta s a je lenkor i m a r x i z m u s közé n e m 
tehe tünk fo rmá l i s egyenlőségjelet , ugyanúgy, ahogyan n e m tévesz the t jük össze a 
természetet és a t á r sada lma t , a természet i és t á r s ada lmi fe j lődés törvényeke t . Mivel 
azonban a t á r s ada lom a te rmésze ten belül jöt t lé t re és létezik, s a te rmésze t és a 
t á r sada lom között kapcsola t v a n (a rendszere lméle t igen vi lágosan fe lsz ínre hozta 
ezt a kapcsolatot) , e l f o g a d h a t u n k bizonyos ana lóg iáka t köztük. Íme t ehá t a k v a n -
t ikus f o r r a d a l o m gondola tának (még h a ez a k i fe jezés n e m is a legszerencsésebb) 
megvan a maga ér te lme, b á r ezt a gondola tkör t még n e m dolgozták ki minden 
vona tkozásban eléggé mé ly reha tóan . 

Természetesen i t t n e m egyszerű hozzáadásról v a n szó. r e m a m a r x i z m u s egy-
ér te lmű magyaráza tá ró l , ami, sa jnos , egy egész korszakot u r a l t ; a m a r x i s t a gon-
dolkodás fe j lesztése fel tételezi az ú j valósággal összhangban álló ú j té te lek kidol-
gozását is. Mikén t a k v a n t u m m e c h a n i k a nem egyszerű meghosszabbí tása a klasszi-



kus mechan ikának , ugyanúgy a je lenkor i m a r x i z m u s sem lehet M a r x e lméle tének 
egyszerű meghosszabbí tása . Bár a klasszikus és a jelenkori ma rx i zmus ró l szólunk, 
mindke t tő u g y a n a n n a k a m a r x i z m u s n a k , az alkotó m a r x i z m u s n a k a kifejeződése, 
mikén t a k lassz ikus és a k v a n t u m f i z i k a is egy és ugyanazon f iz ika alkotórésze. P e r -
sze ez az összehasonlí tás viszonylagos, mivel a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k a t és a t e r m é -
sze t tudományoka t n e m t é v e s z t h e t j ü k össze, a közös vonásokon t ú l m indke t tőnek 
m e g v a n n a k a sa j á tos jegyei. A je lenkor i m a r x i z m u s egyet je len t azzal, hogy vissza-
t é rünk a fo r ráshoz (el távolí tva róla m i n d e n dogmat ikus vagy r e fo rmi s t a le rakó-
dást), de ugyanakko r M a r x alkotó gondolkodásának szel lemében fo ly ta to t t t ovább-
fe j lődés t is jelent . 

M a f o r r a d a l m á r n a k , m a r x i s t á n a k lenni n e m azonos azzal, hogy ad absu rdum, 
minden fé l e megkülönböz te tés né lkü l egyszerűen i smé te l j ük mindaz t , ami t M a r x 
és Engels egy századdal , Len in ped ig fél századdal ezelőtt mondo t t ; a f o r r a d a l m á r 
marx i s t a megőrzi az elmélet i k incses tára t , k i t a r t a m a is é rvényes té te lek melle t t , 
megfele lő módon f e lhaszná l j a M a r x módsze r t aná t a n n a k é rdekében , hogy f e l t á r j a 
az ú j tö r téne lmi valóság ú j e l len tmondása i t , ú j t é te leke t dolgozzon ki, k i j e lö l j e 
az eml í te t t e l l en tmondások tú lha l adásához szükséges u t a k a t és eszközöket. A 
m a r x i z m u s a lkotó szel leme élő gondolkodást , a megú j í t ó tö r téne lmi kezdeménye-
zés metodológ iá já t jelenti . Csak így lehe t lépést t a r t an i a tö r téne lemmel . N e m 
abszo lu t i zá lha t juk b izonyosságunk re la t iv i tásá t , de n e m is h a j t h a t u n k f e j e t a b i -
zonytalanság, a kétségbeesés előtt. 

Mé l t án á l lapí to t ta meg Nicolae Ceauşescu e lv társ a m ú l t év jú l iusában : „Ha 
Marx, Engels, Len in megelégedet t vo lna az akkor i gyakor la tból i smer t dolgok 
elismétlésével , [ . . . ] n e m let t vo lna a t u d o m á n y művelő je . [ . . . ] Ha t ehá t va lóban 
f o r r a d a l m á r o k a k a r u n k lenni , és hozzá a k a r u n k j á ru ln i a t á r sada lom fe j lődéséhez , 
a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k t e rén is a lkotó módon elő kel l m o z d í t a n u n k a szocializ-
m u s e lméle tének és gyakor l a t ának fe j lődését ." 

Ugyanakkor ki kel l eme lnünk , hogy a m a r x i z m u s bírálata n e m azonos a 
m a r x i z m u s válságával, m ikén t á l t a l ában a k r i t ika és a krízis egyébkén t is két 
különböző fogalom. Ne f e l ed jük , hogy maga M a r x a f o r r a d a l m i mozga lomban , a 
f o r r ada lmi pá r tok kere tén belül létező „kr i t ika i és f o r r a d a l m i szel lemről" szólt. 
Ne fe l edkezzünk m e g a r ró l sem, hogy m a g a a m a r x i z m u s — a munkásosz tá ly 
egységes, f o r r a d a l m i vi lág- és t á r sada lomfe l fogása — m i n t o lyan sz in tén a lá v a n 
rende lve a fe j lődés i tö rvényeknek . A marx i s t a gondolkodás f e j lődésének — m i k é n t 
a r r a Nicolae Ceauşescu e lv t á r s r á m u t a t o t t — önmagá t á l l andóan m e g ú j í t v a kel l 
tükrözn ie az ú j tö r téne lmi valóságot ; a fo r r ada lmi , m a r x i s t a gondolkodás köteles 
á l landóan megha l adn i a önmagá t . Persze azonnal hozzá kell t enn i ehhez: a dog-
mat izá l t vagy szociá ldemokrat izá l t f o r m á j á n a k semmi köze n incs ehhez a szakada t -
l an megú ju l á s i fo lyamathoz . 

Az ember iségnek, a ma rx i s t a gondolkodásnak nagy tö r t éne lmi f e l a d a t a a b b a n 
áll, hogy a rende lkezésére álló t u d o m á n y o s eszközök és a mé ly reha to ló e lme se-
gítségével előre lásson, m á r mos t a l k a l m a z k o d j é k ahhoz, ami k ia l aku lóban van , 
ami ú j k é n t megje len ik , n e r agaszkod jék görcsösen ahhoz, ami a végleg l e tűn t 
múlté . Semmi lyen f o r m á b a n sem lehetséges a visszatérés a múl thoz . Olyan kor -
szakot h a g y u n k m a g u n k u tán , amelye t egyebek között a technológiai fe j lődés je l -
lemzett , egy sokkal nehezebb, megszor í tásokkal teli ko r szakba m e g y ü n k át (ezeket 
a nehézségeket az ember i ség eddig is i smerte , de m a a múl t tó l igen nagy m é r -
t ékben különböző fe l té te lek között kel l legyőzni őket) — mindez megkövete l i az ú j 
gondolkodást , a fe j lődés ú j , a lkotó model l jé t , a n n a k é rdekében , hogy e l k e r ü l j ü k 
a nagyszabású és v i s sza fo rd í tha ta t l an válságokat és ka tasz t ró fáka t . A civilizáció 
ú j a b b foka fe lé i r ányu ló e l ő r e h a l a d á s u n k b a n azonban ne csak az legyen a célunk, 
hogy „többet", h a n e m (s t a l án elsősorban) az, hogy „ jobbat" . Korszakfordu lóhoz 
ju to t tunk , s ez egybeesik a mé ly reha tó vál tozások szakaszával . E tö r téne lmi vá l -
tozások fő j e l l emvonása n e m lehe t más, m i n t a mennyiségről a minőségre va ló 
á tmene t (anélkül , hogy e lhanyagolnók a menny i ség és minőség között i egység 
szükségszerűségét) , f o rdu la to t kel l megvalós í tan i az anyagi és szellemi élet f e j lő -
désében. Menny i r e igaza vol t M a r x n a k akisor, amikor Louis Bonaparte brumaire 
tizennyolcadikája c ímű m u n k á j á b a n (1852) megá l lap í to t t a : „Valamennyi hol t n e m -
zedék h a g y o m á n y a l idé rcnyomáskén t nehezed ik az é lők agyára . [ . . . ] A X I X . szá-
zad szociális f o r r a d a l m a n e m mer í the t i poézisét a múl tból , h a n e m csakis a jövő-
ből. N e m kezdhe t i el ö n m a g a megvalósí tását , amíg n e m ve te t t el m i n d e n babonás 
h iede lmet a múl tból . [ . . . ] A X I X . század f o r r a d a l m á n a k a ho l t ak ra kel l hagyn ia 
ha lo t ta ik e l temetését , hogy s a j á t t a r t a l m á h o z elérkezzék." (Marx—Engels Művei 
8. 1962. 105., 107.) M a r x n a k e szavai m a sokkal időszerűbbek, m i n t akkor , amikor 
pap í r r a ve te t ték őket. 

Balázs Sándor fordítása 


