KORUNK-DELELOTTOK

SZABO T. ATTILA

Ké6rosi Csoma Sandor indulasa

Ami6ta hirét vettem annak, hogy Csetri Elek mar évek o6ta Kordsi Csoma
Sandor gyermek- és ifjikordval, vagy ahogy kozelebbrél megjelent koétetének cime
hirdeti, a nagy kutaté induldsdval foglalkozik, egyre ndvekvo érdeklodéssel véartam
a kutatémunka eredményeinek kozzétételét. E varakozdst még csak fokozta az a
sok tujdonsdgot nyljté szabadegyetemi elbadés, amelyet iddkozben Csetri — kuta-
t4si erdményeinek egy kérdéscsoportjar6l — Koérosi Csomdnak a korabeli kolozsvéri
értelmiség egy szabad szellemli kérével valé kapcsolatairél tartott. Sietek meg-
jegyezni, hogy bennem ez a Koérdsi Csoma személye irdnti érdeklodés nem szoros
értelemben vett ,szakmai* jellegli kivdncsisdgb6l tapldlkozott, hiszen az a szemé-
lyiség, akivel Csetri évekig foglalkozott, és akirol most itt magam szét ejtek, sza-
momra merdben ismeretlen tudomdnyteriilleten, a tibetolégia &srengetegében tort
elsoként utat, és igy nem azon a mezdn munkalkodott, amelyen magam dolgozom.
A magyarsag O6shazdjadnak felkeresésére készilld nagy kutaté személye engem elsé-
sorban mint olyan eszményi tudéstipus érdekel, aki — szinte gyermekkordtél —
egy célkitiizés, egy eszme megszidllottjaként életfolytatdsdt, emberi magatartdsat,
gyermek- és ifjikori ismeretszerzését, majd a férfikor tudoményos felkésziilését
tervezett véllalkozdsdhoz igazitva, és a koznapi értelemben vett ,érvényesiilés" csa-
bitdé lehetdségeit semmibe véve, haladt rendilletleniil az igézetes cél felé. [...]

A Csoma-irodalom teljes ismeretében a torténész azzal a célkitfizéssel indult
el, hogy a Tibet-kutatds vildghir(i tudésdnak hazai, illetbleg eurdpai életszakaszat,
a kutatééletre vald fizikai és tudoményos felkésziillését kritikai hozzé4lldssal pro-
béalja megkdzeliteni. Tulzott szerénységgel eldljar6ban hangoztatja, hogy az eddigi
Csoma-irodalom kritikailag megrostalt eredményeinek kiakndzésdval ujat csak né-
hédny részletkérdésben és ,,a széles kor(i ismeretanyag panordmaszerfi felvazoldsa-
val* tud nydjtani. A valésdgban azonban 6ndllé levél- és kézirattari kutatomunka
eredményeképpen az Uj, eddig ismeretlen adalékoknak olyan tomege keriil a kotet
forgat6ja elé, hogy ez Csetri munkédjat Koérosi Csoma életének indulasi iddszaka-
szdra nézve alapvetd forrdssd avatja.

De itt, éppen Csetri monogréfidja fontossdgdnak hangoztatdsakor réd kell
mutatnia az értékelésre véallalkozénak Csetri torténettudoményi munkdssdga ala-
kulédsdban, irdnyuldsdban arra a szerencsés mozzanatra, hogy 6 — mint Bir6 Ven-
cel tanitvdnya — mér egyetemi hallgatéként belekapott a levéltari kutatdsba, és
még legaldbb masfél évtizedig ott dolgozhatott a levéltdri kutatds nagy meste-
rének, Kelemen Lajosnak kozvetlen kozelében, a muzeumi levéltdrban. Amennyire
aztdn magam Csetri tudoményos munkdssdgat ismerem, életmivében kevés az olyan
szaktudoményi vagy tudoméanynépszeriisitdé kézlemény, amely ne levéltdri kutatds
eredményeibdl sziiletett volna. Nem levéltdrb6l szdrmazé anyaggal Csetri munka-
kozosségek tagjaként, és csak akkor dolgozott, mikor részt vett egy nagy roméniai
torténeti bibliografia, egy térténeti kresztomdtia meg egy térténeti kronolégia szer-
kesztésében. Igy aztdn mig a levéltdri kutatds gyakorlata az Uj anyag feltaldlasdnak,
illetéleg feltdrdsdnak lehetOoségeivel ismertette meg Csetrit, a tovédbbiakban Tan-
csics Mihdly, Teleki Sandor és Wass Pdal emlékiratai egy-egy kotetének sajté ala
rendezése soran gyakorlatra tett szert az emlékirék emberi egyéniségének és élet-
utjanak felvazoldsdhoz is. A levéltari kutatéi tdjékozoéddsbeli készségre, lelemé-
nyességre és feldolgozédsbeli gyakorlatra, az egyéniségelemzd képességre egyarant
szilkség volt Kordsi Csoma hazai, illetoleg eurdpai induldsa homdlyos részleteinek
tisztdzdsdhoz. [...]

A kutatds menetérdl Csetri részletesen nem tajékoztat ugyan, de — ha értd
szemmel — a tanulményozds rendjén pdrhuzamosan a fejtegetésekhez csatlakozo
jegyzeteket bongészve lapozzuk végig a kotetet, meg kell dllapitanunk, hogy Csetri
a gyakorlott levéltari kutaté leleményével keresett fel minden szdmba johetd he-
lyet, és akndzott ki a kutatdéhelyeken fellelhetd minden tdjékoztaté adatot. Egy
ilyen futé6 méltatds rendjén képtelen vallalkozds volna lépésrdl lépésre haladva
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sort kerfteni azoknak az eddig ismert életrajzi tényeket megerdsité bizonyitékok-
nak, a tévedéseket helyesbitd megéllapitdsoknak s a mostanig homélyban maradt
részletekbe bevildgité 0j felismeréseknek és azoknak a merdben 1j életrajzi moz-
zanatoknak a felsoroldsira, amelyekben jécskdn bovelkedik Csetri kotete. Meg
kell elégednem azzal, hogy néhdny olyan ténycsoportot emeljek ki, amely a rész-
leteket illetéen lényegesen mébdositja, Uj megvildgitdsba helyezi, illetbleg frisseb-
bé, elevenebbé szinezi Kordsi Csoma kezdd életszakaszdnak itt-ott meglehetbsen
hidnyos, faké képét. Az ilyen értelmi@i kritikai szemle mentdl valésabbd, mennél
életszertibbé tétele érdekében Csetri az eddigi Csoma-irodalom eredményeinek kri-
tikai szdmbavételén, valamint a levél- és kézirattdrakbdl kibdnydszott tijabb ada-
lékokon tul — legaldbb hazai viszonylatban — felkeresett minden olyan fontosabb
helyet, ahol a nagy eredetkutaté megfordult. [...]

Mar az emberi élet elsd mozzanatdnak, a sziiletés idépontjdnak meghaté-
rozdsa tekintetében is Ujabban nem csekély bizonytalansdg jelentkezik a Csoma-
kutatds irodalmaban. Ebben a vonatkozdsban a sziilohely keresztelési anyakdnyve
kétségtelen hitelli bejegyzésének tekintetbevételével, Csetri — hasonmdés kisére-
tében — megerdsiti Korési Csomédnak azt a maga tette irdsos nyilatkozatét, hogy
& a hiromszéki Ko6roson székely katona rendli csaldd hatodik gyermekeként 1784,
marcius 28-a4n latta meg a napvildgot. Elétte a Csoma csalddban 6t lednygyermek,
s outdna még egy fiu sziiletett (21.).

Ugyancsak a sziiletéssel kapcsolatos lényeges személyi mozzanatot tisztdz
Csetri akkor, amikor megdllapitja, hogy téves az eddigi irodalomban a Csoma édes-
anyja személyére vonatkozé adat: édesanyjanak neve nem Go6cz Ilona, hanem Getse
Krisztina volt (22.). Ennek a sziiletéssel kapcsolatos két ténynek rdgzitése utdn a
{6ldrajzi, tdrsadalmi, népi és csalddi kdrnyezet, s6t a feudalizmus korldtai kozott
€16 kis falu lakossdga rendi helyzetének részletezd rajza meg a korabeli hdromszéki
iskolaligyi viszonyok behaté ismertetése mellett a monogréfia szerz6je feliilvizs-
gélja az eddigi irodalomnak Kordsi Csoma elemi iskolai tanitémesterét illetd
vélekedését. Gondosan felkutatott 1j életrajzi adalékok birtokdban kizdrdsos bi-
zonyitds rendjén kétségtelenné teszi, hogy az eddig Kérdsi Csoma tanitémesteré-
nek tartott, a ndla minddssze egy évvel idosebb Kénya Sémuel nem lehetett a be-
tlivetést tanulé gyermek kordsi tanitéja. Helyette Csetri koriiltekintd vizsgélédéds
eredményeként Dullé Zsigmond, Vadasdi Mihdly és Orbdn Zsigmond személyében
jeldli meg azokat a tanitékat, akik az elemi ismeretek szildrd alapjainak megve-
tésében segitették a gyermeket (34—36.).

Részint a sokgyermekes csaldd nehéz anyagi helyzete, részint meg a ha-
tarorezredbeli kotottség miatt a kordsi elemi iskola végzettje csak késén, 15 éves
kordban folytathatta a tanuldst a nagyenyedi Bethlen-kollégiumban. Az a tizenhat
toltott, dontd jelentdoségli volt Csoma szellemi fejlédésére és életcélja hatdrozott,
év, amelyet aztdn e kollégium didkja-, majd senioraként az intézmény falai k&zott
végleges kialakuldsdra. A kollégiumbéli oktatds és a didkélet atfogbé rajzdval a
konyv iréja 1jszerii hatteret fest azokhoz a személyi és kozdsségi hatdsokhoz, ame-
lyek a tanulni vagyé és célratord ifjut Enyeden érték. A fejtegetések sordn elfa-
kul az a fény, amely az eddigi kutatds rendjén a kollégium egyik korabeli, egyéb-
ként hires torténészprofesszordra, Heged{is Sdmuelre vetiilt (103.). A kritikai vizs-
gdlédé ugyanis egy madsik enyedi tdrténészprofesszorban, Herepei Adamban fedezi
fel azt a tandr- és tuddsszemélyiséget, akinek az ifjii Koérdsi Csoma torténetszem-
léletének kialakitdsdban donté szerep juthatott (98., 114—115.). A nagy, nehéz ttra
késziilé didk foldrajzi ismereteit az ujabb vizsgdlédds szerint Benk6é Ferencnek,
a természethistéria professzordnak oktaté munkéja mellett négykotetes Magyar
geogrdfidja és a hires foldrajzi kutatokrél kiadott kényvei alapoztdk meg (107—
108.). [...]

A kozépiskolai tanulmdnyok befejezése utdn Korési Csoma Enyeden teol6-
giai tanulményokat folytatott, az évek sordn lelkészi képesitést szerzett, s igy l4t-
szblag a lelkipdsztorsdgot vélasztotta életpdlydnak. Minden jel arra mutat azonban,
hogy az egyhdzi szolgdlatra val6 elkotelezddésre kezdettél fogva nem volt benne
semmi hajland6sdg: még itt, mar ekkor a magyar Oshaza és — a maga meg a
kor romantikus hiedelme szerint — annak idején Azsidban rekedt magyar tore-
dékesoportok maradvényainak felkutatdsira késziil6dott. Eppen az ilyen irdnyd
ismeretszerzéssel kapcsolatban juttat benniinket ismét j megdllapitdsokhoz Csetri
konyve.

Az oOstorténeti kutatdsra valé késziilés hatdrozott jelei mutatkoznak meg mér
Kérési Csoma nyelvtanuldsi torekvésében is. Még enyedi didkévei alatt megkezdett
ilyen irdnyu felkésziilésre mutathat Csomdnak az a céltudatos torekvése, hogy el-
sajatitsa mindazokat a nyelveket, melyek a magyar Oshaza, illetbleg a felteheté egy-
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Fori 4zsiai magyar toredékesoportok maradvanyainak felkereséséhez feltétleniil
szilkségesek. [...]

A nyelvismeret boévitésére valé toérekvés azonban még kordntsem kétség-
telen erejli bizonyitéka az 6storténeti kutatdsra vald késziilédésnek. Az elozbékben
hivatkoztam Csetrinek arra a megdllapitdsdra, hogy a nagy utra Kordsi Csomat
mér enyedi tandrainak torténeti eldaddsai Osztokolhették. A megoldottnak tekint-
hetd kérdés utan Csetrinek egy ehhez kapcsol6dé kérdésben kellet déntenie: nagy-
enyedi tandrai, Herepei, illetbleg — kisebb mértékben — Hegedlis eldadésai szab-
tdk-e meg az dzsiai kutatdsra indulé Csoma tutjdnak irdnydt, vagy pedig az enyedi
évekre kovetkez6 gottingai egyetemi tanulmdanyozds rendjén szerzett uj O&storté-
neti ismeretek befolyasoltdk-e a kutatéutra késziilod6t az utirdny megvdalasztdsdban?

A szerz0 fejtegetéseinek ismeretében ez a kérdés csak egy masik probléma elG-
zetes megoldasaval tisztdzhaté. Nevezetesen akkor, ha feleletet kapunk erre a kér-
désre: hol, azaz Enyeden vagy Gottingdban hallott-é eloszor Kordsi a magyarsig
Azsidban rekedt része maradvanydnak tartott ujgur néprél? A Csoma-irodalomnak
az a része, amely felvetette és igy vetette fel a kérdést, az ujgur nép Azsidban 1é-
térol valé ismeretszerzést a nagy kutaté életének enyedi szakaszdra teszi. Eszerint
Csoma enyedi tandrainak eldaddsaibdél vagy a veliik folytatott beszélgetések alkal-
méval értesiilhetett a Bels6-Azsidban €16 ujgur nép létérdl. Ezzel szemben Csetri
— Herepei és Hegedlis elbaddsai fennmaradt kéziratainak tanulméanyozésa rend-
jén — arra a nemleges megdllapitdsra jutott, hogy benniik szé sincs az ujgur nép-
rol. Minthogy a korabeli francia és német tudoményos miivek és éppen gottingai
tanarainak munkdi is az ujgur népet gyakran emlegették, Csetri sziikségszeriien ju-
tott arra a megdllapitdsra, hogy e kérdéssel Kordsi Csoma nem Nagyenyeden, ha-
nem Gottingdban, ottani egyetemi tandrai el6adédsabél, konyveibol, illetbleg az ide
vonhaté egykorii szakirodalombdl ismerkedett meg. Goéttingai tandrai koziil f6ként
Johann Friedrich Blumenbachtél hallhatott az ujgurokrél; a szakirodalombél a
hunok, a torokok, a mongolok és a tatdrok torténetét tdrgyalé Deguignes-nek fran-
cila és német nyelven is megkozelithetd miivére (175.), valamint Heinrich Julius
von Klaprothnak, a kor egyik legismertebb orientalistdjdnak az ujgur nyelvrél és
nyelvemlékekrol irott munkdajara (176—177.) hivatkozik Csetri mint olyanra, ame-
lyet Csoma tanulmanyozhatott a gottingai egyetem gazdag kényvtdrdban. Minthogy
pedig a tanulmédnyozott szerzdk mindenike az ujgur nép szalldshelyét Belso-Azsi-
éba, Kelet-Turkesztdnba helyezte, ez donté volt arra nézve, hogy a magyarsag
Azsidban rekedt csoportja utédjanak tartott ujgursdg szallasteriiletét, illetdleg az
ott sejtett 6shazdt Kordsi Csoma ne az akkori Oroszorszdg déli része feldl, hanem
India északi hatarvidékérdl igyekezzék megkozeliteni. Hogy azonban még Got-
tingdbél valé hazaérkezte utdn, tehat az utirdny véglegezését kozvetleniil megelozd
idészakban is Kordsi Csoma elott felvet6dott az oshaza Oroszorszag fel6l valé meg-
kozelitésének gondolata, azt az 1j Csoma-monografia kolozsvari vonatkozdsainak
ismerete bizonyitja. A kolozsvari kapcsolatokra halvdnyan mér a megel6zd iroda-
lom is utalt ugyan, de Csetri — f6ként Gyulai Lajos kéziratos napléja adalékai-
nak felhasznéldsdval — mutat rd Osszegezben Korosi Csomdnak a Dobrentei Gébor
koriil kialakult kolozsvdri értelmiségi korrel valé kapcsolataira. E futé alkalom nem
nytijt lehetdséget e kapcsolatok részletes ismertetésére. Kiilon kiemelésre kindl-
kozik azonban az a mozzanat, hogy alkalmasint a kolozsvari értelmiségi kornek
egyik jelentds tagja, a finnugor Osszehasonlité nyelvtudomény uttéréje, Gyarmathi
Samuel is érthetden egyike lehetett azoknak, akik az Oroszorszag felél valé meg-
kozelités 1utjara és a finnugor rokonsidgi kapcsolatok tekintetbevételére szerették
volna terelni a romantikus feltevések osvényein indulé kutatét (237.).

Az idobeli kototiség és az a keret, amelyben Cseiri konyvének méltatdsa
most elhangzik, csak azt engedte meg, hogy az értékeld a kotetnek csupdn néhany
kristdlyosoddsi pontja bemutatdsdra szoritkozzék. Magatél értetodd dolog azonban,
hogy ennél joval tobb ponton mond a kdnyv szerzdje a részletekben tébb-kevesebb
ujat, illetéleg az eddig is ismert életrajzi adalékok kritikai egybefogdsdval Kérdsi
Cs;c;n}a t?letl’x'cja egyes, eddig homdalyban maradt zugdba az eddiginél élesebb fénnyel
vilagit bele.

A kotet értékelése rendjén elismeréssel kell adéznunk a szerzének az uj élet-
rajzi adatokat rejté forrdsok gondos napfényre hozatala, a nagy kutaté emberi
és tud6si jellemrajza vondsainak szoborszer(i kidomboritdsa mellett a fejtegetések-
hez csatlakoz6é tudoményos felszerelés és a képanyag koriiltekintd megvdlogatdsa
vonatkozésdban is. Az el6bbiekben mér céloztam arra, hogy ha nem sajnéljuk azt
a faradsagot, amelyet a fejtegetd és a jegyzeteld rész egyiittes tanulményozdsa je-
lent, valésdggal a miihelymunka titkaiba, az eredmények kialakitdsdra torekvé al-
kotds kavargé folyamatdba tekinthetiink bele. Az ilyenszerii tanulményozds nyomén
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aztdn kritikai észrevételek is tdmadhatnak benniink abban a tekintetben, hogy a
kétet szerzdje a tényanyag gondosabb megvéilogatdsdval, a feltétlen sziikséges és
a ,kevesebb t8bb“ elv tekintetbevételével, az elhagyhat6é részletek kihullatdsdval
fejtegetéseiben az ardnyokat taldn egyenletesebben biztosithatta volna. Ha a nép-
sgerlisitd célokat is szolgdlé kényvben szilkségesnek latszott is, tudomdnyos szem-
pontbél elmaradhatott volna a Posteriptum cimil utolsd, egyébként teljes egészében
érdekes, j6l tdjékoztaté fejezet, hiszen ez a kutatéi élet és életmili olyan szakéara
vonatkozik, amelyet egy Kérdsi Csoma Sdndor induldsa cimet viseld monogrifia
jellege targyszeriien egydaltaldban nem kivdn meg. Sziitkségesebb lett wvolna he-
lyette a kotet tudomdényos haszndlhatdsdgat mentdl részletesebb név- és targy-
mutatd beiktatdsdval fokozni. Az e tekintetben mutatkozé fogyatékosségot mar azért
is kényszerfien sz6va kell tennem, mert a kényv dttanulményozésa rendjén eleinte
magam is nagyon sok iddt vesztegettem el bizonyos megéllapitasok és a munké-
ban elofordulé egyes nevek keresgélésével mindaddig, mig nem készitettem ma-
gamnak legaldbb az elébbiekben ismertetett kristdlyosodédsi pontokra utalé név- és
targymutatét, hogy a méltatds folyamatos megfogalmazdsit valamennyire meg-
konnyitsem. A mutaté elmaraddsbeli fogyatékossdg azonban minden bizorinyal nem
a szerz0 lelkét, hanem inkdbb a térrel valé kiadéi takarékossdg szdmldjat terheli.

Ezekre a halk kritikai észrevételekre nem az {inneprontds szdndékaval tévedez
rd a toll, hanem csak azért, hogy a valamelyes kritikai hozzddllds elhitetdbb ere-
jivé tegye az értékelének a kozelebbrdl megjelent monografidar6l kialakitott na-
gyon is elismerd véleményét. Csetri Elek kotete ugyanis 0j életrajzi adalékanya-
gaval, szines kornyezet- és jellemrajzdval, a tdrsadalmi és torténeti hattér felveti-
tésével, az egész eddigi Csoma-irodalom tényanyagdnak kritikai megrostalasdval,
illetbleg e tényanyag ujrarendezésével, a tudoményos felszerelés igényességével a
magyar tudomdénytorténeti vizsgdléddst olyan jelentds forrdsmunkdval gazdagi-
totta, amely e munkdnak a Kordsi Csoma-kutatds nélkiilgzhetetlen kézikdnyvei
kozstt maradandéan kiemelkedd helyet biztosit.

CSETRI ELEK
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»Lassa a vilag, hogy... mi is tettink valami

Engedjék meg, hogy eldljaréban megkdszénjem Mindnyédjuknak a bardti taldl-
kozét. [...]

Kordsi Csoma felfogdsdnak alakuldsdban a kolozsvéri tudéskérnek nem kis
szerep jutott. Ma mér bizonyosan tudjuk, hogy Csomdnak ebben a k&zdsségben
tudoményos tandcsadéi, erkolcsi és anyagi tdmogatéi akadtak, Elég, ha Kenderesi
Mihdly guberniumi-tandcsosra, Dobrentei Gébor iréra és tudoményszervezdre, fo6-
leg pedig Gyarmathi Sdmuelre, uttéré nyelvtuddésunkra gondolunk. Dobrentei ek-
koriban minden erejét az Erdélyi Tuddés Téarsasdg megalakitdsdra forditotta, s az
ij tudomdnyos férumot Aranka Gydrgy marosvasdrhelyi Erdélyi Magyar Nyelv-
mivelé Tdarsasdga egenes foltatdsdnak tekintette. A planum értelmében a tdrsasig
els6é szekcibja az élénk torténeti érdeklédésnek megfeleléen a ,histériai osztaly™
lett volna. Bar a tudoményos tarsasdgnak olyan szdmottevd tdmogatéi voltak, mint
Béanffy Gyorgy guberndtor s Teleki Sédmuel erdélyi udvari kancelldar és kdnyvtar-
alapit6, a bécsi udvar halogaté politikédja a tervet csendes kimiuldsra karhoztatta.
KésObb, mds korlilmények kozott vdllalta magédra a tudomdnyos élet szervezésének
feladatdt az Erdélyi Muzeum Egyesiillet vandorgy{ilései és felolvasasai utjan. Mikor
errdl beszéliink, lehetetlen nem gondolnunk az egészen mas fejlédési szakaszban
jelentkezé miivel6dési szervezOmunka Uj formadira, melyek koziil olyan hatdsosnak
bizonyultak a Korunk-délelottok. Az itt elhangzd szavak, értékelések és mithely-
vallomdsok, biztatdsok és aggodalmak utalnak nemzetiségi mivel6désiink, muliunk,
jeleniink és jovonk kérdéseire és feladataira,

A szerz6 szdméra egy ilyen taldlkozds — szdmvetés: kozds kotelességeket és
gondokat oszt meg, az egyiittlét embereket és gondolatokat kozelit, jégesapokat ol-
vaszt és zsilipeket enged fel, amelyek mdskiilonben taldn Orokre hidegek és zartak:
idegenek maradndnak.
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