
BERNÁD ÁGOSTON 

Bethlen Miklós jellemépítése 

Szomorúan, de szükségesképpen informá-
lom tovább a posteritást, minémű nagy 
hidegséggel, tunyasággal vagy ugyan go-
noszsággal foglalt volt el münket a sá-
tán ... 

B E T H L E N M I K L Ó S 

A t é r n e k és időnek v a n n a k olyan történelmi hullámvölgyei, amikor a cselek-
vés maga , a kárhoza tos tehete t lenség e l lenpólusaként , rac ionál is és egyben et ikai 
jel leget ölt. Az ész és erkölcs b iz ta tó közeledésének a p i l l ana ta i ezek. Az i lyen 
kor tö r t éne lmi szükségle tként e lemi erővel löki ki magábó l azt az ember t ípus t , 
amelye t építő embernek neveznék. Az épí tő e m b e r magáva l a cselekvéssel a ráció 
és az e t ika közeledését készíti . A konf l i k tu soka t ő sem kerü lhe t i el, m e r t „a tör -
t éne lmi l ehe te t l enne l" v ívot t küzde lme d r á m a i bukásokhoz vezet. Á m tet tei , m i n t 
egymásra r ako t t kövek, m a r a d a n d ó k , megmás í tha ta t l anok . 

Az Erdélyi Fe jede lemség utolsó fé l százada is egy tö r t éne lmi hu l l ámvölgy ko-
ra. A lehe te t lenne l birkózó, a pusz tu lásban is épí tő e m b e r Be th len Miklós. Tettei , 
a z Én és a Közeg v i lágát átfogó, meglepően széles t e rü le t en a ráció és az e t ika 
összeférhetőségét pé ldázzák a cselekvésben. A vég, persze, d r á m a i . . . 

A t e t t r e va ló fe lkészülés — az ész és erkölcs jegyében — a jellemépítéssel 
kezdődik. Ta l á lónak érezzük ezt a megfogalmazás t , m e r t Be th len Miklós az öröklöt t 
a lka tnak , a kö rnyeze tha t á snak és a neve lésnek az ember i személyiséget igen nagy 
m é r t é k b e n megha tá rozó e r e j é t b á m u l a t r a m é l t ó tuda tossággal úgy i r ány í t j a , oly 
m é r t é k b e n nagy í t j a föl, i l le tve f o j t j a vissza, ame ly re kevés pé ldá t t a l á l u n k korá -
ban . Később se s o k a t . . . Ez a tuda tosság az ésszerűen és e t ikusan cselekvő ember -
eszmény k i m u n k á l á s á t célozza. 

Keressük há t m e g az „épület" első k o c k a k ö v e i t . . . „Születet t Be th len Miklós 
Erdé lyben , K i sbún nevű f a l u b a n s kas té lyban , anno 1642. 1-a sep tembr i s v i r r adó-
lag." Az apa, Beth len János , „elütöt t" a k o r r a je l lemző Beth len-model l tő l : a f ék -
te len, é te lben- i t a lban mér t éke t n e m ismerő, k o r á n haló nagyurak tó l . Ma pol i t ikus-
n a k és közéleti e m b e r n e k neveznők Beth len János t . Főkance l l á r és t anácsú r volt , 
meg a kol légiumok főkurá to ra . Művelődésszerete téről , t udománypá r to l á sá ró l i sme-
retes. G y u l a f e h é r v á r 1658-as pusz tu lása u t á n főkén t az ő é r d e m e a nagyenyedi kol-
légium megalapí tása . Min t udvarhe lyszék i f ő k a p i t á n y négyezer fo r in t költséggel 
U d v a r h e l y e n is iskolát szervezett . „Kegyes, j ámbor , a k á r k i t is segí teni inkább , m i n t 
ron t an i kész, és igaz beszédű, n e m tökélet len, sőt azt m á s b a n is u tá ló ember volt ." 
Az évt izedek távolából ítélő f iú szavai ezek „Erdély Taci tusáról" . Be th len Miklós 
é d e s a n y j a , Várad i Borbála , kolozsvári po lgá r lány volt. Bizonyos, hogy a j e l l emépü-
let f a l a iba éppoly pontosan i l leszkednek e n n e k a dolgos, a henyélés t megvető anyai 
á g n a k az „építőkövei", min t Be th len J á n o s egyenes je l leme és ku l túraszere te te . És 
— ta lán — plebe jus i indu la tok is. Be th len nagy megbecsüléssel szól anya i nagyap -
járól , Várad i Miklósról, aki bírói t isztet is töl töt t be Kolozsváro t t : „A n a g y a t y á m 
[ . . . ] m a g á t kolosvár i városi e m b e r n e k ta r to t ta , és kereskedő e m b e r volt, és m i n t -
hogy a b b a n az üdőben Kolosvár volt az erdélyi főempor ium, erdélyi Bécs, kincses 
Kolosvár neve t viselt [ . . . ] , és ott Várad i Miklós m i n d ér téke , mind é r t e lmére nézve 
első e m b e r volt ." Anélkül , hogy a kel le ténél nagyobb je lentéséget t u l a j d o n í t a n á n k 
az a lkat i és származás i tényezők h a t á s á n a k a j e l l emformálódásban , ezekről az „előz-
ményekrő l " n e m szabad megfe ledkeznünk . De a tan í tókró l és a könyvekrő l sem. 

Be th len Miklósnak különös szerencséje volt, hogy még „a romlás évei" előtt 
két o lyan egyéniség je l lem- és személyiségformáló h a t á s á b a n részesülhetet t , min t 
Keresz túr i Pá l és Apáczai Csere János . Keresz tú r i Pá l megad t a az a lapot a kis-
d iáknak , Apácza i meg k i t á r t a előtte a nagyvi lágot . Megtan í to t t a a Módszerre és a 
hasznos cselekvés erkölcsi minőségére . Ő volt az, aki a f i a ta l f ő u r a t elvezette „Er-
délytől Európáig" . Meg v i s s z a . . . Apáczai né lkü l n e m let t volna Be th len azzá, 
amivé a lakí to t ta m a g á t : a korszerű műve lődés t m a g á b a fogadó, az é r te lmes és e r -
kölcsös cselekvésben önmegvalósí tó, m i n d e n ízében hazai kötődésű és európa i ki-
tek in tésű l i te rá tor rá , közéleti e m b e r r é és reá lpol i t ikussá . Beth len „felkészülve" in -



dul t a kül fö ld i „peregr ina t ió ra" (Bécs, Németország, Hol landia , Anglia , F ranc ia -
ország, Magyarország, Velence), s t anu lmánya i , t apasz ta la ta i során lényegében az 
a m a g szökkent szárba , amelye t Apáczai ve te t t vol t el őbenne. Descartes-ot n e m 
volt a l k a l m a hal lga tn i (a Discours de la méthode-ot kü lönben a laposan ismerte), de 
az e t ikát Ames iusnak , az angol p u r i t a n i z m u s Hol l and iába m e n e k ü l t vezető teológu-
sának művébő l (Medul la theologiae — A teológia pa jzsa) t anu l ta . Igen nagy h a -
tással vol t r á Coccejusnak, az u t rech t i akadémia néme t p ro fesszorának an t i dogma-
t ikus teológiai fe l fogása is. Részt ve t t a neves f r a n c i a f i lozófus és orvosdoktor , H en -
r icus Regius (Le Roy) f iz ika- és bölcseleti kurzusa in . De t anu l t ma tema t iká t , k a -
tonai és polgár i építészetet , jogot, asz t ronómiá t és idegen nye lveke t is: a „világi 
é le t re" hasznos tudományoka t . 

És az o l v a s m á n y o k . . . Bécsi kényszer lakhe lyén , a ha lá l a előtt hét évvel be-
fe jeze t t öné le t í rásában (Bethlen Miklós élete leírása magától) részletesen beszámol 
azokról a szerzőkről, ak iknek m ű v e e lha tá rozóan j á ru l t hozzá v i l ágképének k ia la -
kulásához. Imponá ló l is ta sorakozik: P la tón , Diogenész, Arisztotelész, Epikurosz , 
Konfucius , Homérosz, Tacitus, Aiszóposz, Seneca, Juvenal i s , Szent Ágoston, P e t r a r -
ca, Descartes, Grotius, Coccejus, Ames ius — ki győzné sorolni! És persze, a Bib-
l i a . . . Ám a descartes- i r ac iona l i zmus és a p u r i t á n e t ika elvei t m a g á b a fogadó 
Beth len Bibl ia-o lvasa ta te l jesen modern . Az Í rás n e m d o g m á k g y ű j t e m é n y e szá-
mára , h a n e m egy önmaga á l ta l k ia lakí to t t v i lágkép és m a g a t a r t á s f o r m a igazolása. 

A tuda tos je l lemépí tés — a ráció és e t ika jegyében — vo l t aképpen csak most 
kezdődik. Az első lépés az értékrendszer kidolgozása. Beth len Miklós „axio lógiá já-
b a n " igen je lentős helyet fog la lnak el a hasznos és erkölcsös ember i te t tnek , a be-
csüle tnek és a jó h í r n é v n e k a kategór iá i . „Soha dolog né lkü l n e m vo l t am — 
m o n d j a öné le t í r ásában —, haszon ta lan beszéddel s melanchól izá lássa l üdő t n e m töl-
töt tem. Olvas tam, í r t am, vagy va l ami t de l ineá l tam, computá l t am, vagy ke r tben , 
malomhoz, hová sé tá l tam, az épí tés körü l sokat pa l l é rkod tam, kőemelésben, ho r -
dásban , a szo lgámmal együt t m a g a m is sokat dolgoztam; csudá lkoz tak az emberek 
r a j t a . " 

Ezt a dolgosságot, amely az ésszerű életvitellel , a p u r i t á n e t ika a lapelveivel 
és bizonyos „polgár i" u t i l i t a r izmussa l egya rán t összefér, rac ionál i s meggondolás-
ból és erkölcsi meggyőződésből t uda tosan fej leszt i m a g á b a n Bethlen . S ez a dol-
gosság nemcsak „ m a g á n m u n k á i b a n " , de közéleti és országvezetési t evékenységében 
is é rvényesül . Vir tusa i ró l szólva m o n d j a , hogy „legnagyobb incl inat ióm volt az 
én nemzetségem, hazám, va l l á som közönséges j avának , r endem, h iva ta lom, s szfé-
r á m fe le t t va ló munká lódás r a . [ . . . ] " Te t t e is, a „magánésszerűség" ha tárá ig , még 
azon is túl . 

Be th len Miklós é r t é k r e n d j é b e n és je l lemépí tésében igen fontos épí tőkocka a 
becsület k a t e g ó r i á j a is. I t t m e r ü l fe l t a l án a legélesebben a rác ió és az e t ika á t -
mene t i ant i tézise. Á m Beth len t biztos ú t m u t a t ó vezérl i . Ha k ihámozzuk a kors t í lus-
r a je l lemző megfoga lmazásból m o n d a t a i n a k va lódi é r te lmét , n e m é r t h e t j ü k fé l re 
foga lomrendsze rének „két fé le becsületét" . A két becsü le t foga lomban vo l t aképpen a 
látszat és a lényeg szembesül . Be th len az egyik becsüle te t „v i lág inak" nevezi, a 
más ika t „ lelkinek". Ez u tóbbi az é le ten á t megvalós í to t t hasznos és morá l i s t e t t ek 
büszke ö n t u d a t á b a n tárgyiasul . Ezt a becsüle te t az ember ö n m a g á b a n építi, b í -
r á j a egyedül a le lki ismeret . A lényeg és a lá tszat küzde lmében t ehá t a lényeg győ-
zelme, s e győzelem f e l m u t a t á s a a cél. Ezér t kel l a jó h í r n é v megszerzéséér t is 
fá radozni , m e r t ez az igazi becsüle t fo r rása . 

A jó hírnév Beth len axiológiai f e l fogásában a h a r m a d i k leg je lentősebb k a t e -
gória. Ezt a n n a k ide jén — a pusz tu lás és az á l ta lános erkölcstelenség százada iban 
— egyesek igen komolyan vet ték . Emlékezzünk Balassi fe ledhe te t l en so ra i ra : „Az 
jó h í ré r t , névér t , / az szép t isztességért / ők m i n d e n t h á t r a h a d n a k . . . " Á m Balassi -
ná l sem csak a népe t és az országot védők harc i maga t a r t á sá ró l van szó, h a n e m v i -
lágszemléletről , ame ly a cselekvés szükségességének és erkölcsösségének fe l i smerésé-
ben muta tkoz ik . Be th len ezért „keresi" a jó h í rnevet , n e m az u tókor becsüléséér t . 

Ezek az é r t ékka tegór i ák dön tően ha tá rozzák meg a je l lemépí tés fo lyamatá t . 
Beth len Miklós örökké m u n k á l k o d ó és ha rcos je l lem volt . Küzdöt t az emberekke l , 
eseményekkel , de l eg inkább önmagáva l . Ez az á l l andó és tuda tos et ikai „en ga rde" 
fe j lesz te t te ki j e l l emének legnemesebb vonása i t : a mega lkuvás né lkül i igazságsze-
retetet és emberi méltóságot, a fáradhatatlan energiát és férfias akaraterőt. Az e m -
lített é r t ékka tegór iák ha tá rozzák meg a be th len i cse lekvésnek azt a jel legzetességét 
is, amelye t praktikus moralitásnak neveznék. A p r a k t i k u s mora l i t á s t u l a j d o n k é p p e n 
az ész és erkölcs egyeztetési k ísér le te a cselekvésben, e l fogadha tó kompromis szumok 
ha tá rá ig . Beth len Miklós e l ju to t t ehhez a ha tá rhoz . Tovább n e m l é p h e t e t t . . . 

Az Önéletírás huszonnyolcad ik része Bethlen Miklós tragoediája és az ország 
szomorú romlási anno 1704 c ímet viseli. E b b e n a d r á m a i f e j eze tben l ehe tünk tanú i 



a be th len i je l lem legnehezebb p r ó b á j á n a k . A te t t ésszerűségét és m o r á l j á t kapcsoló 
szál pa t t anás ig feszül , egy sa j á tos sz in tvál tás következ tében. A cselekvés rac iona-
l izmusa a közélet és pol i t ika sz in t j én he lyezkedik el, de az erkölcsi p a r a n c s a f i -
zikai lé tb iz tonság ké rdő je le inek a s ík j án . E b b e n az ese tben egyeztetni l ehete t len — 
választani kell . S a vá lasz tás minőségében valósul meg a be th len i j e l l em igazi nagy-
sága, de i t t következik be t r agéd i á j a is. 

A reá lpol i t ikus Beth len Miklós a tö r téne lmi he lyze tnek egy adot t p o n t j á n épp 
azzal a Habsburg-házza l ke rü l összeütközésbe, amel lyel — k o r á b b a n — a kapcso-
latkeresést , az egyezkedést szorgalmazta . Ő, aki 1691-ben Bécsben j á r t a ki a Lipóti 
Diplomát , később, a Rákócz i - szabadságharc k i törésekor úgy érzi : le kel l lépnie a 
„b i rodalmi jogfolytonosság" t a la já ró l . H a z á j a és népe é rdekében , s a j á t b iz tonsága 
veszélyeztetésével . Régóta ér le lődöt t b e n n e a szakí tás gondolata , de Enyed pusz tu-
lása (Karl Tiege nevéhez fűződik) m i n d e n t betetőzött . A kol légiumot elemésztő l án -
gokban ot téget t Be th len lo ja l i tása is: „A haza és p r o x i m e Enyed romlása , k i t b i -
zony, min t egy gyermekemet , úgy megs i ra t t am, ind í t a a Noé galambja í rására ." 
Erdé ly függe t lenségé t biztosí tani a k a r ó poli t ikai te rvezete az angol és ho l land kö-
ve tek helyet t Rabu t in generál is kezébe kerü l . S Nagyszebenben összeül az utolsó 
„liga" is, amely betetőzi a „ t ragoediák" sorozatát . Be th len Miklós meghurco lá sában 
épp az a legszomorúbb, hogy n e m a bécsi császár, h a n e m az erdélyi nemesség bí-
rósága ítéli f e j - és jószágvesztésre a h a z a egyik legnagyobb f iá t . Á m a császár meg-
kegyelmez, és ha lá l ig t a r tó bécsi kényszer lakhe ly re vá l toz t a t j a a szebeni verd ik te t . 
I t t születet t az Önéletírás: „Nem tén táva l , h a n e m az én fe leségem, gye rmek im és 
m a g a m könnyhu l l a t á sommal kel lene az én és az ő szenvedéseinket ezu tán le í r -
ni . . . " Igaz, a rác ió és az e t ika szembesülése a végső ponton a t r agéd ia fe lé m u t a -
tott, de Be th len Miklós mégsem há t r á l t meg az ember i te t t p r a k t i k u s erkölcsiségé-
nek p a r a n c s a előtt. 

Ez a „ ta r t ás" veze t te kü lönben egész életén át, „minden m u n k á i b a n " . Ez ép í t -
te t te föl vele az erdélyi késő reneszánsz p á r a t l a n é r t ékű kas té lyá t Be th lenszen tmik-
lóson, ösztönözte a korszerű gazdálkodásra , országokat behálózó kereskede lemre . 
Ez nevel te őt a könyvolvasás szerete tére s a k u l t ú r a pá r to lásá ra . A gyakor la t i e r -
kölcsiség p a r a n c s á r a h í v j a meg Szen tmik lós ra Uzoni Balázst , egykori „condiscipu-
lusát", aki „scholát is cs iná l ta ta vélem, és m i n d fér f i , m i n d lány gyermekeke t [!] 
taní to t t" . Ez ösztönzi l e g m a r a d a n d ó b b te t tének, Önéletírásának mega lko tásá ra is. 
A p r a k t i k u s mora l i t á s inti Be th len t a mér ték le tes életre, t i l t j a el a részegségtől, s 
tere l i egészséges m e d e r b e vé rbő szexual i tását . Az önnön je l lemét épí tő rác ió és 
e t ika é r d e m é n lehe t b í r á j a mások tunya tehete t lenségének, erkölcste lenségének, go-
noszságának : az A p a f i - é r a „ligázó" főu ra inak , a gube rn iumi Erdé ly mérhe te t l en 
nyomorúságának , a főnemes i vezetők, császári zsoldosok ko r rupc ió j ának . A gyakor -
lat i erkölcsiség nevében ítéli el korát , ame lyben „az egész nemzetsége t [ . . . ] e l fog-
la lá a nagy testi bátorság, f e l fuva lkodás , bu j á lkodás , kevélység, tobzódás, részeg-
ség, pa r áznaság [ . . . ] , a r e t t ene tes irigység, gyűlölség, visszavonás, ha rag ta r t á s , 
bosszúállás, vérengzés [ . . . ] , fösvénység, húzás-vonás , lopás, to lvaj lás , p rédá lás , 
e g y m á s n a k sokszínű rontása , nyomorí tása , vesztegetése [ . . . ] . Megveréd [Isten] azér t 
ezt a hazá t a fe jé tő l fogva a sarkáig, t a lpá ig boldogta lan tanács ta lanságga l [ . . . ] 
v iszálkodással [ . . . ] , egymást tömlöcöző, nótázó, ölő, üldöző, kergető, pusztí tó, vesz-
tegető, emésztő sok t i r annussa l [ . . . ] . Adók m a g u n k a t egészen a [ . . . ] m a g u n k kö-
zött va ló becs te len vi l longásra , egymás veszede lmének é j j e l -nappa l [ . . . ] való u t á -
latos p r a k t i k á l á s á r a . . . Özvegy, á rva , jövevény, erőte len és közönségesen a nép -
n e k szomorí tása, nyomor í t ása és bo t r ánkoz ta t á sá ra ; t isztünk, h i v a t a l u n k e lmulasz-
tása á l ta l m i n d e n erőszaknak , b ű n n e k és f e r t e lmes é le tnek bün te t l en és szabados 
e l ő b o c s á t á s á r a . . . J a j ! j a j ! j a j ! m ü n é k ü n k , min t vésztők m a g u n k a t , édes hazánka t , 
háza inka t , j ava inka t , m i n d e n ü n k e t m ü magunk . " Beth len Miklós Imádságoskönyv-
ében o l v a s h a t j u k ezt az apokal ipszis v íz ió já t idéző j e remiádo t . Megdöbbentő a t a r -
ta lmi megfoga lmazás és a képi k i fe jezés hasonlósága mindazzal , a m i t évt izedekkel 
azelőt t Apáczai a De summa scholarum necessitatéban Kolozsvárot t e lmondot t . 

Be th len Miklós azt akar ta , hogy az ő élete, t r a g é d i á j a intő pé lda legyen az 
u tókor számára . E lbukások u t á n fe lemelkedések következnek , t e h á t á l l andóan ú j r a 
kel l kezdeni a rác ió és az e t ika közelí tését az építő cselekvésben. Ez a be th len i 
je l lem p r a k t i k u s mora l i t á s ának végső tanulsága . 


