- Tudor Bugnariu koszontése

Erkolesi integritdsdnak mértéke szigornak és megértésnek az egysége. Minde-
nekel6tt az onmagdval szembeni szigornak és a masok megértésére vald készség-
nek. Intellektudlis igényessége nyitott, rugalmas gondolkodds és elvi kdvetkezetes-
ség Otvozetébol formélédott. Megalapozott és sokoldalu egyetemes miiveltsége soha-
sem hat bénitélag kornyezetére, mert sziiletett jéérzésbdl fakadod, megnyerd, ter-
mészetes szerénységgel parosulva lesz a szellem nemes eleganciaja. Ilyen fobb 6sz-
szetevokbol szervesill egységes egésszé egy ritka szép jellem, egy személyiség-
arcél, a Tudor Bugnariué, aki ezen a nyaron toltotte be hetvenedik életévét.

Es micsoda kor volt ez a hét évtized! Mennyi embert kisérté csabitds, mennyi
embert prébdld rettenet, mindmegannyi kdrhozatba vezetd mds-mds utjaval. Pa-
lyaja kezdetei — a didkévek a kolozsvari egyetem bdlesészkaran — egybeesnek egy
vég kezdetével, egy talmi parlamentarizmus korrumpdlé konjunktirdajanak alko-
nyaval. Fent szaporodik a husosfazék korul tolongdék szama, mikozben fogy a fa-
zékbol a hus, tehat élezédnek a klikkharcok a koncért. Lent, a népi mélyrétegeket
egyre kegyetlenebbiill sujtja a tokés-foldestri rend farkastérvénye, s erésédik az
elégedetlenség fenyegetd moraja. Ilyen helyzetben folyamodnak a hatalom urai a
manipuldci6é leghatékonyabb eszkozéhez, a soviniszta demagégidhoz: a haza veszély-
ben van, idegenek, kébor jovevények fondorkodnak a szent nemzeti értékek ellen.
a polgdri partok egymast licitdltdk tul a nacionalista uszitdsban, s a demagégia
¢ gydaszos versenyfutdsiban a leggatlastalanabb, a Vasgarda bizonyult utolérhetet-
lennek. Azzal, hogy a legvégletesebb irracionalizmust kultivalta, azzal, hogy a gon-
dolattal és a tagolt beszéddel szemben elényben részesitette az alantas indulatok
felkorbdcsoldsara alkalmasabb kétes szimbolumokat, obskirus mitoszokat és ritu-
sokat.

Tragikus nemzedék a Tudor Bugnariué. Innen teltek ki a ,légidk“, melyeket
a zoldinges hamelni patkanyfogd az egzaltdlt, xenoféb nacionalizmus sipszavaval
csabitott nemzetveszté kdrhozatba. Tudor Bugnariu ekkor nemzedéke legjobbjaival
egyutt a huménum, a népe iranti torténelmi felelosségbdl fakadé patriotizmus
parancsszavara balra zarkézott fel. Ebben a dontésben ott munkdlt a régi erdé-
lvi roman intelligencia évtizedes nemzetiségi kiizdelmeinek nagy tanulsiga is,
'Gyulafehérvar elsikkadt demokratikus szelleme, melyre oly ismerdsen visszhangzik
a marxi tétel: nem lehet szabad az a nép, amely madas népeket elnyom.

Amikor Tudor Bugnariu egyetemi tanulményai végeztével a marxi eszmék
meggy0z6 erejének hatasa alatt és lelkiismerete szavara csatlakozott az illegdlis kom-
munista parthoz, ezzel igéretesen induld egyetemi karrierjét tette kockara (kolozs-
vari katedrajardl 1935-ben menesztették), cserében viszont élvonalbeli szerep lett
wosztdlyrésze a harmincas évek roman szellemi életének antifasiszta frontjan. 1933-
ban kezdeményezbje és szerkesztéje volt a kolozsvari Antifasiszta Bizottsig Alte
zari ciml, hamarosan a betiltds sorsdra jutott folyéiratdnak. Ugyancsak 6 kezde-
menyezte és szerkesztette azt a kétnyelvli szemlét (Veac nou — Uj Korszak), amely-
nek mar els6 szamat elkoboztdk a hatosdg kozegei. Antifasiszta tevékenységéért
1935-ben, majd 1937-ben bortonbiintetést szenvedett el, 1940-ben pedig a caracali
interndlétabor lakéja volt.

A héaboru évei alatt ismét Kolozsvar lett tevékenységének szinhelye, ahol
Gadl Gdébor, Jozsa Béla és Kohn Hillel, Vasile Moldovan, Francisc Pacurariu és
"Teofil Vescan harcostdrsa a fasizmus elleni kiizdelemben.

A felszabadulds utan elébb az uj demokracia kolozsvari megszilarditdsaban
vallalt kozéleti szerepet, majd diplomaciai megbizatast kapott (Roménia belgradi
kovetségén teljesitett szolgdlatot).

1947-t6]1 a kolozsvari Victor Babes Egyetem, az Otvenes évek kozepétdl a Bu-
karesti Egyetem filozofiaprofesszoraként nemzedékek sordat nevelte igényes kritikai
:gondolkodasra, kezdettol fogva a marxi eszmék alkoté nyitottsdgdért, a szektdns-
dogmatikus szlikkebllség ellen valo kiizdelem jegyében.
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Gondolkodéi nyitoitsdga termékenyitben érvényesiil elméleti munkdassdgaban,
fgy alkotott maradandé értéket az emberi kozosségek torténelmi formdival foglal-
kozo, valamint a kulturdlis jelenség tdrgykorébe tartozé tanulményaiban.

Tudor Bugnariu professzor, a roman patriéta, a romdn kultura hivatott alkoté
képviseldje egyben a magyar kultirdnak is — romdén kollégdi kozott egyik legjobb,
minden elbitélettdl mentes — jé ismerdje, akit immdr évtizedekre nyulé elvtérsi-
bajtarsi szdlak fliznek a romaniai magyar progresszié szdmos képvisel6jéhez. Ezt a
kapcsolatot az a kolestnds bizalom teszi kiilonosen meghitté, mely a hidverés fa-
radsdgos kozos munkdja, szdmos probatétele sordn mélyiilt el és er6sddott meg.

E megkésett koszontd alkalméval tulajdonképpen 6nzdé médon magunknak ki-
vanjuk, hogy még nagyon sokd orvendezhessiink Tudor Bugnariu professzor szivos
egészségének, alkoté buzgalménak, a mindenféle megoszté obskurantizmusok ellen

valé faradhatatlan verekedd kedvének.
. ol
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Picasso és ami utdana jon

A Picasso utani festészet zavarodottan néz az eltdvozott 6rids utdn, aki min-
den elképzelheté format, szint befogva végigszaladt a fest6i megjelenités Osszes le-
hetbségein, kijatszott minden kartyat, felboritott minden akad&lyt, minden torvényt.
Szineit szilaj szabadsdggal madzolta a néma elképedés jelenlétében. Jatszott boho-
kés jatékot az addig tisztelt formédkkal, szétszedte, 6sszerakta dket kénye-kedve sze-
rint. Festékeit Gigy keverte, ahogy éppen izlése diktdlta, Gij akkordokat csillogtatva
a megbabondzott nézo el6tt. Ereje és akarata rendkiviili dsszefogdsdban sokrétit
témadi hosszi sora minden nehézség nélkiil, kdnnyedén és egyszeriben keriilt fehér
vdasznaira.

Miivei nem rendelésre késziiltek, nem sziikséget szolgdltak, csak festéi jatékok
torz mosolydt nyugtdztdk. Am a modern miivészet szakértdi munkdit sokra érté-
kelik, s az drakat élelmes kufdrok magasra licitdltdk. Kiilénlegességek, ritkasdgok
megszerzésének nagy versenyfutdsdban hallatlan Osszegek keriilnek piacra. Ki is
gondolnd, hogy megfeketedett képek, écska szurtos bélyegek oridsi Osszegekért ta-
lalnak gazdara...

Egy Picasso-festmény megszerzése muzeumok, gy(jtok, mivészek vagyalma.
Keze aldl hidba keriillt ki a munkdk nagy tomege, az igényeket ezredrészben sem
tudja kielégiteni; Ugysz6lvdn mindenki szeretne ,egy picassét* birtokaban latni.

Vajon mi a magyarazata?

A legtobb igénylo persze a kereskedelmi értékre gondol, hiszen szdzezreket is
érnek egyes karakteresebb munkdi... s esetleg majd még felbecsiilhetetlen érté-
kiivé valnak. A mizeumok gyljteményiik gazdagitdsdt ohajtjdk, s erre komoly
dldozatokat is hozhatnak. A miivészek, irék pedig, hogy vele kozelségbe keriilje-
nek, kozvetlen érezzék szelleme nagysdgat.

Am lehet, hogy ez a nagy értékelés kissé indokolatlan, hiszen nem minden
munkdja viseli a zseni kézjegyét. Munkdi hosszui sordban vannak kevésbé forradalmi
festmények, rajzok, szobrok, kerdmidk... De minden munk&jan lathatatlanul ott
diszeleg egyéniségének kitoriilhetetlen bélyege. Kétségteleniil igaz: szelleme, zse-
nialitdsa vonzza magéhoz a latnivdgyok sokasdgat.

A Picasso-képek megjelenése forradalmasitotta az addigi szemléletet. Pedig
ujitdsai kulonosképpen nem ragaszkodtak mar kiépitett stilushoz; véltogatta té-
madi formai megjelenitését.

A festészet mindenkori nagy problémdja az eléadds mikéntje; hogyan kozol-
jik a témat? Milyenképpen keriiljon a festék a vdaszon felilletére gy, hogy az a
legjobban fejezze ki festdje akaratdt? Am valaki azt mondhatnd: — Nem érdekel
a forma; megrajzolom, festem a témat objektivan, Ggy, ahogy a természetben la-
tom... Az elgondolds helyesnek latszik, mert Oszinteségrol beszél. Csak igy az a
veszély fenyeget, hogy a kivitelezésben semleges elemek kerekednek feliill, a fény-
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képezogép ldtdsa, s vele elsikkad a lényeg kiemelése, ami a megjelenités miivészi
része. De ezt a veszélyt a tehetség mindsége mindig befolydsolhatja. So6t, ha erds
a tehetség, stilus alakul, s benne megjelenik a mfivész egyéni véleménye, akarata,
hozzdsz6ldsa a latottakhoz. Am az elsédleges kérdés mégis az, hogy mit fessen a
fests, amivel gondolatait, érzéseit kifejezheti. A muvészettérténet folyaman kompli-
kélt sokalakos nagy témdk adédtak, kiilondsen, mikor a festmény a megrendel6k
kivansdga szerint késziilt. Ekkor a mit adva volt, s a festd csak a hogyan nagy
problémajaval kiizd6tt. De a megrendelok itt is segitettek: a természet aldzatos
tiszteletét kivdntdk a vdsznakon viszontlatni.

Picasso feleletével — a mit kérdésre — nem sokat tétovazik, Legtébb képe
csendélet. Es ezek a lehetd legegyszeriibb targyakbdl tevodnek ossze: tivegek, edé-
nyek, Ujsdg, gitdr, hegedli és mds kéznéliekvé haszndlati dolgok. fgy ndla nem
a mit, hanem a hogyan az érdekes. Es vele kapcsolatban mindig is a hogyan prob-
lémdja keltett szenziciét. Az persze mindegy, hogy megjelenitései mikéntjét ho-
gyan nevezték el: kubizmus, konstruktivizmus, dadaizmus, vagy egyszeriien csak
nem lehetett beskatulydzni. Hatdsuk a kilonleges, az addig soha nem latott for-
mak, formabontdsok, ujszerii szinek izleltetésének szenzaciéja volt. Elképzelhetd,
hogy az ilyen, fantazidval atitatott alakitds nem olyan egyszeri: miivelet. Egy-egy
ujitds sikerét otletek, kisérletek hosszu sora eldzi meg.

Am az az elképzelés, hogy a festészet formai problémdi kimeriiltek, tévedés.
Csak az a szemlélet meriilhet ki, amelyik szenvtelen, fantdzianélkiili targyilagos-
sdgra tamaszkodik. De az, amelyik az egyéni latds szenzdciéjan alapul, az mindig
mds, egyre mas vetiilettel jelentkezik, s igy kimerithetetleniil drék életi.

Es Picasso festészete éppen az utébb mondottakra felel. Ndla nincs szé ujra-
alkotdsroél, sokkal inkdbb a meglevo jelenségek atszervezésérdl. Picasso egyszerusit,
kivonatol, forméat bont, két dimenziéban fest, s munkai mégsem dekorativ jelle-
gliek, hanem ugyancsak belesz6lnak a nézok lelkiségébe.

Hosszi élete sordn témadi arisztokratikus megfogalmazdsat egyre valtogatja; ki-
sérletezik az anyaggal. Sokszor fest tul vékonyan, hogy a szinek &sszefolynak, meg-
csordulnak. Ha nem is a munka folyamédn... de majd késobb... ilyenkor mas-
napra hosszti vonalakban széntjdk végig az alsobb szinfeliileteket, és ott megma-
radnak.

Hogyan torténhetett?

A Mester eloszir bossztisan nézte a vdratlan és véletleniil sikeriilt forma-
bontdst, de... latja, nem is hiba, nem is esinya az itt-ott vékonyan lefutott vonalak
szines fliggbonye. Hagyta, maradjon... Nem bdantd, s6t még érdekesebbé teszi az
amigy is kiillénleges festdi alakzatokat. Es maradtak... hiszen igy még soha senki
sem csindlta...

Am kevéssel késobb, miutdn kidllitdsokon lattdk a véletlen eme bizarr jaté-
kat, egyes festdknél is megcsordultak a higitott szinek, és ndluk is végigfolytak
képeik feliletén...

Maéskor, de most madr akaratlagosan, zsebkéssel vagy mds hegyes eszkozzel
karcolt vonalakkal jelezte egyes formdk korvonalait a nyersen felkent felilletek-
ben. Néha csak kuszdlt szines vonalak — mint mértani rajz — tarkitjdk vdsznéit,
mig mdsutt darabosan mintdzott formédkba burkoléznak stlyos alakjai. Szemlélete
sokfélesége érdekesen, jatékosan és festdileg izgalmasan borzolta a nézék fanta-
zidjat, fenntartotta az érdeklodés szenzdciéjat anélkill, hogy egyéniségének jelen-
léte, szelleme nagysdaga uj és ujabb stilusaib6l kevesbedett vagy hidnyzott volna.

Kétségtelen: a huszadik szdzad kozepének festészete Picasso—Matisse—Léger
jelenlétének jegyében zajlott. Nagyrészben Ok raztdk fel tespedésre hajlamos alla-
potdbdl. Am a muvészetek természetrajza nem ismer megalldast, 4j és ujabb szem-
léletek kovetkeznek.

Mai jelek szerint itt is — mint az élet mds teriiletein — a gép veszi a4t a
hangadést. A gép pdratlan nagyhatalom, objektiven latja a jelenségek kiils6 képét,
regisztrdl. A fényképezdgép egyes esetekben segitség a fontos részletek, jelenetek
gyors és pontos rogzitésére, soét a legiujabb izmus, a szuperrealizmus nagyobb rész-
ben éppen reéd tdmaszkodik. Igy az j izmusban gép van a festd kezében, vele lepi:
meg mondanivaléja targyat, és vele donti el a mit probléméjat. Am a hogyan
nagyrészben, kevés segitséggel, mar a gép munkdja.

Fényképbdl konnylszerrel lehet kisigényli festményt szervezni. Annyival is.
inkabb, mert a megjelenités elemei mér adva vannak. Marad tehat az illuzié tar-
gylasitdsa, az, hogy a fénykép festménnyé 4lcdzédjon, s mdris kész a szuperrealista
alkotds. De kinek kell, kinek szerez ordmet egy olyan festmény, amely ugyanazt.
mondja, amit a szines fénykép?! Pedig a szuperrealizmus éppen azt teszi: tdrgyat
— mivészet igényével — jelentéktelen, semmitmondd részletek halmazaval keverve
kénytelen talalni.
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De a jovo képe mdst is mutathat. Ha tehetséges miivész 4ll a mindentudé gép
hata mogott, akkor mar a téma megszervezésébe is hangsulyozé inditékokat vihet
be: kiemelhet, elhagyhat érdektelen részleteket, s nagyvonalian kombindlhat sike-
riilt felvételek sokasdgébdl. Ez konnyen megeshetik, hiszen a fényképezés techni-
kdja rohamosan fejlodik, s ha kell, szellemes megolddsokkal egyre kozelebb keriil-
het az érvényes festmény kvalitasaihoz.

Természetesen ez a gépi festészetkedvelok elképzelése. De akdrhogy is alakul
majd, mindig maradnak igényesek, akik azt mondjdk: az igazi festészet nem szo-
rul semmilyen mankoéra; ereje hatalmas, szabadsdga végtelen, mondanivaléja hang-
sulyozott, élete Orok.

Az érvényes muvészet szellemiség volt és marad.

/
IWFanliclar-
Kalakaba

Az IDONEK volt gondja arra, hogy KALAKABA gyiijtse az embereket, ka-
1édkdba, ebbe az igen-igen sokat sejteté kozosségi ténykedésbe. Volt gondja rd —
Eurépéanak ebben a cslicskében taldn még inkdbb, mint barhol masutt... Ha térék-
tiz ette el fejink feldl a mestergerendat, hogy belévonaglott husig fodetlen kiszol-
galtatottsdgunk: hat helyére illesztette az utca, a hadrend megmaradt népe; ha
fogaid kozé tomkodték a szét, hat kipiszkdlgattak fuvarozast is vallalé oskolames-
‘tereink, jotorku kantoraink. Hogyha éppenséggel a jokedvet lopta ki arcunkbél a
torténelem valamelyik sokadalma, hat volt erénk alakoskodni — tordai orszdggyu-
léseken vagy a gyakorta ugyanolyan eredménnyel végzodé vasari zlirzavarban...
Koborlo didkkomédidsaink a megmondhatéi mindennek... Ki kellett taldlnunk a
vamszedoket eldamité mondékakat, csujogatdsokat, csifolédé énekeinket, a folyton-
minket-bamuldék kijatszasdra a labficamig, derék-kopdsig nyul6 téncainkat... Hogy
aztan mindezekbol igen sokat elhullajtott a rohan6é IDO? Volt gondja ra.

AZ IDONEK gondja van arra, hogy KALAKABA hivja az embereket... Kii-
1onben honnan jutott volna szegény Bogdthi Fazekasnak zsoltarkotésre, abécés-
kényvek bekotésére — épp a felégetett Tordan, ha nem adakozik szlics, fazekas,
csizmadia; ha nem sziiletik meg — ugyancsak kézmeggondolkoztaté szdndékkal —
a collecta, az adomanygyQjtés... Mi emelte volna talpra az annyiszor leégett Torda
vagy Keézdivasarhely udvartereit? Fejedelmi parancs? A székely székekbe iiltetett
katonafegyelem? ... Szitaskeresztur elkobozott arui, Bem-sapkas csatavesztettjei
miként is térhettek volna meg, miként is térilhettek volna meg hamubdl-haldlbél,
'ha nem a sokadalomtudat ereje révén...

Az IDONEK volt és lesz gondja megtartani a maga lustra-kalakait, hust-bort-
fogat, ponyvakon fetrengé konyveket kovetelé kirakés vasdrait; volt és lesz keletje
az alkut nem tlir6 mocok csoborjeinek, félszavi hadikfalviak bekecseinek. S ha
tOrténetesen nincs, vagy nem lehet idejiik oskolamestereinknek arra, hogy a helyen-
ként megzaklatott-szétrebbentett sokadalmak elhullajtott kdszuit, csobreit, jarom-
fdit, cséphadaré6it vagy dikicseit Osszeszedjék: HAT ELINDUL, KERESNI INDUL
A STUDIOSUS DIAK... Kutatni kereszteld6 adoményleveleinket, valldsszabadsagos
gylilekez6kedviinket. Mert a sokadalomtudatnak élnie kell, mert a sokadalomnak
allnia kell. Hogy le ne égjen hazunk, iskolank egyre dragulé mestergerenddja; hogy
.az anyanyelv padlasar6l jusson értelmes sz6 Bogathi Fazekasék, Joésika Miklosék,
XKrize. Janosék, Tamasi Aronék asztaldra.
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