
JEGYZETEK 

Véleményem szerint. . . 

„Boldog n é p e k n e k n incs tö r t éne lmük ." 
H a d d tegyem hozzá: sem d e m o g r á f i á j u k . Szaporodnak és sokasodnak, min t 

a mezők virágai . Ösztönösen, te rmészetesen , ön tuda t l anu l . Akkor kezdenek é r d e k -
lődni a népesség tudomány i ránt , amikor a nega t ív je lenségek fö l to rnyosu lnak , s 
a poli t ikai , gazdasági , ku l tu rá l i s számí tások á thúzásáva l bosszu l ják meg azt, hogy 
év t izedeken á t s emmibe ve t t ék f igyelmezte tésüket . Ekkor az tán vagy a tú lnépe -
sedés v á r a t l a n s á g a előt t á l l báva t agon a demográ f i á ró l addig mi t sem t u d ó t e r -
vezés, egészségügy, tanügy, s kép te len szembenézni a „ robbanás" n y o m á n előálló 
ínséggel, munkané lkü l i ségge l , l akásh iánnya l , i skolaszűkével ; vagy (a más ik szélső-
ségben) e lnép te l enednek a városok, f a lvak , iskolák, szülőot thonok, meg te lnek vi-
szont az aggmenházak , az idősek napközi o t thonai , fö lbor í t m i n d e n t a m u n k a e r ő 
h iánya . 

De mindez t megelőzően á l t a l ában megszóla lnak az orvosok, s tat iszt ikusok, 
írók, ú jságí rók , nevelők. É s . . . ny i lván a pol i t ikusok, demográ fusok ugyebá r? No 
n e m . . . A k é r d é s sokkal bonyolu l tabb . Je l lemző például , hogy a d emo g rá f i a tudo-
m á n y a — noha az ember i ség lé tkérdésével fogla lkozik — hosszú időn á t n e m k a -
po t t t anszéke t a h í res egye temeken sem, sokan m a is v i t a t j ák , hogy önál ló disz-
cipl ína-e, avagy a s tat iszt ika, lé lektan , szociológia egyvelege. A népesség t a n u l m á -
nyozására m á s s zakm ák embere i a d j á k a f e j ü k e t (eddig lega lábbis így volt), ak ike t 
aggaszt népük , osztályuk, nemzet iségük, országuk helyzete, ak ik — Veres Pé te r 
szavaival é lve — nemze tben gondolkoznak. 

Vesz tükre teszik. 
Sok ország e r r e vonatkozó s a j t ó j á t o lvasom; n incs m é g ké rdés ( talán az egy 

nemzet iségi t kivéve), ame ly o lyan v i h a r o k a t k a v a r n a . 
Ahol a tú lnépesedés a főgond, ot t a demográ fusok a r r a in tenek , hogy h iába 

v í v j á k ki a fö lszabadulás t , végeznek óriási m u n k á l a t o k a t , a fö l t a r tóz ta tha ta t l an 
szaporu la t m i n d e n e r e d m é n y t semmissé tesz, é le lemhiányt , l akásh iányt , m u n k a -
he lyh iány t , fö ldh iány t , m i n d e n e k n e k a h i ányá t okozza, s á l l andós í t j a a nyomor t . 
Bang lades több m i n t h a r m i n c éve, hogy fö l szabadul t az angol u r a l o m alól, m a j d 
le ráz ta Pak i sz tán j á r m á t is, ön tözőműveke t épí tet t , nemes í te t t ve tőmagvakka l , ko r -
szerű t echn ikáva l fokozta a t e rmésé t , h iába , az ország „a v i l ág szegényháza" (ahogy 
a kü l fö ld i s a j t ó nevezi), az egy fő re j u tó évi jövede lem it t 100—120 dollár , míg 
N y u g a t - E u r ó p á b a n 4000—6000—8000. Ér thető , Banglades t e rü le te k é t h a r m a d a a mi 
o r szágunknak , de lakossága 80 millió. Mexikó — ismere tes — győztes f o r r a d a l m a k 
sorá t v ív ta meg évt izedeken át, je lentős gazdasági s ikereket könyve lhe t el, mégis 
r emény te l en gondokka l küzd, fővárosa 14-15 milliós, t ú lha l ad t a N e w Yorkot és 
Tokiót , s u tcá in m á r úgy a lusznak a ha j l ék t a l anok , aká rc sak Bombayben , Delhi -
ben . S z á m u k r a a fö ldh iány ósdi kérdés , ők m á r v ízh iánnya l , l evegőhiánnya l küz -
denek . Az okok oka : az ország lakossága a II. v i l ágháború óta megkétszereződöt t , 
s a he tvenmi l l ió fölöt t j á r . 

Mégis, a ka to l ikus k l é rus éppen úgy, m i n t az iszlám, Iz rae l egyháza, aká rc sak 
K u n g Fu-ce hívei, á tko t szórnak a r ra , ak i e szaporula t e l len szót emel, e m b e r -
ségre, hagyományokra , honvéde lmi megfon to lásokra vagy t r anszcenden tá l i s okokra 
h iva tkoznak . 

Egészen m á s gondok fog la lkoz ta t j ák a n e m szaporodó népek d e m o g r á f u s a i t : 
nő az öregek száma (néhol e lér i m á r a 18-20 százalékot), és csökken a f ia ta loké , 
e n n e k a r á n y á b a n mind kevesebb a te rmelő , gyarapsz ik az ápo lás ra szorulók se-
rege. Vészes elaggás muta tkoz ik , s mindaz , ami vele j á r : a sok betegség, öngyil-
kosság, a k i lá tás ta lanság , a t á r s ada lom degenerá lódása . Je l lemző, hogy ezekben az 
o rszágokban a f i a ta lok közt is sok a gyengén fe j le t t , m e r t az a n y á k szervezetét 
tönkreteszi a sok óvszer és abor tusz . Egyik-másik közép-európai o rszágban a sor 
a lá kerü lő i f j a k 25—30%-a n e m bizonyul ka tonaképesnek . Holott gazdag á l l amok-
ról v a n szó. 



A demográ fusok joggal m u t a t n a k rá , hogy a gye rmekh iány a t á r s a d a l o m -
szerkezeti to rzu lásokon k ívü l gazdasági k á r o k a t s t uda t i f e rdeségeke t okoz. A 
szaporula t i apá ly csak rövid t ávon „hoz a k o n y h á r a " — ami t az o r r u k n á l t ovább 
n e m lá tók kép te lenek megér ten i . N é h á n y évig ugyan n e m szükséges ú j iskolát, 
lakást , bölcsödét létesí teni , de m i h a m a r a n n á l t öbb szociális ot thont , kórháza t , 
gerontológiai in tézete t kel l épí teni a m a g u k r a m a r a d t öregeknek, s messzi orszá-
gokból kény te l enek ve rbuvá ln i a munkásoka t , ápolónőket , szembe kel l nézniök e 
k é r d é s m i n d e n gond jáva l . És r e d u k á l n i kel l a gazdasági te rveket , csökkenteni a 
növekedés ü temét , á tép í tés re szoru lnak az üzemek ; gépesíteni , au tomat izá ln i szük-
séges. M á r ahol lehet , m e r t az a u t o m a t a óvónőt és ápolónőt , az ö n m ű k ö d ő p incé r t 
m é g n e m ta l á l t ák föl . De h a fö l is t a l á lnák , mi t é r n é n k ve le? 

T u d j a - e m i n d e n t ek in t e tben pótolni a gép az e m b e r t ? S főleg az ember i k a p -
csolatokat? A d h a t a gép ember i s imogatást , mosolyt , jóságot? És he lye t tes í the t i 
a gye rmeke t az öleb? 

Az írók, f i lozófusok, pszichológusok, t aná rok , orvosok a ké rdés h u m á n u s vo-
na tkozása i ra h í v j á k föl a f igyelmet , s k i m u t a t j á k : az el idegenedés, az e l ember -
te lenedés legvészesebb f o r m á j a a gyermekel lenesség, amely ik úgy lá t j a , a gyermek 
akadá ly a szerzés, a c i f rá lkodás , az építkezés, a v i l ág já rás , a kénye l em ú t j á b a n . 
Ha akkor , amikor 8-10 gye rmeke t szült egy anya , és emia t t is nyomorgo t t a csa-
lád, m a távol ró l sem így v a n — emlékez te tnek a demográ fusok . A k i k n e k h á z u k 
v a n a vá rosban , üdü lőv i l l á juk a hegyekben , t enge rpa r ton , 1-2 évenkén t cserél ik 
a kocs i jukat , no azoknál n e m az ínség szól a gye rmek ellen, h a n e m a harácso lás -
vágy, a hedonis ta , é lveze tha jhászó gondolkodásmód, életvitel . A fogyasztói t á r s a -
da lom — a szerzésre va ló beá l l í to t t ságával — gyermeke l lenes t á r sada lom. 

I lyesmit beolvasni n e m há lás dolog. É rdemes l enne összefoglalni, hol, hogyan 
r eagá lnak (és kik) a demográ fusok jelzéseire. E b b e n a ké rdésben m i n d e n k i i l le-
t ékesnek véli magá t — és m a r j a , á tkozza a gye rmeká ldás h ívei t ; az e m b e r úgy 
érzi, legszívesebben megköveznék őket, m i n t ókori u t cákon a t o lva joka t vagy — 
pró fé t áka t . V a n n a k országok, ame lyek írói év t izedeken á t küzdö t t ek az egyke 
ellen, a normális szaporu la t k ia lak í t á sáé r t s mindené r t , ami ehhez szükséges, a 
t á r s a d a l m i tuda ta lak í t á s tó l a nép jó lé t i in tézkedésekig. A válasz? Nac iona l i s t áknak , 
n a r o d n y i k o k n a k t i tu lá l t ák őket, heccmesterek , kupiészerzők, zugf i rkászok, k a r i k a -
tu r i s t ák és hordószónokok t á m a d á s a i n a k cé lpont ja i le t tek a nemze t l egműve l t ebb 
koponyái , v i l ágh í rű személyiségek. Mikor az tán vészesen beigazolódott szomorú 
e lőre lá tásuk, észbe k a p t a k az i l le tékesek is. Példás , egyedü lá l ló in tézkedéseket hoz-
tak . Eléggé későn. Nincs i m m á r e legendő f i a t a l j uk , ak i szül jön, emez országoknak 
év t izedekre „biztosí tva v a n " Eu rópa legelöregedet tebb nemze te inek a t i tu lusa . 

Néhol a h á b o r ú t követő lendüle tes ú j j áép í tés , gyors gya rapodás e lkáp ráz t a t t a 
a nemzete t , nagy önbizalom töl töt te el, mi t sem törődöt t a d emo g rá f i a h a r a n g -
konga tásáva l . Az tán k iderü l t , hogy nincs f ia ta l sága , h iányz ik a m u n k a e r e j e , e l -
nép t e l enednek az iskolái, pa r l agon m a r a d a föld , be lepi a gaz. S a híres, f e j l e t t 
á l l amok a f r ika i , ázsiai országokra szorulnak, o n n a n toboroznak m u n k a e r ő t , s h a 
azok egy szép n a p o n h a z a m e n n é n e k , N y u g a t - E u r ó p á b a n megá l lna az élet. Svéd-
országban és S v á j c b a n , D á n i á b a n és Norvégiában , a ké t néme t á l l amban , Ausz t r i á -
b a n vagy F innországban , Be lg iumban a demográ f i a ügyei m a m á r komoly á l l a m -
poli t ikai gonddá növekedtek . 

Az e m b e r azt h inné , hogy a ragyogó szemű, p u f ó k a rcú csöppségeket szeret ik 
az emberek . No n e m ! A nyuga t i l apok l akásh i rde tése inek visszatérő m o t í v u m a : 
„Kizárólag gyermekte len házaspá rnak . " 

És a nők? A k i k n e k ösztönös vágyuk , h a j l a m u k szerint a g y e r m e k p á r t i a k közt 
vo lna a he lyük? V a n n a k Lol lobr igidák, Sophia Lorenek , ak ik úgy vél ték, hogy 
a v i lágh í r sem póto l ja a gye rmek kedvességét , ragaszkodásá t , s n e m s a j n á l t á k 
ka rcsú d e r e k u k a t : gye rmeke t szültek. De v a n n a k S imone de Beauvoi rok is, ak ik a 
női egyen jogúságér t vívot t h a r c akadá lyá t l á t j á k a f é r j b e n , csa ládban . Sa jnos , 
a t anu l t nők je lentős h á n y a d á n a k vé leménye , hogy p á l y á j u k b a n visszavet i őke t 
a szülés, gyermekgondozás , az anyaság mia t t m a r a d n a k le a f é r f i a k mögött . S n e m 
l á t j ák , mi ö römfor rás t , s ikeré lményt , kielégülést n y ú j t a gyermek. A kérdés persze 
bonyolul t , de a megoldás t s emmiképp sem a csa lád- és gyermekel lenesség n y ú j t j a , 
ezt m a g a Beauvoi r is el ismeri , amikor egyébként k i tűnő öné le t r a j za végén m a g á r a -
marado t t s ágá ró l ír , és csalódot tságát fe jezi ki. 

Ha va l ak i t u d j a , mi a magányosság, én tudom. Szüle im ko rán megha l t ak , 
t es tvére imtő l is távol , á r v á n nő t t em föl. M a j d később, amikor k idob tak az á l lá -
somból, koho lmányok sorával i l let tek, hónapokon át senki sem nyi tot t r á m a j tó t . 
Azt az elszigeteltséget, k i rekesztet tséget , szorongást senk inek sem k ívánom. Mégis, 
amikor a magányró l , egyedülségről olvasok, be rzeng b e n n e m a m o n d á s : úgy kel l 
nek ik ! Ugyanis a magányos e m b e r e k többny i r e gyermekte len , csa ládel lenes b e -



ál l í to t t ságúak, s he lyze tük lelki oka az önzés, az ind iv idua l izmus , a mások i rán t i 
közömbösség, az e l fordulás , s ez gá to l ja meg t á r s a d a l m i bei l leszkedésüket . A sok-
gye rmekes család n e m t u d j a , mi a m a g á n y . . . Az egykék viszont — sa jnos — m á r 
g y e r m e k k o r u k b a n megismer ik . 

Nincs p rob léma , ame lyhez a n n y i r a na ivan , előí téletesen, t á j é k o z a t l a n u l vagy 
százéves sz tereot íp iák a l a p j á n köze lednének az emberek . De h a csak a háziasszo-
nyok, a kö tekedő skr ib lerek , a m a g u k a t m i n d e n k i n é l o k o s a b b n a k t a r t ó jogászok 
b lö f fö lnének ósdi s é m á k a t ; nem, mindez több á l l a m népesedéspo l i t i ká j ában is 
megmuta tkoz ik . N e m egy országban a szaporu la t csökkenése l á t t án p rona ta l i s t a 
tö rvényeke t hoztak, s n e m ér te t ték , m ié r t n e m m u t a t k o z i k j avu l á s évek m ú l t á n 
sem. Más á l l a m o k b a n je lentős anyagi t ámoga tá s t is b iz tos í to t tak a népes csa ládok-
nak . S e m m i e redmény . A d t a - t e r e m t e t t e szaporu la t ! Há t m i kel l m é g nek i? Ha a 
d e m o g r á f u s o k m é g olyan tényezőkre h iva tkoznak , m i n t az országos és egyedi biz-
tonságérzet , a világos, e lé rhe tő jövőnek a tuda ta , k iegyensúlyozot t pol i t ikai lég-
kör , g y e r m e k p á r t i közvé lemény k ia lak í tása , nos, azt vá l a szo l j ák nekik , megfogha -
ta t l an , ami t j avaso lnak , sámáni t u d o m á n y , ráo lvasás . Holot t a népesség t u d o m á -
n y á b a n kevés az egyetemes tö rvény és az á l ta lános orvosság; f a j o n k é n t , fe lekeze-
t enkén t , fö ldrészenként , országonként , ko ronkén t , sőt t á j egységenkén t m á s - m á s té -
nyezők veze tnek el a tú l szaporodáshoz vagy a kihaláshoz, s a n n a k f ü g g v é n y é b e n 
szükséges egyik vagy más ik megoldás t a lka lmazn i . De csak a sok összetevőből 
álló demográ f i a i pol i t ika vezet s ikerre . 

Hogy á l l unk mi, r omán ia i magya rok? 
Engedtessék meg, hogy m a g a m r a h iva tkozzam — noha ez szerényte lenségnek 

tűn ik . J ó másfé l évvel ezelőtt, m i u t á n meg je l en t az 1977 j a n u á r j á b a n végzet t nép -
számlá lás ró l szóló közlemény, ugyanebben a r o v a t b a n k i f e j t e t t em, hogy n é h á n y 
ú j ságc ikk tő l e l t ek in tve a haza i m a g y a r s a j t ó b a n n e m dolgoztuk föl az ada toka t , 
n e m e lemeztük nemze t i ségünk demográ f i a i helyzetét , s fő leg a legi l le tékesebbek, 
a m a n é h á n y népesség tudományi s z a k e m b e r ü n k hal lgatot t . Nevükön is nevez tem 
őket, h á t h a ezzel k ip rovoká lom reagá lásuka t . Nem, azóta is békésen szund í t anak . 
(Két közgazdász, Kesz i -Ha rma th Sándor és F u r d e k Mátyás í r t demográ f i a i v o n a t -
kozású t anu lmány t . ) De n e m sürget ik a demográ f i a i í rásokat a l apok szerkesztői, 
n e m k é r n e k i lyen kéz i ra toka t a könyvk iadók sem; a m a g y a r o k á l ta l is lakot t t á -
j akon n e m végeznek népesedés i fö lméréseke t a t udományos kuta tó in téze tek . A 
m a g y a r a j k ú orvosok í r n a k a n a p i l a p o k b a n a n á t h á r ó l m e g a prosz ta tabe tegségek-
ről, de a terhességről , szülésről, csecsemőgondozásról v a j m i kevese t ; néha á tnézem 
a Vásá rhe ly t meg je l enő Orvosi Szemlét, a lehető l eg r i t kábban ír a másá l lapot ta l , 
szüléssel kapcsola tos o rvos tudományi p rob lémákró l . A t ö r t é n e l e m t u d o m á n y b a n is 
v a n n a k székelységkutatók, gazdaságtör ténészek, művelődés tör ténészek , ókorászok és 
középkorászok, de népesség tör ténészünk egy sincs (holott a Nemzetközi Tör t éne lem-
t u d o m á n y i Tá r saság demográf ia i szakosztálya v á r o s u n k b a n t a r to t t a legutóbbi kong-
resszusát , s eme szakosztály e lnökévé egy kolozsvári tö r ténész t választott) . Ha úgy 
hozza a szükség, egyéb t a n u l m á n y a i mel le t t I m r e h I s tván , D e m é n y Lajos , Egyed 
Ákos népességtör ténet i t a n u l m á n y t is ír, hogy k imutassa , m e k k o r a volt a székelyek 
lé lekszáma va laha , n é h a Kósa-Szán thó Vilma, Vasas Samu , Demény Dezső, 
Beke György, Gál fa lv i György, Tófa lv i Zoltán, Geréb Att i la , Vetési László is fog-
lalkozik demográ f iáva l , Csép Sándor r e m e k egyke- f i lmet készítet t , de n incs egyet-
len szakemberünk , aki ennek a ké rdésnek szente lné az életét és munkásságá t , aki 
rendszeresen pub l iká lna szak lapokban és könyvekben , r ád ióban és tévében, s ak i -
ben dolgozna az iparkodás , hogy fölrázzon, helyes gondolkodás t és m a g a t a r t á s t 
a lak í t son ki. M a g y a r á n szólva: n incs demográ f i ánk . 

És n incs demográ f i a i t u d a t u n k sem. 
I lyen jól á l l a n á n k ? — tehe tnők föl a kérdés t . Ha ugyanis igaz az, hogy bol-

dog n é p e k n e k n incs d e m o g r á f i á j u k , akkor , mive l n e k ü n k sincs, m i is boldogok 
v a g y u n k . . . Kalotaszegről í rva , Kós Káro ly n e m kevese t mondo t t az egykéről , a 
régi Korunkban J o r d á k y L a j o s éppúgy, m i n t T u r n o w s k y Sándor , foglalkozot t a 
kérdéssel , Mikó I m r e Torockó vagy a Borsavölgyének b e m u t a t á s a során t é r ki a 
népesedés je lenségeire; a székelység szaporula ta , fölöslegének e lvándor lása á l l andó 
t é m á j a vol t Benedek Eleknek, Kacsó S á n d o r n a k , Bözödi Györgynek. De i t t v a n 
m e l l e t t ü n k a je lenkor i haza i r o m á n pé lda : V lad imi r Trebici , Ovidiu Bădina , Ion 
Aluaş és m á s r o m á n szociológusok bá rmi lyen ku ta t á s t végezzenek, demográ f i a i 
vona tkozása i t a laposan f ö l t á r j á k . 

N e m úgy mi. Ped ig há t szükségünk vo lna rá . Hol á l lunk ugyanis az országos 
helyzethez viszonyí tva? A viszonylag szapora Román ia lakossága a h a t v a n a s évek 
közepére l ehanya t lo t t a 14 ezrelékes születési hányadosig , ami európa i se regha j tó i 
helyezet . Az i smer t in tézkedések n y o m á n a h a t v a n a s évek végén „demográ f ia i 



robbanás" köve tkeze t t be, a születések ezreléke jócskán m e g h a l a d t a a húsza t , 
m a j d ez évt ized e le jén csökkeni kezdet t , n a p j a i n k r a úgy tetszik, megá l lapodot t a 
19 fölöt t . A m i európa i vona tkozásban kiegyensúlyozot tnak, a közepesnél j o b b n a k 
számít, e légedet tek l e h e t ü n k vele. 

Más a r omán ia i magya r ság demográ f i a i helyzete. A t í zévenkén t meg ta r to t t 
népszámlá lások ada ta ibó l k iderü l , hogy a mi számbel i növekedésünk lassúbb az 
országos á t lagnál , s e n n e k köve tkez tében az összlakosságon belül i a r á n y u n k évt i -
zedről év t izedre csökken. Ez a kevesebb m a g y a r gye rmek születésével f ü g g össze. 
A közzétet t ada tokbó l ugyanis k iderü l , hogy az országban az u tóbbi öt év során 
a születési a r á n y 19—20 között mozgott , a haza i m a g y a r s á g na ta l i t á sa viszont csu-
p á n 15—16 között , t e h á t 4-5 százalékkal e l m a r a d t az országostól. A 15-16 ezre lé-
kes születési hányados pedig m á r távol ró l sem kielégítő, m a g a u t á n v o n h a t j a 
nemze t i ségünk elöregedését , a későbbiek során eset leg a számbel i gya rapodás te l -
jes megál lásá t . 

Hogy mérséke l t s zapo rodásunknak m i az oka, mi lyen k ö r ü l m é n y e k r e veze t -
he tő vissza? Épp ez az, ami t r e k l a m á l o k : n e m t u d u n k a ké rdés re válaszolni , m e r t 
n e m fog la lkozunk vele eleget és a l aposan ; i t t e l l en tmondás muta tkoz ik , mi ugyanis 
még az ö n t u d a t l a n s á g á l l apo tában é lünk , m i n t h a m i n d e n a l egnagyobb r e n d b e n 
vo lna szaporodásunk te rén . Ped ig há t , hogy csak egyet m o n d j a k , a h í r h e d t egykés 
v idékek — Kalotaszeg, Torockó, Murokország — lakossága jórészt magyar . 

De add ig is, a m í g vá l tozás á l l be — s ehhez m e g v a n a lehetőség —, szere t -
n é k k i t é rn i egy vé lekedésre , személyes é lmények a l ap j án . Ha a népszaporu la t ró l 
szűkebb k ö r b e n beszélgetek, m i n d i g előáll va lak i az e l lenvetéssel : n e m a szá-
m u n k , h a n e m a minőségünk a fontos, és Berzsenyi sora i t h a n g o z t a t j a : 

... Nem sokaság, hanem 
Lélek... 

Úgy vé lem, le kel l végre s zámolnunk ezzel a hangzatos , de önámí tó hazugság-
gal, e kegyes vigasszal. L á t n u n k kell, hogy a s z á m u n k igenis számít . Sú lyunka t , 
j e len tőségünket , e rőnke t növeli . És b iz tonságérze tünket , j ö v ő t u d a t u n k a t erősíti . 

A sokaság hordozza a lelket . 
Ha viszont n incs sokaság — kialszik a lélek. 
A Változó valóság c ímű köte t ebben az é r t e l emben ha tá rkő . Dolgozata inak 

többsége a népesedésse l fogla lkozik; f é l évszázada n e m je len t m e g n á l u n k i lyen 
könyv. Minden e l ismerés t m e g é r d e m e l n e k szerkesztői, kiadói , szerzői. Erős lángú 
l á m p á s t g y ú j t o t t a k meg, ame ly messze bevi lágí t demográ f i a i ö n t u d a t l a n s á g u n k 
söté t jébe . 

Kell a törődés 

Az egyet len é rzékszervre — a f ü l r e — hagya tkozó rád ió a hallgatóhoz szól, 
s t í lusa ezért (az í ro t t nyelv tő l e l térően) beszél t jel legű, úgyneveze t t hangos stílus. 
A tiszta, vi lágos gondolkodás t közvetí tő, pontos gondolatközlésen t ú l j e len tős sze-
r epe t k a p b e n n e az akusztikum. A korszerű rád iózásban e két e l em szerencsés 
együt tes t a lko t : egyik segíti a más ika t . A leírt , azaz kötöt t szöveg megelevenedik , 
n e m is h a t í rot t (olvasott) szövegnek, h a a r ád ióbemondó é r v é n y r e j u t t a t j a beszé-
dének egyéni jel legzetességeit . Közvet len h a n g j á v a l min tegy beszé lge tőpar tne r ré 
a v a t j a hal lgatói t . Ez a st í lus m á r n e m a h í r m o n d ó st í lusa, még csak az elbeszélőé 
sem, h a n e m a beszélgetőé. Ide e l ju tn i — anélkül , hogy a közvet lenség modoros -
ságba csapna át , vagy csevegésbe — keveseknek a d a t i k meg. A legtöbb rád ió-
b e m o n d ó ettől va ló f é l e lmében r e k e d m e g a szenvte len előadás, közlés sz in t j én , 
beszéd jének n incs sava-borsa , még h a a legtökéle tesebben képezi is a hangoka t , 
s egyet len k i r ívó h ibá t sem követ el. Sok gyenge szövegen „segítet t" m á r az elő-
adó ja , de e n n e k az e l lenkezője is igaz: a leg jobb szöveg h a t á s á t is r o n t j a a h ibás 
szövegmondás — a rossz hangsúlyozás , kie j tés , a modoros hangle j tés , a h a d a r á s 



vagy a hangelnyelés . A szöveg a k k o r vá l ik élővé, h a megszólal ; h a szépen, okosan 
szól, élőszóvá, e l lenkező ese tben szenvte len fe lo lvasássá vál ik . A bemondó jó akusz-
t ika i é rzéke a kevésbé te tszetős szöveget is „ föl repí thet i" . 

A rádiós beszédében — ér the tő m ó d o n — az á t lagosnál nagyobb szerepet k a p 
a hangsúly , a kie j tés , a hanghordozás . Ha k ie j tés rő l beszélünk, legelőször a h a n g -
képzés j u t e szünkbe ; a hangok k ie j t é sé re gondolunk, a pontos a r t iku lác ióra . T a l á n 
még az is m e g f o r d u l a f e j ü n k b e n , hogy n e m be tű t e j t ünk , h a n e m hango t (ha a 
t a n í t ó n k t e l j e s b i r tokosa vol t a n y a n y e l v ü n k n e k , be lénksulykol ta , hogy eggyetlent 
m o n d u n k pé ldául , és n e m egyet lent , m e r t a k i e j t é s n e m mind ig igazodik az í rás -
képhez) , n e m n y e l j ü k el a h a n g o k a t (esetleg t e l j es szótagokat!), n e m h a d a r u n k . 
U t o l j á r a h a g y t a m — de csak azért , hogy j o b b a n k i e m e l j e m — a hosszú és röv id 
hangok megkülönbözte tésé t . A Kolozsvár i Rád ió egyébkén t igazán gondda l szer-
keszte t t m ű s o r a i n a k ha t á sá t n a g y m é r t é k b e n r o n t j a a hosszú hangoktó l szinte te l -
jesen megfosztot t beszédtónus . H a fe l a k a r n á n k sorolni a helyes k i e j t é sű b e m o n d ó k 
nevét , b izony f é l k e z ü n k u j j a i is soknak b izonyulnának . A rövid és hosszú hangoka t 
„k ínosan" érzékelő v á r a d i f ü l e m n e k (azon a v idéken a hosszú h a n g o k a t hosszúnak 
e j t ik) nehéz elviselnie ezt az idegenül hangzó beszédet . Megpróbá l t am a t a r t a l o m -
tól e lvona tkoz ta tva , csak a hangzás ra f igyelve ha l lga tn i , és mi tagadás , n e m t ű n t 
m a g y a r n a k ez a nye lv : rövid és hosszú hangok vá l t akozásá ra épül t zenéje , r i t -
m u s a elveszett , rövid á - ja iva l , é - je ive l v a l a m e l y ú j l a t i n nye lv re emlékezte te t t . 
Idegen a j k ú a k beszél ik így nye lvünke t , ak ik s zámára a hosszú h a n g i smere t len . 
A legszebb szövegeket is h a t á s t a l a n í t j a ez az e lőadásmód. 

Köz tudomású , hogy Kolozsvár és környéke , de a Mezőség is rövid hangga l 
beszél, ez azonban n e m lehet mentség, m e r t a r ád ió f ó r u m , tömegneve lő eszköz, 
s az ot t e lhangzot t szó — min ta , köve tendő pé lda . (Egyál ta lán n e m közömbös, 
hogy jó, avagy rossz példa.) A t a r t a l m u k b a n oly szépen meggazdagodot t , igénye-
sen szerkesztet t r ád ióműsorok mié r t n e s zó lha tnának hozzánk szép m a g y a r nye lven 
Kolozsvár t is? Marosvásá rhe ly sem esik messzebb a Mezőségtől, az o t tan i Rádió 
b e m o n d ó i n a k a k ie j tése mégis min tasze rű . Miér t? Ta l án a Színművészet i Főiskola 
közelsége teszi? Vagy ők n e m t a r t j á k mel lékes ké rdésnek , n e m t ek in t ik pusz t án 
formának a nyelvi megje len í tés t? Ne f i r t a s suk az okokat , a fő, hogy szépen be -
szélnek. De mié r t ne l ehe tne ezt e lérni Kolozsvár t is? Ha a m o t t a Színművészet i 
Főiskola, i t t az egye tem: a Babeş—Bolyai Tudományegye tem, s b e n n e a m a g y a r 
szak. Én n e m hiszem, hogy a k a d á l y b a ü tközne a r á d i ó b e m o n d ó k nyelvi t ovább-
képzése — helyesej tés i t a n f o l y a m f o r m á j á b a n — belső szervezéssel , eset leg külső 
szaksegítséggel. Az e f f a j t a t a n f o l y a m o k kedvezőbb nyelv i fe l t é te lek között , nagyobb 
in t ézményekné l is rendszeresek , megszokot tak , és csak jó f é n y t ve t azokra, ak ik 
ezt a t a n u l m á n y i f o r m á t igénylik, t u d á s u k a t n e m tek in t ik be fe jeze t tnek . 

Mivel a r ád ió az élőszó va ráz sáva l hat , a jól megszerkeszte t t , szépen megírt 
szöveget — v é l e m é n y e m szer int — a helyesen beszélők o lvassák fel , s n e jusson 
mikro fonhoz egyet len olyan szerző sem, ak inek a beszéde n e m üti m e g a nyelv-
helyesség mér t éké t ! Az i f j ú ság i rova tban , a Zsibongó b a n k é t h e t e n k é n t je lentkező 
nye lvműve lő műsor , ame ly az u tóbbi időben ö rvende tesen fe l f r i ssü l t , megf ia ta lo -
dott , akkor lesz igazán ha tékony, h a m a j d a Rádió v a l a m e n n y i rova t a nyelvi m i n -
t áu l fog szolgálni m i n d a n n y i u n k n a k , hogy fe lhő t l enü l ö rü lhessünk a t a r t a lmas , 
szép műso roknak . 

H a d d z á r j a m sora imat Kodá ly Zol tán költői szavaival , a n n a k a művésznek 
a va l lomásáva l , aki oly szenvedél lyel szállt s íkra a helyes k ie j tésér t , ak inek min -
denkor szívügye volt n y e l v ü n k jóhangzása : „Semmi sem je l lemző a n n y i r a egy 
nyelvre , m i n t s a j á tos hangzása . Olyan ez, m i n t a v i r ág i l la ta , a bor zamata , a 
zománc, az opál tüze. Megismern i ró la a nyelvet m á r messziről , m ikor a szót m é g 
n e m is é r t j ü k . Minden nye lvnek m e g v a n a m a g a hangszíne , t empó ja , r i tmusa , 
da l l ama , egyszóval zenéje ." 


