JEGYZETEK

Véleményem szerint...

Nem eloszér irom le, hogy aszfalton, pontosabban kilvarosi ,krumpliflaszte-
ren* nott gyermek voltam, falut csak vonat ablakabdl lattam. Mégis elég sokat
tudtam a f6ld népérdl. Mert olvastam Moricz Zsigmondot. Amikor aztdn a negy-
venes évek elején, tizenhét évesen Tunyogi Béla baratom hézdban, a Kolozs megyei
Badok faluban nyaraltam, s becserkésztem a kornyéket (amelyrol Miké Imre Az
erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés cim(i kényvét irta), néhany falusi asszonyban
a Sok kinok asszonyat lattam, ha a réten kaszdltunk, nekem a Kaszdsok a fak alatt
jutott eszembe, €lt ott néhany apadé vagyonu féldbirtokos, veliikk kapcesolatban Az
ur a torndcon 6tlott fel emlékezetemben, s valamennyi duhaj legényben Turi Danira
ismertem.

Ma is igy vagyok; a falusi embert félig-meddig most is a Zsiga bacsi szemével
nézem. S azt hiszem, valamennyi parasztdbrazolé ironk munkdjan kimutathaté a
moriczi jegy. Hogy 6 is vett at Jokait6l, s tanult Gardonyit6l? Akdrmennyi igazsag
is van ezekben a ,rédbizonyitdsokban*, tagadhatatlan tény, hogy irodalmunkban &
az elsé igazi parasztdbrazolo. Irt ugyan a falu népérél mar Kemény és Eotvos, és
folytatta Mikszath, Benedek Elek, Petelei, Thury, Szabé Dezsd, Krudy, Gyarmathy
Zsigané, Gyalui Farkas, Barsony Istvan, Makkai Sandor, Berde Mdria és masok,
azonban a Modricz parasztjaihoz képest az &véké csak mellékfigura vagy megszépi-
tett jdmbor istenfélé féldmiives, esetleg megvadult, fékevesztett ldzad6, de a sziirke
hétkdznapok, az at nem festett, ,,meg-nem-poétizalt" élet kapdasait és kaszdsait, nap-
szamosait és béreseit, summadsait és pdsztorait, kisgazdait és nagygazdait 6 mutatta
be a legvaskosabban, a legdramaibban, a leghivebben, a legélesebben,

Maig sem vildgitottak meg ezt az igazsdgot a maga teljességében. En csak
annyit nyujtanék adalékul e kérdésszévevény kibogozasahoz, hogy Moricz nagy
tehetségén, jO szemén és népszeretetén tal ,kezére jatszott* ebben maga a kor is.
Zola, Tolsztoj, Reymont s masok munkdssidga révén a paraszt a vilagirodalomban
»polgdrjogot“ nyer, de a kozelebbi valdsdg is erre inti Moriczot. Az 6 idejére vilik
végzetesen akuttda a foldkérdés (miutdan két forradalom sem tudta megoldani), s a
foldhidny nyomén fellépd szérnyit nyomor. A tdrsadalmi ellentétek kiélezettsége
a végsokig fokozodik, a meg-nem-oldottsdg iszonyitd torzuldsokat okoz; az egykézés-
t6l az arzénes mérgezésekig, a szektdzds néma forradalmiatél a kivandorldsig. Es
Mboéricz Oriasi érdeme, hogy mindezt meglatta, f6ltarta, megirta.

Ezzel pedig sok mindennek az elinditéja, sziiloje, kutfeje lett. Ha jol meg-
gondoljuk, kideriil példaul, hogy a ,gyalogolni jo* elvének meghirdetésével és
gyvakorlasaval 6 honositotta meg a falujdrast, a falukutatast. Jarta ugyan madr
elotte a vidéket Jokai, sokat barangolt Benedek Elek vagy Zajzoni Rab Istvan,
s az 0 kordban Krudy vagy Komdromi. De Moricz az, aki ezt programjava tette.

Ismeretes, hogy annak idején szinészek és politikusok, jogdszok és irdk, dié-
kok és festdk, hivatalnokok és katonatisztek legfobb tanydja, féruma (de sokak-
nak munkahelye is) a kavéhaz volt. Nalunk nem alakult ki a kluboknak olyan
halézata, mint az angolokndl; a vandorlas, utazds, tdborozds nem 0Oltétt olyan mé-
reteket, mint a németek Wandervogel-mozgalma, az agora, a piac sem valt az
eszmecsere szinterévé, miként a déli népeknél szokas. A kavéhazban ,csindltuk®
a torténelmiinket. Nem tudnam megmondani, hogy megfontoltan-e, avagy csak a
nép megismerésének vagyatol hajtva, de tény, hogy Moricz egy id5 multan hatat
forditott a kdavéhazak vildganak, az ahhoz tapadé életstilusnak, s dllandé ,terep-
jarasaval* megteremtette a nép kozétt 616, a valésagot szemmel tarté és annak
véaltozdsair6l allanddan tudoésitd, érzékeny szemi (és szivil) ird tipusat, magatartas-
modelljét. Es befolyasa alatt nemesak az ir6k, de a néprajzosok, szociolégusok, po-
litikusok, szinészek, egyetemi hallgatok egyre ndvekvd rajai jartdk a falut.

De igy tortént ez az egyke kérdésével, a kertgazddlkodds, az ©ntdzés és kor-
szer(ibb héazépités, az egészségesebb taplalkozds és egyéb kérdések dolgdban is. Ujra
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csak hangsilyozom, nem Moéricz volt az elsé, aki az egykérdl szélt, vagy akit a
paraszti hazépités foglalkoztatott, de 6 vetette f61 mindezt olyan ékessz6lassal, ak-
kora nagy népféltéssel, s annyi kitartassal, koziugyi heviilettel, hogy szava mar nem
rekedt meg a sziik orvosi, gazddszi, tanligyi vagy épitészeti koérékben, hanem or-g9
szdgos gonddd kerekedett; utdna mdar nem hallgathattak a kérdésrél a politikusok
vagy a papok, a tandrok vagy a taniték, a mérndkék vagy a szociolégusok s leg-
kevésbé az {rastudék. Programot adott a legklldénfélébb szakmdak népért aggddéd
tagjai egész nemzedékeinek.

Hogy ez mit jelentett akkoriban, maga a mériczi mi{i példdzza a legjobban.
Nemcsak a kezdeti, de még az élete delén irt novelldi, szinmiivei, regényei is tele
vannak kavéhazi jelenetekkel, dzsentrikkel, vidéki udvarhazakkal, darid6zé me-
gyei urakkal, ddmdkkal. Evek multdn azonban, amint rdjén a gyaloglds izére,
egyre tébb az alakjai kozt a szegényember, az urasdgi cseléd, a kiiszkédd térpe-
gazda, majd a proletdr. A tetdzés ebben a tekintetben két Rézsa Sdndor-regénye.
Impozénsan ivels fejlodés, gazdagodds; kevesen jartak be ekkora és ilyen tisztes-
séges utat irodalmunkban.

Mai napig is izgalmas téma szdmomra, s irodalomtOrténetileg még el nem
dontétt kérdés, mennyiben volt 6 a népi irék szellemi atyja, a népi irodalom meg-
kapé kiterjedésének, mozgalommdé valé széles terebélyesedésének az (egyik) elindi-
téja? A mély elemzésli valasz kotetet érdemelne, én csak arra emlékeztetnék,
hogy valamennyi orszdgos gond, amelyet a népi mozgalom nagy hulldimverésii mii-
vekben tdrgyalt a féldreformtél az egykén at a népfbiskoldkig, azt Moricz Zsig-
mond mind-mind uttéréként vetette f6l; ami azonban szdmomra még inkdbb per-
dontd, az a hozzadllas: a népi ir6k a moériczi magatartds- és életvitel-modell vala-
mennyi szép vondsat a valGsdgfaggaté terepjarastél a megddbbentd adatkozlésig,
a jobbité reformok erélyes siirgetésétol a gyakorlati népneveld munkdig mind-mind
magukéva tették, tovabbvitték, s ez magyardzta — sok minden mellett (1évén sz6
ir6krél, a tehetségiikrol sose feledkezziink meg) — addig példatlan irodalmi tomeg-
hatasukat, politikai viharkavarasukat.

Hadd szlirjem le végiil is, ami mindebbd]l kévetkezik: Moricz Zsigmond vatesz
volt, szellemi vezér. Néhdny évvel ezelott Cs. Szab6é Ldszlé fejtegette, hogy a
magyar nép egyenesen dhitja, hogy szellemi atyja legyen, véteszimddé nemzet.
Igaza van, a mostoha térténelembdl, de kultiratisztelésbdl is ered ez. Abban vi-
szont mar vitatkoznék vele, hogy a két haboru kozétt Babits volt-e a magyar kul-
tura csillaga, miként 6 4allitja. Petofit, Jokait, Mikszathot, Adyt vajon Babits ko-
vette volna a ,trénon“? En kétlem. Tény, hogy mint a Nyugat vezetéje Babits kulcs-
helyen dllott, igen gazdag miiveltsége, européer alkata, pompés versei, forditdsai,
nagyszerti tanulmdnyai mind-mind odavezettek, hogy iréfejedelem legyen. Ponto-
sabban: az irodalom fejedelme. Hanem a vétesz tébb ennél; az 6 hatdsa szét-
dgazobb, sokrétiibb, mélyebb s a kor politikai koriilményei kozott: f6lrdzébb. Ilyen
shatalma®* — szerintem — annak idején csak Moricz Zsigmondnak volt.

Hadd tegyem hozzéd azonban mihamar, hogy Mboricz kiilonleges viatesz volt,
sajatsdgos korszakban. Hozzda képest ,koénnyl* dolga volt Petofinek vagy Vorods-
martynak, eléremutaté, féllendiilé idében, majd forradalom idején voltak véteszek.
Tobbé-kevésbé ez mondhaté Ady Endrére és kordara is. Méricz Zsigmond azonban
egy Oridsi vildgégés utdn, két forradalom vereségét koveto fehérterror, ellenforra-
dalom, neobarokk Okonzervativ restaurdcié, a meghasonlds és reményvesztés, a
stagndlds és visszaesés idején volt szellemi vezetdé. S mi maést tehet ilyen korban
az, aki mégis tanitani, serkenteni, buzditani térekszik, és kiutat keres a forradalmi
apaly mélyvolgyébdl és elvezetd utat a nemzethaldl sirszélérdol? Mi mast tehet,
mint hogy a kitarté, lankadatlan épitkezést mutatja 61 példaképnek, mi mast
tehet, mint hogy a legjelentéktelenebb aprémunkdt is, a legpardnyibb eredményt
is értékeli, szamon tartja, félbecsiili, mert az is elébbre visz, az is segit valamit, az
is ellensulyozza, mint tett, mint cselekvés, mint az élniakards jele a letargiat, az
apatiat, a pusztulast, és (taldn) oszlatja a sotétséget. Ezzel magyarazhat6, hogy a
polyvas téglavetéstdl a rizstermesztésig, a homokmegkotéstél a szikes talaj digéd-
zasdig annyi mindennel foglalkozott, oly sok mindent hirdetett.

Hogy meglepett, amikor — még a héaboru elott — tébb olyan sorat, nyilat-
kozatat is olvastam, amelybol kitetszett, hogy erdélyinek tekinti magdt. Milyen
alapon? — kérdeztem magamban. Hiszen sziilofaluja kiviil esik hatdrainkon, de a
torténelmi régmultban is csak id6nként tartozott az erdélyi fejedelemséghez. Mo-
ricz pedig nem élt ezen a foldon hosszabb ideig, s annyi sem kétotte 6t ide, mint
példaul Mikszathot a fogarasi képviseloség.

Csak kés6bb értettem meg, mirél van sz6, kiuldndsen az Erdélyt bemutatd
trilégia olvasta nyoman. Szamara Erdély amolyan ,valasztott sziiloféld®, mint ami-
lyen Kés Karolynak, Korosféi-Kriesch Aladdarnak, Debreczeni Lészlénak Kalota-
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szeg;, Adynak Varad vagy Tomorkénynek a Szeged vidéki rénasdg. S Erdélyre nem
a kies volgyekért, a fenyvesekért vagy a varkastélyokért esett a vélasztdsa, hanem
azért a bolesességért, amit ennek a tdjnak a népe (és okosabb vezeti) megteste-
sitettek elbtte: a nemzeti, nyelvi, vallasi tiirelmességben, az ligyes — két pogidny
kozt egy hazdért — folytatott sikeres egyensiilyozdsban, a békéhez valé ragasz-
koddsban, a sok hébord kozti kevés nyugalmi idészak szorgalmas kiakndzdsdban,
a takaros épitkezésében, kultirapartoldsaban. Nevezzilk nevén a gyermeket: féleg
Bethlen Géborrél van sz6. A nagysdgos fejedelem bdoles orszdgldsa, gazdasdgfejlesz-
tése, nagyvonalu kiilpolitikdja, népneveld gondoskoddsa volt Moéricz Zsigmond esz-
ményképe. O jelentette szdmdra az erdélyiséget. Azt a szellemet, amely roppant
szoritdsban, mostoha idokben nem kockéztatott, nem bocsédtkozott Bathori Géabor-i
felelétlen kalandokba, nem vitte romldsba az orszdgot, hanem apré lépésekkel,
megfontolt haladéssal vezette a jolét Gsvényén.

Nincs olyan régi példa, amelyet napjainkra egészében érvényesnek lehetne
mondani. Méricz Zsigmond eszményképe, vateszi magatartdsa, irdsmédja (az Erdély-
trilégiaban példdul sok az elnagyolisdg) vagy életvitele f6l6tt is alaposan eljart az
ido, de érvényes helymegleld keresése, tutcovekelo iparkodédsa, népneveld buzgalma,
egész arra irdnyulé igyekezete, hogy hatni, nevelni, buzditani, munkdra bétoritani

tudjon.
/
‘u—c.r-c‘(_;w “y

Talan mégsem kellene kifiityolniink

Handelt...

Hajdandban valamikor angol f&ldén Georg Friedrich Hindel mester muzsi-
kaja bizony nemegyszer megbukott. Elofordult, hogy nem tetszett a féuraknak, nem
tetszett a polgdroknak, nem tetszett a szakmabelieknek, nem tetszett tehat senki-
nek csoddlatosan nagyereji miivészete. Orgonajatékat gyilkos gunyrajzzal honordl-
tak, megbuktattdk operavallalkozdsait csaklgy, mint oratériumelbadasait: mellozték
a forendek, kifiity6lték a polgdrok, s ha tehették, taldn még a csizmadiainasok is.
Majdnem minden életrajza idézi egyik jolelk(i kortdrsdnak szanakoz6 sorait: , Kony-
nyet csalt szemembe a nagy, a szerencsétlen Hindel latvdnya, amint leverten, ki-
meriilten, komoran {iilt a hangversenyteremben... Az is bantott, hogy a kozinsé-
get értetlennek, rosszizlésiinek, sot durvdnak kellett latnom...* A teljes igazsdghoz
tartozik azonban az is, hogy a barokk zene titdnjdnak nagy bukdsait rendre ha-
talmas sikerek kovették. Ilyenkor aztdn az angolok nemzeti zeneszerzéjiikként is-
tenitették a hazdjukba telepedett ,kedves szdsz Oriast®, s frissen bemutatott me-
16didit egyardant lelkesen daloltdk-fityclték a kirdlyi udvarban vagy a londoni piac-
tereken ténfergd turi vagy éppenséggel nem uri léhiitbk — meglehet, hogy éppen
ugyanazok, kik kordbban kiflityslték!

Harmincot esztendei elkeseredett harc, négyszeri mélybetaszitds utdn végre
kivivta Héndel a végleges gy6zelmet: 1747 tavaszdn bemutatta Londonban a Judds
Makkabeus cimii bibliai tdrgyu oratériumdt, mely minden rendi-rangi hallgatéja
korében forré sikert aratott. Hédndel oregkori remekmiivében Anglia népe dénmagat
fedezte {61, és 6nmagat tinnepelte. Ugyanis midén egy elszdnt — és a francidkkal
cimbordlé — Stuart-trénkéveteld seregével nemcsak a Hannoveriek tréonjat, hanem
London békéjét is fenyegette, foltamadt s gyozott a ,ldzadék* felett a brit hosies-
ség; a diadalmdmoros Anglia pedig az 6szovetségi apokrif iratokbél ismert, hajdan
a szir zsarnoksdg ellen sikerrel harcolé Judds Makkabeus zsidé hadvezér gyozel-
meibdl sajat dicsoségének himnuszat hallotta kizengeni. Es Hindel ,hazafias zenei
népdrdmdja“ valéban a brit szabadsigmozgalom ugyét szolgdlta mint hatalmas
erejii megidézoje a fiiggetlenségét védo tomeg hangulatanak.

Katonai gyozelmiik utdn a fenyegetettség nyomadsa alél felszabadult londoniak
egyszerre elfelejtették, hogy nem sokkal azelott még a Hindel szinpadéat frivol
gunnyal kifigurdzé6 Koldusoperdnak tapsoltak, s szinte egyik naprél a madsikra fel-
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tétlen hiveivé szegodtek barokk zenét kiteljesité zsenijének. A Judds Makkabeus
politikai sikere készitette eld, inditotta el Hindel tobbi remekének befogadasat
S a zenetorténet tantisaga szerint 1747 tavaszatél mostandig sem Anglidban, sem
a kontinensen, sem a kontinenseken, tehat sehol a vildgon nem fiityoiték ki tobbé
szarnyalo lendiiletli szenvedélyes zenéjét.

Mostanaig — irom —, mert az idei hangversenyévadban megtort ez a kozel
harmadfélszaz esztendds sikersorozat: Héndelt megint kiflityolték, mégpedig Szé-
kelyudvarhelyen — és éppen a Judas Makkabeust!

Foltételezem, hogy nem a szerzo személye vagy mive, nem is az eloadas szin-
vonala miatt sivitott at az udvarhelyi Miivelodési Haz nagytermén a nemtetszés
athatéan éles flittyszava. S tény, hogy nem az egész kozonség fluityolt, hanem csak
egyvalaki. De 6 aztan anndl hangosabban: bizonyara két ujja segitségével. Pedig
ez az ismeretlen ,tiltakozo* — az érkezését és tdvozasat jelzd0 hangos ajtocsapo-
dasok bizonyitottdk — nem sokdaig, csupan néhédny masodpercig hallgatta Héndel |
oratériumat az Udvarhelyen bérletes hangversenyen vendégszerepld marosvasar-
helyi filharmonikusok el6addsdaban. Teh&t nem a szinvonal miatt, hanem az ,efféle"
zene ellen ,altaldban* — mondhatndank: a kultira ellen altaldban — tiltakozott
ilyen fulsérté modon. ..

Az eloadas a protest-flitty ellenére persze folytatédott. Szalman Lérant kar-,
mester, Kriza Agnes, Edit Simon, Mihai Zamfir, Ionel Pantea énekesek, valamint
a zenekar és a filharmoénia vegyeskara teljesitették kotelességiiket, befejezték Hin-
del oratériumanak eléadasat.

A flitty utdn (és a fiitty ellenére) meégis meghallgattuk a réomai kovet tenor-
janak békeszozatat: ,,Oh, boldog béke, aldott csend...* Véglil pedig a findlé ha-
talmas Allelujajat a kozonség lelkes tapsa kovette. Aztdn — szokds szerint — a
muvészek Ujbol meg ujbol kijéttek, és mosolyogva hajlongtak: koszonték az Un-
nepleést. ..

Az én fiulemben azonban nem a mesterien fokozott findlé, nem is a kozinség
tapsa, hanem egyre csak az a bizonyos, az az altszoloba élesen behasitd fiitty vissz-
hangzott és visszhangzik mindmaig.

Jol tudom, hogy efféle incidensre barhol a vildgon sor keriillhet, ahol nem
orzik elég éberen a koncerttermek bejaratait. Mégis ez a hazai fltty egyre vissz-
hangzik a fiilemben.

Ugy vélem ugyanis, hogy ez nem az 4altaldnos felelésségre, hanem sajatosan
a mi felelosségiinkre figyelmeztet, arra, hogy nem elég bezdrni a barbarsig el6tt
a hangversenytermek ajtait, mint ahogyan nem elég goly6allé iiveggel vagy akar a
legesodalatosabb riasztéberendezésekkel é6vni a mikincseket. Ne tartsuk a kon-
certek vagy a tarlatok hirdetéseit a kulturaterjesztés befejezd aktusanak! Bizony
nem szabad Székelyudvarhelyen sem — vagy barhol a vildgban — megelégedni,
megelégedniink a koncertjegyek vagy bérletek eladasaval. Bizony nem elég egyik-
masik iskoldbél a nézétérre terelni ,hangverseny-kozonségnek“ a didksagot, melynek
jé része aztdn, ha éppen nem is flityoli ki a jobb sorsra érdemes eléadémivésze-
ket, de lehetoleg a hdts6 sorokba huzdédva tébbé-kevésbé hangosan eltrécselget,
vagy el6veszi a mdsnapi leckét, hogy zenekari (olykor éppen oratériumi) kiséret
mellett magolja a fizikdt vagy a természetrajzot. Mint ahogyan a székelyudvar-
helyi fiittytelen hangversenyeken is rendesen térténni szokott.

Az udvarhelyi és nem udvarhelyi hasonlé kdériilmények kozétt zajlo flittyds
és fittytelen ,ifjusdgi* koncertek — vagy akdr szini eléaddsok — tanulsiga nyil-
vanvald. Ahol lehetoség van ra, megfelelo moédon eld kell késziteni a zenével
— vagy akar a szinpadi miuvészettel — még csak most ismerkeddé hallgatésagot
az eloadasok élvezetére. S vajon melyik kozépiskoldnkban nincs erre mod, lehe-
toség?

Bizonnyal megérné a faradsagot a Héandelt kifiity6l6kbél vagy a hangversenye-
ken beszélgetokb6l Hindelt fiitydloket, Héndelr6l beszélgetéket nevelni! Példaul
olyan valédi zeneélvezd koncerthallgatékat, akik a hangverseny utdn egy-egy rész-
letet élvezettel el-elfiitydlnek vagy énekelgetnek. Mondjuk akdr a széban forgé
oratérium hires gyozelmi koérusat: ,Nézd a host, a gydztes host, sippal-dobbal
varjuk ot...*

-
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Szilagyi Andras 75 éves

Messzirol érkezett a romaédniai magyar irodalomba — Pragdbél, ahol tanult,
s Péarizsbol, ahol elsé, nagy sikeri kdnyvét megjelentette. Messzir6l jott, de a honi
f6ld, a honi féldet mfivel6 szegényparaszt-réteg lizenetével: ,nagyon faj“-kidltas-
sal, s az egyuttélok testvérisége sziikségének, az elnyomottak forradalmisdga éle-
z6désének hirdetésével.

Nem véletlen, hogy a messzirél jottet, akire a harmincas évek romdniai ma-
gyar irodalmi életének jeleseivel s a kozvéleménnyel egyiitt a hatosdg is felfigyelt,
a Korunk fogadta munkatédrsai, baradtai sordba; és nem véletlen az sem, hogy o
maga is a Korunk felé tdjékozédott, a folyéirat korében keresett — és talalt —
bardtokat. Ennek majdnem fél évszazada, az akkori garda legnagyobb része mAér
nincsen; mi megmaradtak és mi tjak azonban ugyanugy bardtunknak, elvtarsunk-
nak tartjuk 6t, mint Gadl Gébor és kore.

Majdnem {él évszdzada munkdsa, harcosa a romdniai magyar irodalomnak
Szildgyi Andrds. S ahogy palyajat kezdte, tgy is folytatta: példamutatéan a honi
valosaghoz kotédve, a valésdg megismerését és feltdrasat tartva feladatdnak. Ko-
szontjiilk ot hetvenotddik sziiletésnapjan, s koszénjuk, amit kaptunk, amit tanul-
tunk tole.

KORUNK

Paulovics Laszlo: Moricz-illusztracio



