ebbol a haboriibdl a »foiskolahoz«, egy igazi demokratikus érettséghez, ahhoz a gon-
dolathoz, hogy sorsat a nép maga cselekvo politikaban intézze.* A francia for-
radalom népszuverenitas-elve lebeg itt Méliusz elott, nem meriil fel az éppen ke-
let-eurdpai tapasztalat alapjan Eo6ivos éltal megfogalmazott szornyl kétely: vajon
elégséges-e a népfelség, vajon ez automatikusan biztositja-e a nép szabadsagat is?
Erre a kérdésre is van vadlasz, elsosorban a regények regényei valaszolnak, a regé-
nyek arrol, ahogyan a kéziratok szatellitpalyan véndoroltak két olyan pdlus kozott,
amely a torténelem megkettozodése révén jott létre. Ebben a megkettozodésben,
amelyvre az alternativdk strukturdlis-kizaré viszonya jellemzo, a klasszikus érte-
lemben vett, egynemiséggel és lezartsaggal jellemezhetd sorsu individuum nem lé-
tezhet, sorsmozzanatai Oridsi torténelmi cezurdkon &t alakulnak. De mivel csak il-
1Gzi6i szliinnek meg, eszményei pedig megmaradnak (,Mi maig alljuk a régi er-
kolesi szovetséget. Tehetnénk-e egyebet, barataim, Kassziopeia sugaraival a fejiink
buibjan és a torténelem parazsdval meg livegeserepeivel mezitelen talpunk alatt?®),
az individuum és a jellem taldlkozdsa egy sorsmozzanatban gyakran a pusztulds. A
tulélok pedig, akikbe a torténelem beoltja halottait, tigy tesznek, mint Méliusz re-
gényeiben és emlékirataiban, sorsmozzanataik egyesitésében keresik a karakternek
megfelelo torténelmi alternativat. Azért., hogy masok ne jarhassanak tgy, mint ok,
akik mikor koriilnéztek, azt kellett latniuk: a kor egyediili kortdarsuk. (Az idézetek
forrasai: Méliusz Jozsef: Sors és jelkép avagy egy erdélyi utazas regénye ezer-
kilencszaznegyvenharomban tizenkét fejezetben elbeszélve. Kriterion Konyvkiadd.
Bukarest, 1975. 29., 30., 30., 144. és Kavéhaz nélkiil. Kriterion Konyvkiadé. Bukarest,
1977. 327.)

ION VLAD

A Sors és jelkép — romanul

Ennek az esztendonek az elején Méliusz Jozsef betdlti hetvenedik életévét.
Miutdn roman tolmdcsoldsban olvashattam az Idében és az Erdélynek nevezett Tér-
ben tett ,utazasit“, megbizonyosodtam réla. hogy a roman olvasdé az iréval vald
lgghitelesebb talalkozds, a koOzvetlen, szenvedélyes és oszinte vallomas élményében
részesiil. Megismerkedhetett médr elobb Méliusz kolteményeivel és prézajabsl a le-
forditott Varos a kdédben cimii regényével, amelyben a meméria mint az elbeszélés
serkentoje miikddik, az Elbeszélo pedig egyben résztvevd is, helyzete és magatartdsa
igen kozel 4ll a most uti emlékezésként bemutatott naplé — vagy taldn inkdbb
onvallomds szerzojéhez, aki ugy folytat parbeszédet az emberekkel, hogy kézben sza-
kadatlanul a Torténelem 4rnyaival viaskodik: 6k a kényvbe foglalt monolég tantii.

Az ir6 szamos tapasztalatot rejtett el érzelmi archivumdban: megfordult
Eurépa metropolisaiban, Parizsban, Berlinben, Londonban, taldlkozott irdkkal, a
magyar irodalom és a szamdara hozzaférheto irodalmak jeles személyiségeivel, s ezek
a taldlkozisok reflexidkra késztették a kultlirdrdl, az alkotds valOsdgos, vagyis a
két vilaghdboru kozotti Eurdpa torténelmének kusza jeleivel szembesitett dimenzidi-
réol. Késobb, mint a fasizmus elleni kiizdelemben elk&telezett értelmiséei, aki maga
is Uldozottie a ndcizmus ideologiai és politikai fertozetének, amely f616tt, a hitleri
Németorszag daltal vérbe borftott évtizedek nagy szellemeihez hasonléan. megfelleb-
bezhetetlen itéletet mondott, Méliusz Jozsef hii maradt Erdély egyediildllé, Gssze-
téveszthetetlen vildgdhoz, ahhoz az irodalomhoz, amelyet roméniai irétdrsai olyan
folydiratok szellemi védnoksége alatt miiveltek és alakitottak, mint az Erdélyi Heli-
kon, foként pedig a Gadl Gabor nevétdl elvalaszthatatlan kolozsvari Korunk. A
temesvari szarmazast iré szilovarosdban megfigyelhette az elaggott birodalom ha-
nyatlasanak jeleit: ebben a térségben a Torténelem értette meg vele feladatat, azt,
hogy hivatdsinak kerete a mind atfogébb korii, egyre szorosabb Osszefogds a roman
irokkal. Valojaban arrdl volt szé, hogy a torténelmet a roménsdg és a szdzadok ala-
kuldsat vele egyiitt 4atélo nemzetiségek kozds sorsaként értelmezze, s megirja az
aldozatok és reménységek kronikdjat, amelyb6l nem maradhatnak ki a népek ko-
zeledése és Osszetartdsa irant ellenséges Hatalom dltal elkdddsitett pillanatok sem.
Sajatos hangulatti emlékiratdban Méliusz olyan jelképek felmutatdsara véallalkozott
tehat, amelyek ezt a kozts Sorsot, az idoben és térben kozios multat fejezik ki a
maguk torténelmi teljességében, vagyis magukba foglalva a Romédnia felszabadu-
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lasat koveto évek erofeszitéseit is. Akdrcsak jo baratja, Geo Bogza, aki nemegy-
szer jelenik meg a minden jelre nyitott és fogékony emlékezés monoldégjaiban, az
ir6 fejezetenként kindlja kényve szinopszisat, kalandok emlékét és emlékek kaland-
jat, nékany erdélyi varost Osszekdto utjat jegyezve f6l e ,Varosok konyvében®, amely
Az Ol kényvének masa. Térkép s menetrend szerint nem nagy utazas ez. De a nyug-
talan Elbeszélot Kafka tragikus hosének szorongdsa gyotri, s akdrcsak A kastély
szereplojét, athatolhatatlan vildg veszi koriil az éjszaka arnyaival és korvonalaival;
az ismert tajat, ekkor, vagyis az 1943-as komor esztendo napjaiban, gy latja vi-
szont, hogy az uti kalandbol kibontakozik a lelkiismeret elkeriilhetetlen kalandja,
az a folyamat, amelynek soran a gydkerekig hatolva feliilvizsgalja szemléletét az ese-
ményekrol, a magyar nemzetiség helyzetérol, sorsardl az akkori Romania Torté-
nelmében és a Masikban, amelyre az orszdg jévojéert kiizdo névielenek tdrekedtek.
A vazlat (A konyv tartalma avagy a kalandok megkdzelito felsoroldsa®) fel-
tarja ennek az utinaplonak a természetét; olyan ember utazik, akit a mult elmu-
lasdnak gondolata foglalkoztat; talalkozdsa a jelennel csak igy kapja meg eszmei
topografidajat, nem a szinhelyek elorelathaté ,féldrajza™ szerint, hanem abban a ke-
retben, amelybe beemeli a kozvetlen, nyers, emberi vildgot és a szellem valé-
sdgat, ahogyan azt a helyszinekkel, a Tér és az 1do jelképeivel vald érintkezés sordn
visszahoditja. Maga az utazas kéznapinak tinhetne: az olvasé beavattatik az Utazé
elokésziileteibe, aki majd tobbé-kevésbé spontan, tébbé-kevésbé rogténzétt modon
feljegyzi benyomasait az emberekrdl. az id6 nyomairdl, a felkeresett helyekrol.
Latszat szerint minden a helyén van: késziilodés kdzben a tdvoli utaldsok maskor és
mashol megtett utakra, a csalad korében valtott szavak stb. Valojaban az utazas
éppen ekkor kezdi feldlteni rendkiviili ardnyait: tanui vagyunk egy olyan vilaggal
val6 taldlkozas elokésziileteinek, amelyben érezhetoek a hdbor(i nyomai, és amely
olyan oOnkényes, igazsdgtalan cselekmények kovetkezményeit viseli, mint a béesi
dontés. Az orszag szétdaraboldsa, a nacizmus és az uralkodé erdk szitotta gyiilslko-
dés nem Kkeriilheti el annak a magyar irénak a figyelmét, aki tisztdn 14t, és ma-
gasrend(i nézopontbol itéli meg a tényeket: a Torténelmet vallatja, s maga is tani-
ként jelentkezik, arra az idore varva, amikor igazsdgosabb rend virrad a szabad or-
szag minden nemzetiségére. Az izgalom l4zas gesztusai, ez a valésagos ,,tér-éhség® és
a viszonylag hosszadalmas késziilodés, az elozmények €és a naplé széljegyzetei nem
médosithatjdk az altaldnos benyomdst: a Sors és jelkép avagy egy erdélyi utazds
regénye ezerkilencszaznegyvenhdromban tizenkét fejezetben elbeszélve (hogy meg-
adjuk a mii teljes cimét, amely ismételten emlékeztet a régi elbeszélok biivolo sza-
vira vagy Geo Bogza szenvedélyes és komoly hosének kalandjaira Az Olt kényrébol)
olvastan a t4j tdvolabbi vagy kdzelebbi miiltjaval talalkoz6 tudat vallomasat hallhat-
juk. Ha nem is tigy. mint Egon Erwin Kisch, Curzio Malaparte vagy mads titijegyzet-
szerzok, Méliusz Jozsef betartja az tutleirds szabdlyait, és éppen ezzel vélik utazésa
eredetivé. sot szokatlannd, telve nem sejthetd fordulatokkal. Majd amikor Szeben kor-
nyékén jar vonata, az iré lelkes szavakkal idézi fel a mult szdzad egyik nagy és
modern utazéia. Ton Codru Drigusanu emlékét. De még a bansdgi siksdgon vagyunk,
s a Temesvarrdl Arad felé haladdé vonaton a vandor csodalattal emlegeti az Er-
délyi peregrinus szerzOiét. aztdn a Maros folvdsa mentén feltdrulé taj kdvetkezik,
utitdrsa az éjszaka., s mikdzben szemben a sttétbe burkolt hegyeket fiirkészi, fi-
gyveli a t6bbi utast. s olvan észrevételeket rdgzit aprolékos részletezéssel, mint Michel
Butor, majd befelé figyel, feltdria emlékei Arnyék-hatterét. de mindenekeldtt a
Toérténelem kalauzolia: a mezoségi magyar parasztok és .a romanok o6si foldie®,
ahol Horea roman ¢és magyar jobbadgvaival dtvonult, a béabolnai felkelés emléke,
Dézsa Gydragy és hadnagvai alakja, aztdn Varga Katalin sugallatos jelképiséggel at-
hatott emléke meg a Tancué, Bilcescu és Kossuth, Gyulafehérvar és a harom jobbagy
haldla 1784-ben, a hires enyedi kollégium. Szeben utedinak k&zépkorias hangulata,
s végiil Brass6 — a sorsterhes 1it, a jelképekben gazdag onfaggatas dllomdsai.
Nyilvan napléval van dolgunk, s Méliusz kdnyvének leghangsiilyosabb vondsa
az onvallomds:; a romdan olvasotdl ez a képlet egydltaldn nem idegen, mert sze-
mélyes és bizalmas, vagyis naplojellegét meghaladja a tovdbbi értelmezések elott
nyitva hagyott. egymast valtogaté jelentések 6tvdzete. Nicolae Torga emlékirataiban
és naplojdban (6t az iré romdnok és magyarok sziitkséges Osszefogdsdnak felisme-
résére idézi példaként), Camil Petrescu feljegyzéseiben, Geo Bogza riportjaiban.
Anton Holban utazdsaiban — hogy a legkiilonbozobb példdkat emlitsiik — az On-
vallomds egybemosédva vagy valtakozva targyi megfigyelésekkel, irodalmi hivat-
kozasokkal, a gyakran meghdkkento benyomdsok, emlekek, felidézések sokasdga-
val talalkozik. A feljegyzéseket olyan Narrator uralja és ellenorzi, aki beszdmoléjat
meg-megszakitva magdbol merit, a felkeresett helyek visszaverodd fényén pedig at-
dereng, mint alkalmon az ok, a varatlan képzettarsitds, a megfelelés, a memoria bo-
séges és szeszélyes dramldsa. Egy lathatatlan partnerhez intézett, nehezen megfogal-
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mazhato lelkidllapotok kozlésétol egészen addig az eldjogdig minden vallomdasos
konyv iréjanak, hogy megossza masokkal az érzéseit, a helyzettudat olyan rezze-
neteivel talalkozunk, amelyekben az emlékezo védllalja emlékeit, a torténelmet és a
jelent a Sors és jelkép részletesen Kkifejtett vezérld eszméinek jegyében,

Az emlékek hatalmas &draddsa gyakran visszahivja a megélt vagy a kony-
vekbol elsajatitott mult fajdalmas képzeteit, és ha erre is keresiink megfelelést a kor-
tars roman irodalombdl, a legjellemzobb és legsokatmonddbb Osszevetésre kétseg-
teleniil Zaharia Stancu kindlkozik. A Mezitlab cimu regény szerzoje ugyan kevés
kifejezetten memodr, illetve naplé jellegii irast hagyott hatra, taldn mert préza-
janak képzelet sziilte mozzanatait minduntalan atsz6vik az Onéletrajzi elemek. On-
vallomésaiban azonban Zaharia Stancu nyugtalan Léleknek bizonyul, fogékony-
nak az irant, ahogyan a torténelem az ember sorsaf alakitja. Emlékezéstechnikéjaval
Méliusz Jozsef tagitja az utazas térbeli dimenzidit, és megsokszorozza a szimbolu-
mok értékét. Egyébként a konyv XII. fejezete, amely a szuggesztiv Szemben a csil-
lagokkal cimet viseli, még nyilvanvalébba teszi az olvasas menetében Méliusz pro-
zdjanak kozeli rokonsagdt Zaharia Stancu epikédjdnak nagylélegzetii lirai kitéroi-
vel, pompds reflexiokat kibontéd utanozhatatlan diszkurziv lendiletével, anndl is
inkdbb, mert a roman irétars ugyancsak idok és terek vandora volt, dhitatos tisz-
teloje az elodoknek, még a romadn irodalom kevésbé rangos, mint lelkes hitvalléinak
is. Ide kivankozik az is, hogy a torténelem jelenléte mindkét iré szamara fenyegeiés,
intelem és egyben radikalis valtozasok igérete, abban az értelemben, ahogyan —
Meéliuszt parafrazalva — az irék mindig felelosek nemzetitk sorsdért, a sziilofoldért,
s a torténelem nem nélkuldzheti szolgdlatukat. Ennek a mélyen a multban gyo-
kerezo szolgdlatnak a vallaldsa felelosséget jelent a kozos létnek, az egyiittélésnek
ezen az 0si f6ldjén kialakult szerves szovetség irdant a roman nép s a magyarsag kozt.

A Sors és jelkép vandordnak monolégja a prousti tipusu elbeszélésmod fonaldt
koveti, meg-megszakad, vissza-visszakanyarodik, Kkitérokkel, az emlékezésfolyam
hulldmzdsaival. Olyan tudatos ember ¢nvizsgdlata ugyanakkor, aki az Igével faggatja
magat, mert a gondolat is Sz6, a naplé szerzoje pedig nagyon is jol ismeri a Szd
belso erejét, mindazzal, amit az felidéz és elraktdroz. Utazasdt a nyitottsdg, a kap-
csolatteremtésekre valo fogékonysag sikjan €li 4t (ez az 1t &ltalanos jelentése), de
olykor gogoli fordulatokkal (Csicsikov-kaland), jelentés-sikokat vdltogatva keresi a
lelki cselekmény szinhelyét, igy védekezik az iré6 a magdny ellen. Keresetlen pa-
tosszal sz6l az emberekhez, hivja Oket. A bensoséges élmények serkentd hatdsa és
az emlékezés hompolygd folyama létrehozza Méliusz kdnyvében az ido- és térbeli,
torténeti és kulturdlis, raciondlis és tényfeltdr6 elemek Osszefliggését, azt a kozeget,
amelyben a sors, a torténeti jelképek megfejthetové valnak.

Méliusz utazasa a megismerés kalandja. Termékeny talalkozas a potenciali-
san emlékfelidézo elemek hosszii sordval, amelyekben — és ez benniinket most szi-
gortian irodalmi szempontb6l érdekel — az epikai invencié az emlékezés erejétol
mozgositott képzeteket gerjeszt, torténelemmel, érzelmekkel, emberi jelenléttel né-
pesiti be a helyeket, a szerzo érzelmes utazdsanak keretét. Az éjszaka csendjében a
Bédnsdg és a Marosmente tajiat megeleveniti az emlékezés: Dobzsa seregeinek ma-
gyar, roman, szerb parasztjai kelnek életre, méas ,héditékként®, mint a bitorlék és
betolakoddk hada. A Szemenik-hegység és Eftimie Murgu, Kossuth, Balcescu nevé-
nek Unnepélyes kimonddsa légkort teremt, topossza valik, koézponti szimbéluméava
annak az dltaldnos szimbélumrendszernek, amelynek dtlelkesitd kulcsszava az el-
jévendd torténelem. A torténelem dltaldnos jelképei egy név rezonancidjaval egé-
szitik ki a konyvnek azt a teriiletét, ahol a térsitidsok utjan jutunk a Szénak egy
masik jelentésszférdjaba: nemegyszer hivatkozik a konyv Kafkdara, s foként a pra-
gai ird Kastélyara. Talan azért is, mert Kafkdnal a ,biintetotelep* fogalma a
bezértsdgé_ és a tragikus szorongdsé, a zart utvonal fesziiltségében €16 egyén kild-
tastalan vallalkozédsat jelenti. Enyeden, a var kdrnyékérdl, amelynek hangulati ellen-
téteként felesendill az 6si kollégium didkjainak éneke, az ir6é tovabb halad a kép-
zelet térségein, a lazadas nyitott utjdan a tulajdonképpeni alkotds vildga felé, ahol
sajat kétségeinek krénikédsa, Ks ismét esziinkbe jut Az OIlt kényve, ott, ahol Bogza
komoly, meghendiilt hangja felszidrnyal, éppen ugy, ahogy Méliusz meditédcidja is
kélteményként visszahangzik akkor, amikor a kollegistdk Kodalyt énekelnek.

Az iré naplét irt; flizetbe jegyezte benyomdsait, és kényvek, drnyak, torté-
nelem, helyek ihlette emlékezete nem az emlékirat-konvencié kronolégidjdhoz iga-
zodik, hanem ©Onnén térvénye szerint mikddik. ,,Az emlékezés Osvényein“ haladva,
hogy az irdé szavdval éljiink. érzelmes utazdsa megkapé oOnéletrajz; szava a tisztdn-
laté értelem frisseségét oOrzi, nem homadlyositja el azoknak a zavaros éveknek, a
gyuldlkddés és biin éveinek, a haborl, a sovén uszitds éveinek, Erdély megszaggat-
tatdsa éveinek mérge, a bécsi dontés kovetkezményeié, amelyet az iré hatarozottan
elitél. Az iréi szemlélet gyakran olyan szertedgazé megfelelésekben és Osszefiiggések-
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ben szdvegezi meg az érzelmi emlékezet sugallatait, hogy az elbeszélés egyszerre érzé-
kelteti a fiktiv és a dokumentativ sikot: a két vildghdabori kozotti évek Parizsédnak
és Londonjanak felidézése; az enyedi hazak és az elképzelt személyzeti szobdk,
amelyek mintha A per, Joseph K. perébol keriiltek volna ide. A lehetd legvegye-
sebb leltdra szobdknak, buforzatnak, csalddi albumoknak és csecsebecséknek — ez
is az ir6 kelléktdra, Emlékek szabad, mozgékony, nyitott jatéka az analitikus re-
gény modordban, amelyben a visszajdtszds segitségével régi tdrgyak teremtik ujja
az elmult idot. Szeben és Brassé vidékét ugyanezzel az eljardssal és szdmos, de
nem tolakodé konyvélmény kozbeiktatdsdval rekonstrudlja az ird. A felidézésekkel
folytatott jatékban egykori tények, események, emberek kelnek 1j életre mind-
megannyi kirdndulds folyamdn az iddben, s alkotjdk egyiitt az utazdst, vagyis azt
a szellemi teriiletet, amely a kdényv természetes kozege.

Méliusz konyvének fomotivuma a torténelem, ennek az orszdgrésznek a tere
és ideje. A kommunista harcos Oszintesége, tisztdnlatdsa, jézansdga, érzéke a valdsag
és a vildgos tdavlatok irdnt megmutatkozik abban, ahogyan Erdély multjit értelmezi,
ahogyan felfogja a jovonek azokat a dimenziéit, amelyekben a romdn nép a ma-
gyarokkal, a németekkel egyiitt megtaldlja majd a valésag kozds érveit, mindent, ami
az egység, az Osszefogds, a kiteljesedés mellett szdl, és dtsegit a legyozendo multon,
a letlint szdzadok és évtizedek urak szitotta ellenségeskedésein. Az iré nem huny
szemet a hamis képzetek f616tt, amelyeket gyakran éppen irék (roménok, magyarok)
tartottak fenn, nem kertili meg az eltévelyedéseket, a nemzeti gylldlkddést, a barbar
cselekedeteket. Ebben a térségben élni, egyiitt, kovetve azoknak a példdjat, akik
szembeszdlltak ez egykori Hatalommal — ime a torténelemrol folytatott t&pren-
gések értelme sorsok és jelképek itt bemutatt konyvében. Erdélyi irdstuddk kozdsség-
véllaldsa a parasztokkal, a Supplex Libellusbo6l, a Memorandumbol idézet szavak
is helyet kapnak, mert Méliusz szerint egymadst tiikrdzi a sorsunk... Bébolna, Dézsa,
Horea, Varga Katalin, akiknek a kényv legszebb lapjai kozé sorolhaté hédolattal
adoz az ir6, Avram Iancu, Petofi neve kulcsszavakként sorakoznak a tSrténelmi
igazsdgtalansdg, a nemzeti jogfosztottsdgtél megmérgezett jelen ellenében, a Dontés
altal kettészakitott Erdély északi részén a marhavagonokban Kkitelepitett parasztok
szégyene, délen a magyar parasztokat sanyargaté Antonescu-diktatiira. Az It élni
szintagma vdlasz a ndci haborii minden rettenetére. Magasztos sz6zatban itéli el
ez a konyv azoknak az alakoskodasdt, akik szészegéi lettek a magyarok és a ro-
manok Osszefogdsanak, s most a gylilolkddés és a sovinizmus nyelvén beszélnek.
Az iréi emlékezés egyardnt felidézi a Horthy-fasizmus rémtetteit és a roméan kato-
nai rendszer igazsdgtalansdgdt. Ez a héttere az iréd megrdzé joéslatdnak: Horea,
Closca és Crisan, a ldzaddé jobbdgyok arcképét szemlélve a Brukenthal Mtzeum-
ban érlelodik bizonyossdggd a sejtelem, hogy kozeleg az idd, amikor hozzd kell ldtni
egy 1uj torténelem megteremtéséhez. Az iré hangsulyozza, hogy az a merénylet,
amelyet a bécsi ddntés jelentett Erdély szdmdra, nem semmisiti meg a védndor ko-
rantsem indokolatlan bizalmat egy Uj, kOzds torténelem Ilehetdsége irdnt. Az ér-
telem és a torténelmi példék, a tisztdnldté, komoly feleldsség, az emberek és az frott
Sz6 nevében, amely hatalmas erovel tér utat az emberek felé, a vandor megirja a
legoszintébb vallomdsok egyikét az egységrol s ennek a szabad és termékeny f6ld-
nek az elrendelt sorsarél.

S minthogy ez az emlékirat napld is, taldn éppen elsosorban az, a szétigazéd
vonatkozasok és utaldsok képzeteket témdéritenek, hogy érvet szolgédltassanak a cél-
tudatos emlékezés szdmara, annak az lizenetnek az alatdmasztdsdra, amelyet az iré
az 1943-as esztenddben véllalt. Nincs a konyvnek egyetlen részlete sem, amelyben
egy-egy iré neve ne lenne nyitott jelzése a mii jelentéseit tovdbb tdgité lehetdsé-
geknek. A ndci hdbort Périzs emlékét is jelenti, és olyan ,egylittmiik6dok® megro-
vasat, mint Montherlant. Méliusz antifasizmusa mély, kovetkezetes, szenvedélyes és
megvesztegethetetlen. James Joyce emlékezete (és az egykori Zirich), az oly jol
ismert angol irodalom — Aldous Huxley, Virginia Woolf, D. H. Lawrence, Charles
Morgan vagy a tdvolabbi idob6l Shelley nevével —, természetes, spontédn utaldsok Bau-
delaire-re, Verlaine-re, Proustra, Gide-re, Julien Greenre, Walt Whitman kolte-
ményeire, Hemingway-re vagy kortarsakra, mint Malraux és Aragon, Thomas Mann,
hozzatartoznak a naplé jellegzetes regiszteréhez, a meditdcié és eszmecsere vila-
gdhoz. Minden utalds, a hivatkozdsok egész rendszere, az érvek és gondolatok cse-
réjéé, mds irék bevondsa a tantsagtétel kdrébe teljesen indokolt e vallomésok kdény-
vében, amely mentes némely mai utazé tudédlékos oOnteltségétél, a tulburjdnzé én-
nek nem egy kulttirdr6l vagy a kultirdrdl, hanem csakis Onmagdrél tdmadt be-
nyoma&saitél ... Méliusz J6ozsef a maga példdit a legtermészetesebben adja eld, uralva
és szervesen datélve az alkotds médozatait.

A magyar irodalom ebben az utazésban legjellegzetesebb értékeinek szineiben
tiindsksl. Apdczai Csere Jdnos 4lomkép-alakjatél a kdnyvnyomtaté David Ferencig,
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s tovdbb, Kosztolanyi, Vorosmarty, Petofi, Arany példain tul a napldé szerzoje meg-
vallja egyik nagy szenvedélyét a minduntalan megidézett kélto, Ady irant, aki ujra
meg ljra megjelenik a konyv lapjain, hogy tamogassa az iré vallalkozasat. Ady a
magyar és Kafka a vildgirodalom szészélojaként dllandé szereploi a Sors és jel-
képnek. Majd az ir6 szemeélyes emlékei kivetkeznek, arcképsorozat Kuncz Aladdr,
Nagy Istvan, Gadl Gébor, Balogh Edgar, Kos Karoly vondsaival, s a viszontlatas
meghatottsagaval felidézett Szemlér Ferenc. A szerzd ujraolvas és beépit szévegébe
példazatokkal teljes vagy figyelmeztetd, intd lapokat, s ezek felsorakoznak a meg-
idézett drnyképek mellé, a kultira idejére visszapillanté nosztalgidt erositik.

Mert a kultira, abban a szellemben, amely athatja ennek a naplénak az lze-
netét, a legrangosabb, legnyomalékosabb érv; ugy szolgalja majd a jovot, ahogy a
miultban gazdagsdgdval egy-egy kor legelorelatobb szellemeit szolgalta. Ezzel a felfo-
gassal és az értd otthonossagaval tajékozodik Méliusz Joézsef a romdn irdsbeliség
vilagaban. Az altala szorgalmazott dialdogusban a romdan irodalom, értékeivel és ta-
nusagaval partner, bardtsagszimbolum, az idobeli és térbeli kozeledés és koleso-
nds megismerés jelképe. Ha a torténelem lépten-nyomon megidéztetik a konyvben,
s a ladzadds nagy vértanti egymds mellé keriilnek azonos eszmék jegyében, az iro-
dalomban is részt vallal a maga sziikségszeri ékesszéldsaval. Ton Codru Drigusanu
az Uuj, dinamikus, korszert szellemiség képviselojeként szerepel, és — hozzdtenném
— mint olyan erdélyi gondolkodo, akinek sikeriilt megszabadulnia a féldrajz és a
tudalékoskodds béklyditol; az utazds Szeben kornyéki szakaszdn feltlinik George
Cosbuc és Octavian Goga, majd Liviu Rebreanu az Akasztottak erdejével; Lucian
Blaga mint a fasizmus fertozetével szembenallé kolto; N. D. Cocea és Mihai Beniuc;
Nicolae Iorga rank hagyott tantskoddsa a nemzetiségek egymdsrataldlasardl; de orzi
a miild ido egy csoddlatos bardtsidg maradando voltat is: a Geo Bogzarol irott sza-
vak alkotorészei a konyv altaldnos szimbolikdjanak. Irék, akik megemlékeztek Er-
délyrol, vagy bejartdk hegyeit-volgyeit. A bardtsdg él, és jelképei megmaradnak
egy konyvben, amely errol a tartés emberi kotelékrol szél. Athaladva ,a lélek és
az emlékek tdjain“, Méliusz Jozsef ujjaalkotta ennek a térségnek a sorsiat és jel-
képeit, amelyet immdr a hazdval valé azonosulds nevén nevezhetiink.

Szilagyi Julia forditasa

SZILAGYI JULIA
Egy utazéas kitér6i

Igy hdt Svejk elhagyta a ,Kehely“-hez
cimzett vendéglét a titkosrendor oldalan,
s amikor kiléptek az utcdra, jambor mo-
sollyal belebamult kisérdje arcaba, és meg-
kérdezte téle:

— Menjek le a jardarol?

— Hogyhogy?

— Gondoltam, ha le vagyok tartoztatva,
nincs jogom a jardan menni.

JAROSLAV HASEK: SVEJK
1. kitéro: jarda-jog

Vannak kozérzetek, amelyeket kénnyebb illusztrdalni, mint meghatdrozni.

Svejk Ugy érzi, hogy letartéztatisa utdn jogi helyzete annyiban kiilénbozik a
letartéztatdsat megelozod dllapottdl, hogy most mar nem koézlekedhetik a jardan, nem
jarékeld tobbé, hiszen nem megy, hanem viszik. Elvesztette a jarda vedelmét. Jo-
garé! a jarddhoz akkor deriil ki, hogy kivaltsdg, amikor nem élvezi t6bbé a néhdny
centiméternyi emelvény folényét, a jardaét az uttesthez, az dallampolgdrét a jar-
mithdz, a teherhordé baromhoz, az emberét a dolgokhoz képest. Svejk persze téved.
A jidrda is a bortonbe vezet(het). Hibas szillogizmusa — a teljes jogt dllampolgdr
a jardan halad; akit letartoztattak, mar nem teljes jogu dllampolgdr; tehdt nincs
helye a jardan — valdéjaban miivészi kép. Svejk sorsa ezzel a tévedéssel vdlik jel-
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