
Méliusz József hetvenéves 

K i m o n d j u k a nevét , hozzáteszünk néhány évszámot — v a n - e jobb a lka lom erre , 
m i n t egy szüle tésnap? —, s már i s k ö r é j e s k ö r é n k te lepedik a tör ténelem. Az i roda -
lom, ahogy Méliusz József művel i , tö r téne lmi szerep, pó to lha ta t l an funkc ió be-
töltése. Kü lön k ivá l t sága a Korunknak, hogy a he tvenéves í rót köszöntve, a m a g a 
tör téne tével ve thessen számot, tevékenységét elemezze, f e l ada t a i r a emlékeztesse ön-
magát . Méliusz József személyében azt a nemzet iségi k u l t ú r á n k korszaka i t össze-
kötő elvi folytonosságot i s m e r j ü k e l örökség és célkitűzés eligazító é r tékeként , ame ly -
r e a legbüszkébbek lehe tünk . É le tműve szellemi j a v a i n k a t gyarap í t j a , s pé ldásan 
egyesíti a f o r r a d a l m i vi lágnézet következetességét a legkorszerűbb f o r m a k u l t ú r a v ív-
mányaiva l , a valósággal számoló nemzetiségi sorsvál la lás t a v i lágra nyi tot t fogé-
konysággal : ot thonosságot valósít meg a közös h a z á b a n és az e m b e r i célok egyete-
mes v i lágában. Hirde t i és bizonyí t ja , hogy a ket tő egy és e lvá lasz tha ta t lan . 

A Város a ködben zá rófe jeze te Az utolsó vacsora c ímet viseli, Méliusz J ó -
zsef gye rmek-egó ja a grandiózus cím e l l enére pátosz nélkül , némi szorongással vesz 
búcsú t a Monarchiá tó l . Az utolsó vacsorában n e m az tör ténik , ami t a nagy tör té -
ne lmi korszakvá l tás t ábrázo ló regények hasonló végfe jeze tekben f e l m u t a t n i szok-
tak, min t ahogy pé ldáu l L a m p e d u s a teszi A párducban: a bál i j e lene tben egy osz-
tá ly m i n d e n b ű n e h iperbol ikussá lesz, ugyanakkor m i n d e n e rénye ka r ika tú ra , az 
utolsó nagy a r i sz tokra ta -sz imbólum, Don Fabr iz io meghal , és k i tömöt t k u t y á j á t k i -
h a j í t j á k az a b l a k o n . . . Nem, i t t egy szó sem esik a morá l i s végcé l ja fe lé nyílegye-
nesen száguldó tör ténelemről , a Nyevszki j Proszpekte t n e m veri f e l a fe l i smer t 
igazságok opt imis ta végszava. A gyermek szorongását igazolandó később Méliusz 
ezt ké rdez i : „Mer t micsoda h á t a t ö r t éne l em?" Az 1943-as vá lasz : „Egy megdöntö t t 
úr i u r a l o m nyomában ú j úr i u ra lom. Csak a Hiva ta l nyelve változott , a konkvisz tá -
dorság nem, n e m az osztály és poli t ika, amely a háború konkvisz tádora iva l egy-
h a m a r kiegyezett ." Milyen is ez a tö r téne lem, milyen a ke le t -európa i t ö r t éne l em? — 
kérdezi Méliusz szinte m i n d e n í rásában , és t u d j u k , hogy a l ényegfe lmuta tás ebben 
az ese tben n e m egyszerűen e lvont tör ténet f i lozóf ia i ké rdés ; h a t udnánk , hogy mi 
ennek a tö r t éne lemnek a lényege, akkor megmagyarázha tóvá v á l n á n a k a kü lönben 
é r the te t l en sors- és je l lemvál tozások, a fo lyamatbó l d r á m a lenne, és a tö r téne lmi 
korszakvál tásokból t ragédia , e válasz — némiképpen a „német nyomorúság" m a r x i 
m a g y a r á z a t á n a k a m i n t á j á r a — a sors- és é lményközösség egész t u d a t á t hozha tná 
létre, m i n t a katarzis , m i n t a nagy d ráma , min t a nagy t ragédia . Ezér t Méliusz 
á l landóan ál ta lánosí t , legfőbb é r t ékvá la sz t á sának megfelelően, au t en t i kusnak ő 
ugyanis a p l ebe jus tö r téne lmet tekinti , köve the tőnek pedig a rác ió sz imbol ikus 
tör téne lmi fo lytonosságát is megvalósí tó ku l tú r tö r t éne te t . Mindezekér t a t ö r t éne -
lem az önazonosság ka tegor ikus impera t ívuszakén t t ű n i k fel, m i n t kellés, m i n t 
szükségszerű, és n e m mindig szükségszerű pusztulás , m i n t lehetőség ar ra , hogy a 
tö r t éne lem népi és a rációé legyen. Az a l t e rna t íva re t t ene tes : a tör ténelemnélkül i ség . 
Ennek proto t ípusai a kelet i t á r s a d a l m a k (ázsiai te rmelés i mód és despot ia között) , 
a poli t ikai ha t a lom „fe lhőrégióiban" za j ló tö r téne lemmel . Küzden i kel l a tö r t é -
ne l emér t : „A tö r t éne lem mindig e l seper te önmagát , végül is emlékeze t né lkü l m a -
radt . Ez az emlékeze th iányunk az, hogy úgy é rezzük : nincsen tö r t éne lmünk , az 
ú j konkvisz tádorok legerősebb szövetségese e l lenünk." Méliusz 1943-ban ak tuá l i s 
s t ra tégiá t foga lmaz : „ . . . a va lóságban m a g a az élet kegyetlensége, a tö r téne lem e m -
ber te len és t a l án fe lmagasztos í tó fo rdu la ta i viszik m a j d el népünke t és a nemzete t 

KORUNK 

EGYED PÉTER 

„És mikoron körülnézék, 
íme, a kor vala egyedüli kortársam" 



ebből a háborúbó l a »főiskolához«, egy igazi demokra t ikus éret tséghez, ahhoz a gon-
dolathoz, hogy sorsát a nép m a g a cselekvő pol i t ikában intézze." A f r a n c i a fo r -
r ada lom népszuvereni tás -e lve lebeg itt Méliusz előtt, nem m e r ü l fel az éppen ke -
le t -európai tapasz ta la t a l a p j á n Eötvös á l ta l megfogalmazot t szörnyű kéte ly : va jon 
elégséges-e a népfelség, va jon ez au tomat ikusan biz tos í t ja-e a nép szabadságát i s? 
E r r e a kérdés re is van válasz, e lsősorban a regények regényei válaszolnak, a regé-
nyek arról , ahogyan a kéz i ra tok szatel l i tpályán vándoro l t ak két olyan pólus között, 
amely a tö r téne lem megket tőződése révén jöt t létre. Ebben a megket tőződésben, 
amely re az a l t e rna t ívák s t ruk tu rá l i s -k izá ró viszonya jellemző, a klasszikus é r t e -
l emben vett , egyneműséggel és lezár tsággal je l lemezhető sorsú ind iv iduum nem lé-
tezhet, sorsmozzanata i óriási tö r t éne lmi cezúrákon á t a l aku lnak . De mivel csak il-
lúziói szűnnek meg, eszményei pedig m e g m a r a d n a k („Mi máig á l l j uk a régi er-
kölcsi szövetséget. Tehe tnénk-e egyebet, ba rá t a im, Kassziopeia sugara iva l a f e j ü n k 
b ú b j á n és a tö r t éne lem parazsáva l meg üvegcserepeivel mezí te len t a l p u n k alat t?") , 
az ind iv iduum és a je l lem ta lá lkozása egy sorsmozzanatban gyakran a pusztulás. A 
túlélők pedig, ak ikbe a tö r téne lem beo l t j a halot ta i t , úgy tesznek, min t Méliusz re -
gényeiben és emlék i ra ta iban , sorsmozzanata ik egyesí tésében keres ik a k a r a k t e r n e k 
megfelelő tör téne lmi a l te rna t ívá t . Azért , hogy mások ne j á rhas sanak úgy, m i n t ők, 
ak ik mikor körülnéz tek , azt kel le t t l á t n iuk : a kor egyedüli kor tá rsuk . (Az idézetek 
fo r rá sa i : Méliusz József : Sors és jelkép avagy egy erdélyi utazás regénye ezer-
kilencszáznegyvenháromban tizenkét fejezetben elbeszélve. Kr i t e r ion Könyvkiadó . 
Bukares t . 1975. 29., 30., 30., 144. és Kávéház nélkül. Kr i te r ion Könyvkiadó. Bukares t , 
1977. 327.) 

ION VLAD 

A Sors és jelkép — románul 

Ennek az esztendőnek az e le jén Méliusz József betölti he tvenedik életévét . 
Miu tán r o m á n to lmácsolásban o lvasha t t am az Időben és az Erdé lynek nevezet t Té r -
ben te t t „u tazásá t" , megbizonyosodtam róla, hogy a r o m á n olvasó az í róval való 
leghi te lesebb találkozás, a közvet len, szenvedélyes és őszinte va l lomás é lményében 
részesül. Megismerkedhe te t t m á r előbb Méliusz köl teményeivel és prózájából a le-
ford í to t t Város a ködben c ímű regényével , amelyben a m e m ó r i a min t az elbeszélés 
se rken tő je működik , az Elbeszélő pedig egyben résztvevő is, helyzete és m a g a t a r t á s a 
igen közel áll a most út i emlékezésként bemuta to t t nap ló — vagy t a l án i nkább 
önval lomás szerzőjéhez, aki úgy folyta t pá rbeszéde t az emberekkel , hogy közben sza-
kada t l anu l a Tör téne lem á rnya iva l v iaskodik : ők a kö n y v b e foglal t monológ tanúi . 

Az író számos tapasz ta la to t r e j t e t t el érzelmi a r c h í v u m á b a n ; megfordu l t 
Európa metropol isa iban, Pár izsban, Ber l inben, Londonban , ta lá lkozot t í rókkal , a 
magyar i rodalom és a számára hozzáférhe tő i roda lmak jeles személyiségeivel, s ezek 
a ta lálkozások re f lex iókra készte t ték a ku l tú rá ró l , az a lkotás valóságos, vagyis a 
két v i lágháború között i Európa tö r t éne lmének kusza jeleivel szembesí te t t d imenziói-
ról. Később, min t a fas izmus elleni küzde lemben elkötelezet t értelmiségi , aki m a g a 
is ü ldözöt t je a nác izmus ideológiai és poli t ikai fer tőzetének, ame ly fölött , a hi t ler i 
Németország ál tal vé rbe borí tot t évt izedek nagy szellemeihez hasonlóan, megfe l leb-
bezhete t len í téletet mondot t , Méliusz József hű m a r a d t Erdé ly egyedülál ló, össze-
téveszthete t len világához, ahhoz az i rodalomhoz, amelyet románia i í rótársai olyan 
folyóira tok szellemi védnöksége a la t t műve l t ek és a lakí to t tak , min t az Erdélyi Heli-
kon, főkén t pedig a Gaá l Gábor nevétől e lvá lasz tha ta t lan kolozsvári Korunk. A 
t emesvár i származású í ró szülővárosában megf igyelhet te az elaggot t b i roda lom h a -
nya t l á sának jelei t : ebben a té r ségben a Tör téne lem ér te t t e meg vele fe lada tá t , azt, 
hogy h iva t á sának ke re t e a mind á t fogóbb körű, egyre szorosabb összefogás a r o m á n 
í rókkal . Va ló jában a r ró l volt szó, hogy a tö r téne lmet a r ománság és a századok a la-
ku lásá t vele együtt á té lő nemzet iségek közös sorsaként ér telmezze, s m e g í r j a az 
á ldozatok és reménységek k rón iká j á t , amelyből n e m m a r a d h a t n a k ki a népek kö-
zeledése és összetar tása i rán t el lenséges Ha ta lom ál tal e lködösí tet t p i l lana tok sem. 
Sa já tos hangu la tú emlék i r a t ában Méliusz olyan je lképek f e l m u t a t á s á r a vál la lkozot t 
tehát , amelyek ezt a közös Sorsot, az időben és té rben közös mú l t a t fe jez ik ki a 
m a g u k tör ténelmi tel jességében, vagyis m a g u k b a foglalva a R o m á n i a f e l szabadu-


