ROTH ENDRE

Az elidegenedés kérdése Lukacsnal

Hatalmas ¢€letmiivében — filozoéfiai, irodalomelméleti, esztétikai munkdiban
egyardant — Lukdcs Gyorgy sokszor foglalkozik az elidegenedés kérdéseivel, nem
mindig egyforma hangsullyal. Mi ift nem eszmetorténettel, nem Lukdcs szellemi
fejlodésével, mivének egészével foglalkozunk, hanem a jeles gondolkoddé wutolso
szavat, végsd meggyozodését, elméleti erofeszitéseinek végeredményét tessziik vizs-
géalatunk targyava. A tarsadalmi lét ontologidja cimii monumentdlis alkotds mdsodik
kotetébol az utolsé és legterjedelmesebb fejezet atgondoldsdra hivjuk fel az olvasot.
Szabadjon emlékeztetniink: a Korunk 1976. 10. szdmédban irtunk mdr Lukéacs Gyorgy
Ontologiajarol. Akkor foleg a szisztematikus részt tartalmazé madsodik kotet mun-
kaval foglalkoz6 fejezetét targyaltuk, a tdrsadalmi 1ét fogalméat vizsgdltuk. Mint
elozod irasunkban, gy most sem méltatni kivdnjuk Lukdcs mivét — ugy véljik,
erre semmi sziikség —, csupdn egy-egy elméleti alapkérdésben elfoglalt dlldspontjat
szandékszunk elemezni. Ezért szoritkozunk ismét a nagy mi egyetlen — bar Onma-
gdban konyvnyi, 259 oldalas — fejezetére. Eldljaréban még csak annyit: nem eld-
szor frunk a Korunkban az elidegenedésrol. Foglalkoztunk ezzel Egyén és tarsada-
lom a Grundrissében cimii irdsunkban (1974. 10.); fejezetet szenteltiink e kérdésnek
A sokdimenzios ember cimii munkankban (Buk., 1975). Itt és most nem a kérdéskor
teljes és 0ndallo felvazoldsara toreksziink, Ez olyan feladat, amelyre mdaskor, masutt
kivanunk visszatérni.

Mire véllalkozott Lukdcs? Nem tobbre s nem kevesebbre, mint Marx eszméi-
nek végiggondoldsdra, a marxi fogalmak minél teljesebb tartalmi kibontdsdra, a
marxi életmiiben kidolgozott vagy csupan felvazolt fogalmak és eszmék Osszefliggé-
seinek €és implikdcidinak minél kovetkezetesebb kifejtésére, rendszeriik feltérképe-
zésére, Lukdcs eredetisége — mert kétségteleniil szdzadunk egyik jelentds eredeti
gondolkodéja volt — Marx eszmei hagyatékdnak tudatos értékesitésében és tovdbb-
fejlesztésében rejlik. Elidegenedés-elmélete sem abszolut értelemben 1j, a Marxé-
t6l fiiggetlen elmélet, mégis sajatos és eredeti, mivel dtdolgozza, drnyalja, egységes
formédba ©6nti kapott, 6roklétt anyagat. Elméleti erofeszitésének végeredménye ily
médon kiindulépontjdt meghaladja, értékes és ezutdn meg nem Kkeriilheté tobbletet
tartalmaz. Lukécs Gydrgy miive szép példdja a marxi Ordkség értékesitésére, va-
16di fé;c'xyének meg0Orzésére-visszaaddsdra és az eszmei Ujitasra vald térekvés egy-
ségének.

Lukacs fejtegetése az elvontsdg rendkivill magas fokdn halad célja felé. Ez az
elvontsag azonban nem gyengéje, sot erénye miivének: a filozéfia sajdtos eszkozeit
hasznélja tdrgya — az elidegenedés kérdése — rendkiviili elvontsdgdnak nagyon is
megfeleld médon.

Nem csupdn az elidegenedés fogalmdnak meghatdrozédsa, gySkereinek feltdrdsa,
kovetkezményeinek értelmezése, felszamoldsanak lehetosége koriil folyt — és folyik
még most is, valtakoz6 intenzitdssal — a vita a filozéfiai és szociolégiai szakiroda-
lomban, hanem arrél is, hogy mi a szerepe az elidegenedés-fogalomnak (-elméletnek)
Marx gondolatrendszere egészében. Koézponti szerepe van-e, vagy sem? Marx tdrsa-
dalomfelfogdsanak tartépillérjei kozé tartozik-e? A marxista tdrsadalomelmélet ki-
fejtését és foleg ismertetését célzb, az utébbi évtizedekben megjelent munkdk tébb-
sége rendszerint nem térgyalja az elidegenedés kérdéskdrében elfoglalt dllaspontot a
materialista tdrsadalomfelfogds lényegéhez tartozoként. Az mar tisztdzédott — bér
még ezt sem minden szerzd ismeri el —, hogy az elidegenedés kifejezés, a fogalom,
amelyet hordoz, és az elmélet, amely red épil, nem csupdn Marx ifjukori, hanem
érettkori, sot késd6i munkdiban is szerepel, egész életmiivében vissza-visszatéré mo-
tivum. De nagyon elterjedt még az a szemlélet, amely az elidegenedés kérdését fo-
leg vagy kizdrélagosan az etika, az antropolégia, az axiolégia és a kulturolégia kérébe
klausztrdlja. Innen mér csak egy lépésnyire van az az d4lldspont, amelyet nem is
olyan régen a dogmatikus szlikldtokoriiség hirdetett, nevezetesen, hogy az elidegene-
déssel valé foglalkozds a polgéri antropologizmus ismérve lenne, a marxista gondol-
kodé4sban a fogalom jogtalanul, holmi csempészaruként szerepelne. Szociolégiai kér-
désként, elsdodlegesen szocioldgiai kérdésként ma is kevesen kezelik, és még ezek
kézil is legtbben — sajnos, magunk is igy tettiink t8bbszdr — csupdn egyén és

3



tarsadalom viszonyaval kapcsolatos partikuldris kérdésként tdargyaljdk, nem pedig a
szociologiai szemlélet, jelesen a materialista tdrsadalomfelfogds lényegét, alapveté-
sét érinto kérdésként. Nos, Lukdcs Gyorgy nem utalta az elidegenedés kérdéskorét
tervezett — bar, sajnos, el nem késziilt — Etikdja fejezetei kozé, hanem Ontoldgid-
jaba vette fel, elsodlegesen a tdrsadalmi lét teriiletéhez tartozoként kezeli, tigy, mint
amelynek helyes megolddsa elengedhetetlen a tarsadalmi 1ét és a tarsadalmi tudat
viszonydnak helyes — és teljes — értelmezéséhez.

A tarsadalmi lét elsodlegességét a tdrsadalmi tudattal szemben csak akkor ért-
hetjiik meg teljesen, ha felfogjuk, miként lehetséges, hogy — meghatédrozott korul-
mények kozott — a tudatos emberi cselekvés kovetkezményei eltérjenek az elore
elképzelttol és kivanttol, 6ndallo, a cselekvo szubjektumiol fliggetlen létet nyerjenek,
és ellenséges eroként forduljanak szembe a szubjektummal. Csupdn az ontoldgiai
sikon végbemend elidegenedés elméleti megragaddsa adhatja meg a kulesot a tu-
dati elidegenedés, az elidegenedett tudat fenomenoldgidjanak megérséséhez. A filo-
zofiai antropoldgidanak, az értéktannak és a kulturolégidnak szociologiai alapvetésre
van sziitksége. A tdrsadalmi determindltsig elfogaddsa nélkill nem lehet sz6 mate-
rialista fogantatasi ember-, érték- és kultiiraelméletrol.

Az ember tarsadalmi lény, lényegi meghatarozoi tarsadalmi jellegiiek. Kozvet-
len életkdzege a tdrsadalom, pontosabban: egy adott, torténelmileg meghatarozott
tarsadalmi rendszer. Az egyén cselekedeteinek, tarsadalmi tevékenységének kdvet-
kezményei nem csupan a cselekvd szubjektum szandékaitol, céliranyos erofeszité-
seitol fliggnek, hanem — igen nagyrészt — azoktél a tdrsadalmi koérilmeényektol,
amelyek kozott cselekedetét végrehajtja, tevékenységét kifejti, E koriilmények a tobbi
egyén, a tarsadalmi rendszer egészét alkotd egyének cselekedeteit, illetve azok ko-
vetkezményeit foglaljdk magukban. A mindennapi tevékenység kézvetlen kovetkez-
ményeit konnyebb a cselekvd szubjektum ellendrzése alatt megtartani, mint a ta-
volabbi, kézvetett kévetkezményeket. Minél bonyolultabb a tdrsadalmi rendszer, an-
nal bonyolultabb feladat ez utébbiak nyomon kovetése, anndl t8bb a valdszintsége
annak, hogy a szubjektum cselekedetei nem vart s foleg nem kivant kdvetkezmé-
nyekkel is jarnak. Az elidegenedés lehetdsége tehat az ember tarsadalmi mivol-
tdban, a tarsadalmi rendszer progresszive bonyolultabbd valdsidban adott. E leheto-
ség megvaldésuldsa vagy meg nem valdsuldsa, illetve az elidegenedés lekiizdése vi-
szont a mindenkor adott tdrsadalmi rendszer milyenségétdl, annak lényegi jegyeitol
fligg. Igy az archaikus, 6skozosségi tdrsadalomban maga a primitivizmus, a termé-
szettel szembefordulé tarsadalmi erbtk elégtelensége okozta az ember (viszonylagos)
védtelenségét, életkoriilményeivel szembeni aldvetettségét. Az antagonista tarsadalmi
rendszerekben foként az egzisztencidt biztosité elsodleges tevékenység eszkozei, a
termeldeszk6zok feletti magdntulajdon vetette ald az embert tdrsadalmi cselekvése
altal kivaltott s tole elidegenedett erdknek. A magantulajdon és az abbdl fakadé
magidnérdek a legfobb akaddlya annak, hogy az emberek tdrsasan — a tdrsadalmi
lényegiiknek megfeleldo médon — tervezzék, szervezzék, ellenorizzék tdrsadalmi te-
vékenységiiket, s igy annak okozatait, kdvetkezményeit uralmuk alatt tarthassdk.
A kommunista gazdasagi-tdrsadalmi alakulat nagy torténelmi feladata, Marx felfo-
gdsdaban, az Ossztdrsadalmi tevékenység kollektiv uralmdnak, ellenorzésének s ez-
altal a teljesen ,tarsadalmiasult embernek® a megvalésitdsa. A kommunizmushoz
valé kozeledtében, a termeloeszkozok feletti tdrsadalmi tulajdon és az egységes
tarsadalomvezetés révén a szocialista tdrsadalom rendelkezik az elidegenedés le-
kiizdése alapfeltételeinek objektiv lehetoségével. A tarsadalmi 1ét ontologidja
cimii munkdjanak III. kotetében (44.) irja Lukdcs Gyodrgy, hogy Marx ,még a leg-
nagyobb utépistdktél sem csupdn abban kiilonbozik, hogy objektiv és egzakt mo-
don &brdzolja a kommunizmushoz vezetd tdarsadalmi-térténelmi tendencidkat, ha-
nem abban is, hogy a kommunizmust nem ugy tekinti, mint az emberi nem {6r-
ténetének végiil is elért tetdofokat, hanem sokkal inké&bb mint az emberi nem
tulajdonképpeni, valodi torténetének kezdetét®. Az elidegenedés megsziintetése, tiil-
haladdsa nem zirja le a tdrsadalom fejlodését és az ember emberi tokéletesedé-
sének folyamatdt, hanem az ember tdrsadalmi lényegének tulajdonképpen meg-
feleldo tdrsadalmi szervezettség szintjén folytatja azt. Az elidegenedés kora e tulaj-
donképpeni fejlodés elotdrténete.

... Mmi az elidegenedést kizardlagosan tarsadalmi-térténelmi jelenségnek tekint-
jik, amely a létezd fejlodés meghatarozott szintjein bukkan fel, s eftél kezdve tor-
ténelmileg mindig kiilénb6zo, mind pregnansabb formdkat vesz fel. Mibenlétének te-
hét semmi koze sincs valamiféle dltaldnos »condition humaine«-hez, és még kevésbé
rendelkezik kozmikus dltaldnossdggal® — irja mindjart a széban forgé fejezet ele-
jén Lukdcs (A tdrsadalmi lét ontoldgidja, 1I. Bp., 1976. 565.). T6bbszor visszatér erre
a gondolatra: kifejti, hogy az elidegenedés nem tdrténelemfeletti kategéria, ,minden
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korszakban Ujbol kivaltjak e korszak valoban haté tarsadalmi eroi®, s korszakon-
ként kulonbozo formakban jelenik meg. Az elidegenedés tarsadalmi jelenség, de egy-
ben olyan is, ,amelynek elsodleges miikodése az egyes embert mint egyes embert
érinti“ (592.). Tarsadalmi jelenség, tarsadalmiak a gyokerei; a tdrsadalmat mint egé-
szet (mint az azt alkotd Osszes egyének kozotti viszonyok rendszerét), valamint az
egyént mint egyént egyardnt sujtja. A tarsadalmi haladast ellentmonddsossa, annak
utjat zegzugossd teszi, az érintett egyének ,sorsat”, életpdlyajat bearnyékolja, min-
dennapi €letét megkeseriti. A tarsadalom oldaldrdl kell tehat megkozeliteniink az
elidegenedést, ha az egyén létkérdéseit a gydkereknél kivanjuk megragadni, de el
kell jutnunk az egyén létkérdéseihez, ha az eligedenedéssel mint tarsadalmi jelen-
séggel nem csupadn az &altaldnossdgok szintjén kivanunk foglalkozni. .,...minden
egyes ember elidegenedése kozvetleniil no ki sajat mindennapi életével fenntartott
kolestnds vonatkozdsaibél“; a mindennapi élet ontolégidja a kozvetitd kozeg a tar-
sadalom altaldnos gazdasdgi struktiraja és az érdekelt egyes ember kozott (626.)
— irja Lukdcs. A mindennapi €letben csapédnak le a tdarsadalmi rendszer szerkezeti
sajatossdgai és fejlodési tendencidi, az egyén a kozvetlen életkdriilményeiben meg-
nyilvanulé partikularitdsukban észleli ezeket az 4ltalanos tdrsadalmi tendencidkat.

Lukdécs gondosan megkilonbdzteti az elidegenedés objektiv és szubjektiv olda-
lait, a tdrsadalmi 1ét szintjén végbemeno folyamatot annak tudati leképezésétol, le-
reagaldsatol. Sokat foglalkozik a tudati elidegenedéssel, az elidegenedett tudat je-
lenségeivel. Helyenként, gy tlinik, felfogdasdaban a két oldal kozotti egyensuly kissé
labilis. Minden elidegenedés gazdasagi-tarsadalmi alapokon nyugvé jelenség, irja egy
helylitt, azonban ,mégiscsak mindenekelott ideoldgiai jelenség, amelynek kovetkez-
ményei oly sokoldalian és szildrdan tartjdk markukban minden részt vevd ember
életét, hogy szubjektiv megsziintetése gyakorlatilag csak a mindenkori érdekelt egyén
tetteként valésithaté meg* (620.); ,az egyéni, Snmagunkra iranyulé tett tehat minden
elidegenedés valédi (és nem csupan verbdlis) megsziintetésének megkeriilhetetlen
elofeltétele — az olyan elidegenedésé, amely minden egyes ember tdrsadalmi létére
vonatkozik" (621.). Alapvetoen fontos, hogy Lukdcs szerint az elidegenedést nem va-
lamely eszme, hanem csupdn a tett sziintetheti meg. De ez éppen azért van igy,
mert az elidegenedés mindenekelott mem ideolégiai és mem szubjektiv, hanem a
tarsadalmi ontolégidaban gytkerezo jelenség., Az ,ommagunkra irdnyulo tett® dintdo
jelentoségl ,sajat elidegenedésiink egyéni-szubjektiv legyozésének” legiibb esetében
(621.), ugyanakkor tettiinkkel azokra a tdrsadalmi viszonyokra is hatunk, amelyek
kozott életiinket éljiik, és cselekvésiinket wvégrehajtjuk. Az elidegenedés objektiv
oldalat lekiizdeni, térsadalmi gyOkereit megsziintetni viszont csupan a kollektiv tett,
a tdrsadalmi rendszerre iranyuld cselekvés képes. Ezt — ugyanazon az oldalon, am
az elobbieknek ellentmondéan — Lukdcs is alahtizza: ,,...az Osszes elidegenedési
formék, amelyek valamely korszakban hatni kezdenek, végsd soron a tdrsadalomnak
ugyanazon a gazdasdgi strukturdjan alapulnak. Objektiv legyozésiiket tehat [...]
egy uj formdaciéra valdé dtmenet vagy ugyanannak a formécionak 1j, szerkezetileg
kiilénboz6 korszaka biztositja* (621.). A tarsadalmi rendszer szerkezeti valtozdsait,
térténelmileg magasabb fokat a haladdé tarsadalmi erék mozgalma, harca, a tdarsa-
dalomra magdra irdnyuld tettek sokasdga éri el. Ezek alapjan és ezek eroterében van
az elidegenedés ellen folytatott ,szubjektiv-egyéni szabadsagharcnak" valds esélye
a sikerre. ,,Az elidegenedés elleni harcban a valodi tdarsadalmi gyakorlat abszolit el-
soséget élvez"* (745.). Ez a mindenféle szubjektivista, illuminista allasponttal vagy az
ilyenekkel kotott barmiféle kompromisszummal szembendlld tétel végsd soron meg-
szivlielendd, ez jellemz6 a materialista tarsadalomszemléletre s egyben a szocioldgiai
szemponti megkozelitésre. ,,Az elidegenedés marxista elemzésének tehdt [...] min-
dig egvidejlileg tudatdban kell lennie annak, hogy az elidegenedések egyrészt vala-
mely formdcié objektiv gazdasédgi torvényeinek termékei, tehdt csak a tdrsadalmi
erok objektiv — spontédn vagy tudatos — aktivitdsa révén semmisithetok meg, mas-
részt viszont az egyes embereknek a sajat személyes elidegenedésiik ellen folytatott
harca nem sziikségképpen pusztdn tdrsadalmilag lényegtelen egyedi-személyes tevé-
kenység, hanem — potencidlisan — befolydsolhatja az Ossztarsadalmi mozgdst, és
bizonyos feltételek kozott objektiv sulyra tehet szert® (768.). A tdrsadalmi erék ob-
jektiv aktivitdsa az ezen eroket alkoté egyének aktivitdsabol dll Ossze. Az egyes
embereknek az elidegenedés elleni harca annyiban jarul hozzd objektiven a tdrsa
dalmi haladdashoz, amennyiben a haladé tdrsadalmi erdok harcahoz kapcsolédik, abba
belefolyik.

Az elidegenedés valamennyi alakjdnak, mozzanatdnak, aspektusdnak a kozds és
végsd eredménye: az ember elidegenedése sajat emberi mivoltdtél, emberi lénye-
gével valé szembekeriilése. Az elidegenedés lekiizdésének lényege, az egyén szem-
pontjabdl: nelidegenedésének megsziintetése, emberi mivoltanak kiteljesitése, tel-
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jes emberségének megvalésitasa. Ezt a gondolatot fogalmazza meg — Marx nyomén
és egyben eredeti médon — Lukdcs Gyorgy.

Speciesiink leglényegesebb jegye, Marx szerint, a szabad, tudatos cselekvés;
csakhogy az emberi cselekvés kiilénb6zo szinteken lehet szabad és tudatos; az elide-
genedett emberé igen kis mértékben, igen alacsony szinten az. Az elidegenedés, mint
lattuk, alaveti az embereket tdrsadalmi cselekvésiik tolitkk eltdvolodott, velilk ellen-
ségesen szembeforduld, ellendrzésiik alél kiszabadult erdinek. Az elidegenedés le-
klizdése az emberség kiteljesedése, a cselekvés szabadsdgdnak és tudatossagdnak ma-
gas foki megvaldsitdsa.

Minden egyén, mint a species egyede, részese és birtokosa az emberi lényegnek,
a species lényegi jegyeinek. Ponfosabban: valamelyes mértékben részese és birtokosa
e jegyeknek. Més széval: az elidegenedés sz6 szerinti, abszolut értelemben sohasem
teljes (a patologikus esetektdl, az elmebajos ember Onelidegenedésétdl eltekintve);
az elidegenedett ember is ember, a species egyede, a species lényegi jegyeinek vala-
melyes mértékben részese, aki szabad, és tudatos cselekvésre, ha mégoly csekély mér-
tékben is, képes. ,,...az elidegenedés folyamatdnak és az ellene folytatott harcnak
egyik fontos meghatdrozdsa: az emberlétnek mint nembeliségnek a tudata mar tar-
sadalmilag kiirthatatlan moédon jelenik meg: az elidegeniilt embernek elidegeniilésé-
ben is meg kell oriznie magdbanvalé nembeliségét. [...] Az elidegenedett embertdl
tehdt [...] nem egyszerlien tarsadalmi ember-1étét, az emberi nem tdrsadalmisdga-
hoz valé tartozdsdt vonjak meg; noha a rabszolgdnak »instrumentum vocale«-ként
valé megjeldlése jogilag-terminoldgiailag ilyen megfosztasra utal, objektive, onma-
gdban a rabszolga is tdarsadalmi lény, az emberi nem egy példdnya marad® (586.).
A szabad €s tudatos cselekvés lehetdségétol leginkdbb megfosztott, a személyes fiig-
goség legszorosabb kotelékébe zart ember sem nélkiilézi teljesen tdrsadalmi ember-lé-
tét, magabanvalé nembeliségét. Az elidegenedés meghaladdsa egyenld a magaértvalo
nembeliség megvalésitdsdval, a szabad és tudatos cselekvés minoségileg magasabb
szintjének az elérésével. Az elidegenedett, a magdbanvalé nembeliség szintjén meg-
rekedt ember néma kapesolatban all sajat nembeliségével, sajat partikularitdsa folé
emelkedni nem képes. A magaértvalé nembeliség szintjén a partikularitds helyébe
a totalitds tudata lép (587—588.); ez egyenlo a (szabad és tudatos) teljes tarsadal-
miasulédssal, az emberi kiteljesedéssel.

»Az egyes ember csak akkor keriilhet valédi, immar nem néma kapcsolatba
sajat nembeliségével, ha folyamatnak, e nembeli fejlodés részének fogja fel a sajat
életét, és ennek kovetkeztében életvitelét, és ebbol adédé 6nalldéan vallalt kotele-
zettségeit e dinamikus Osszefliggés részeként éli at. Csak 1gy emelkedhet — leg-
aldbbis 6nmagdval szemben véllalt kotelezettségként — sajat pusztdn partikuldris
1éte f6lé, ha legaldbb komolyan torekszik sajat élete ilyen nembeliségének elérésére*
(588.). A magaértvalé nembeliség e lukécsi felfogasa — nézetiink szerint — a tédrsa-
dalmisdg magas fokl gnoszeoldgiai és nem kevésbé magas foki etikai tudatositdsat
involvalja. A gnoszeolégiai tudatositas — az egyén cselekvései tdrsadalmi Osszefiig-
géseinek, kévetkezményeinek, tavlatainak a tudatositdsa — a partikularitdsnak a tota-
litdshoz valé tudatos viszonyitdsa. (Ennek korszer(i tudoményos igénytli-jellegii for-
maja az, amit a magunk részérol szociolégiai tudatnak neveziink.) Az etikai tudato-
sitds — a tdrsadalmisdgbdl szdrmazd erkolesi kotelezettségek felismerése és valla-
lasa, az individudlis és partikuldris érdekek aldrendelése a kOzOsségi, tdrsadalmi
érdeknek, a tdrsadalmi szolgdlatnak, a haladds ligye szolgdlatanak a vallaldsa.

+A magdértvald nembeliség elsosorban és tobbnyire a mindennapi életben nyi-
latkozik meg mint a mindenkor uralkodé magdbanvalé nembeliséggel szemben ér-
zett elégedetlenség, sot olykor kozvetlen ldzadas“ (591.). E lazadds tartalma: a parti-
kularitdsban valé megragadds elutasitdsa, az élet magasabb értelmének-céljanak ke-
resése. A magdértvald élet keletkezésének mozzanatai, az elidegenedés uralménak
évezredei sordn — Lukécs szerint — a nagy muveészet, a nagy filozéfia, a példamutatéd
élet. E mozzanatok sora nézetiink szerint némiképp kibovitheté. Ugy mondhatnank:
minden autentikus — anyagi vagy szellemi — érték alkotdsa elidegenedésellenes ha-
tast gyakorol az alkotéra magdra (eltekintve itt attél, hogy kész alkotdasként maga is
elidegenedhet, elidegenedettségforrdssa valhat). A példamutaté élet, amelyet Lu-
kécs emlit, nem csupdn a nagy erkélesi példamutatast, a kompromisszumot eluta-
sité etikai magatartdst jelentheti, hanem a cselekvo életet, amely a kreativitds sa-
jatos formdjat éli ki: a tdrsadalom rendszerszerii megijitdsdban, az emberi egyiitt-
élés, a tarsadalmi tevékenység szervezeti-szerkezeti megujitdsdban megvalésulé krea-
tivitast, azt, amelyben a mindenkori forradalmérok jeleskedtek. ,,Annak a személy-
nek, aki egyéni dontéseinek segitségével szakitani akar a sajat elidegenedésével,
hogy ezt a szakitdst szubjektive végrehajthassa, olyan perspekiivdval kell rendel-
keznie, amely végsd soron — persze, csak végsd soron — a magdértvalé nembeliség
valamiféle megjelenési moédjat veszi tdarsadalmi uton célba, még ha ez a perspek-
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tiva tragikus irdnyu is, mert csak igy emelkedhet bensdleg a sajat elidegenedéseivel
at- meg atszott, elidegenedésekben megrekedt partikularitdsa folé* (758.).

Az ember mindenkor adott partikularitdsa mindig a mindenkori magdbanvalé
nembeliség megvalésuldsa, irja Lukdcs, ez pedig ,objektive mindig megalkotja a
magdértvalé nembeliség lehetoségének mozgdsterét® (667.). A magdbanvalé nembeli-
ség adottsagdbol kovetkezik a magdértvalé nembeliség elérésének lehetésége; mds
szoval: az elidegenedés, mint a magdbanvalé nembeliségben valé megragadds, nem
fatdlis, nem abszollit (mint mdér lattuk), nem elkeriilhetetlen. Valamelyes esélye
mindig van az egyénnek arra, hogy elidegenedését lekiizdje. Ezekkel az esélyekkel
élni kell tudni: ez magdn az egyénen, kreativitdsdn és dltaldban képességein, er-
kolesi erején, cselekvokészségén mulik, Am az egyén ezen esélyei tarsadalmilag-tor-
ténelmileg meghatdrozottak; az, hogy tobb vagy kevesebb esélye van-e, miar nem
tole fiigg. S ami fontosabb: a tarsadalmi rendszer milyensége, a tdrsadalmi fejlo-
dés mindenkor adott foka hatdrozza meg azt, statisztikailag hdny egyénnek, az 6ssz-
tarsadalmat alkotd egyének milyen hdnyaddnak van a minimaélisndl valamivel tSbb
esélye elidegenedése alkotds utjan torténd meghaladdsdra. Az elidegenedés kérdése
ezért elsodlegesen tdrsadalmi (ontoldgiai, szocioldgiai), s nem egyéni (pszichikai, ideo-
16giai) kérdés.

Lukdcs a targyalt fejezet legelején idézi és elemzi részletesen azt (az dlta-
lunk is — mdsutt — tdrgyalt), a Grundrissében Kkifejtett marxi gondolatot, amely
szerint az emberi képességek fejlodése az antagonista formdéciékban olyan torténelmi
folyamatban megy végbe, amelynek soran a tarsadalmat alkoté egyének tdbbségét
— tSbbnyire a dolgozd osztdlyokat alkoté egyéneket — feldldozzdk. Az elidegenedés
alkotds 4ltali, emberi kiteljesedést involvdlé meghaladdsa nem abszolut értelemben
lehetetlen az antagonista tdrsadalmakban, de tdrsadalmi méretekben mégis az, a
tarsadalom t6bbségét alkoté egyének szaméara lehetetlen. A tarsadalmi antagonizmu-
sokat meghaladd, a magdnérdeket az ij berendezkedés alapjadn fokozatosan kiiktatd,
a tdrsadalmi cselekvés 4ltal életre hivott erdket tdrsadalmi ellendrzés alatt megtartéd
tdrsadalom lehetdsége és feladata ennek az ellentmonddsnak a megolddsa, az el-
idegenedés dssztdrsadalmi méretekben valé meghaladésa, a magdértvald nembeliség,
a teljes-emberré vdlds lehetdségének &ltaldnossd tétele. S tegylik hozzd: a lehetdség
még ekkor sem valik automatikusan val6sdggd. Ez mindig az egyén, a mindenkori
egyén, minden egyén sajat tevékenységén, tudatossdgan mulik.
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