ARADI JOZSEF

Sors és sorsfordulé Méraban

Minden ember élete kész regény, de a dolgozé szegény emberé kiilondsen az.
A gondolat Veres Péter egyik levelébol val6, melyben élettitjanak leirdasdra biztat
egy sokgyermekes parasztasszonyt. A paraszti Onéletirasok emberi és kordokumen-
tum-értékét ma madar senki sem vitatja. Egyéni sorsokban kap értelmet a sorsfor-
duld, és sorsforduldk latjak el jelentéssel az egyéni sorsot. A szdmadatokba foglalt
falutSrténetek azért oly sivarak, mert a legfontosabb maradt ki bel6liik: az 6n-
maga erejével, idejével, életével jOl-rosszul gazdalkodd, torekvo-sodrodd, vélasz-
tott vagy viselt sorsdt 6nmagdnak és mdsoknak magyardazni probalé parasztember,

»Regényes fordulatokban gazdag élet adatott szamomra, ezt prébdlom meg
az élet alkonydn leirni, ne miljon el nyomtalanul® — inditja életirdsat a meérai
Simon Andrds. A vele egyfalubeli Horvath Janos Cifra azért veti papirra ,g0-
rongyos” életét, hogy ,a miiltat mint emléktdrgyat® megorizze. , Gyermekeink és
unokdink is lathassak — irja —, mert ez egy nemzedék életét orokiti meg*

A Kkétféle ajanlds az ,emlékiil hagyom* egyetemes formuldjdn beliil az élet-
irdsok lehetséges kétféle kommunikéciés allaspontjara utal. Az egyik tipus — be-
vallottan — egyéni életsorsdnak hanyatottsdgat kivdnja megdrokiteni. ,Hatha ke-
zébe keriil olyanvalakinek, kit nagyobb irdskészséggel dldott meg a sors® — bo-
csatja ttnak tizenetét Simon Andras. Valdjdban az Onvalloméds kényszere hajtja
az életirét, ,igaz val6jat", életének igaz tartalmaét szeretné feltdrni remélt olvasoi
— falu és vilag elott. A vilag azonban — a kozlés vildga legaldbbis — sokszor
elérhetetlen messzeségbe keriill a paraszti, félparaszti vagy ,utoparaszti® sors ird-
jatél, A valédi, sokesélyes cimzett igy hat nem a vildg, hanem a sorsirét félre-
ismero kozvetlen kornyezet — a ,Kisvildg“: a csaldd, a falu. ,,Ha majd eljut hoz-
zajuk, legaldbb megismernek o6k is* — igy szol az igazi remény. Eppen ebben az
sonmegismerteto-onfelismertet6* tdrekvésben mélyen rokon a mérai Simon Andrias
sorsirdsa a széki Gyori Klardéval,

A madsik tipus a kozOsségi sorsot elobbre tartd, tobbes szdam elsd személyii
életirds, az ©Onmagadt felmutaté ,mi-tudat® ,lassdk, hogyan éltiink"-szeri vallo-
masa. A kozvetlen cimzett itt Onmagdval azonos: az unokak, dédunokdk készen-
kapott jovojét kell apdik és nagyapdik megkiizdott multjara emlékeztetni. Az élet-
irds jocskan didaktikus fajtdja ez, mely az uj hdzzal, hiitoszekrénnyel, cifrabtitorral
és szemeélygépkocsival egyiitt a ,honnan jottiink* tavlatat is szeretné az utédokra
orokiteni, hatha akkor ,jobban meg tudjdk érteni, mi miért térténik® benniik és
kériilsttik, ,,Az id6 kerekét visszaforgatni nem lehet®* — ez Horvath Jdnos Cifra
életirdsdnak nemzedékeket okité tanulsdga. Lehetne {ires bolcsesség 1is, sorsként
azonban — kiildndsen szegényparaszti sorsként! — tdrténelmi tanulsdgokat igér.
A felidézett muiltnak itt nincs mds dolga, mint a jelent mérni, a képzelet az egykor
és ma kozott végzi asszociacios ingamozgasat.

Az életirdsbol kibontakozd sors mindig személyes sors, akdr egyes szdmba,
akdr tobbes szdmba teszi magat. De a személyes sorsnak hosszi utat kell meg-
tennie addig, mig leirt sorssd, irott valloméssa témorilhet. Kivételes élet, akinek
sikeriil a mindennapok szoritdsabol az irdsbeliség vildgdba felkiizdenie magat. Ritka
szerencséje aztdn néprajzosnak, helytdrténésznek, szociolégusnak, ha olyan falura
taldl, ahol egyszerre ketten is megirtdk ,életrajzukat”. Csak élni is tudjon a kiviil-
4ll6 a személyes sorsok egyszeri élményével, ne Omlessze oket egy falutdrténet
elvont személytelenségébe, de ne is éljen vissza a személyesség rejtett retorikai
hatalmaval.

Egy mélyrdl jovo tarsadalmi réteg kdzvetett Onismeretének kivételes alkalma
ez. Mert szinte szitkségszeri, hogy a két vallomds az életirdsok eltérd tipusdba
tartozzék. A két tipus, a mdas-mds nézopont valamiféle belsd térvény szerint egé-
sziti ki egymast.

E ,szerencsés*, a sorsok ,begylijtésében“ madsok elott jar6 Kolozs megyei
falu, Méra — a koztesség jegyében élte sorsforduldit., A nagyvdroshoz kdzel, de
bekétonut, autébuszjarat hijan attél mégis igen messze, Kalotaszeghez hiizva, de
azzal mégsem egészen azonosulva — sorsforduldiban is a felemdssdg ismérveit
viselte magdn ez a falu. Itt minden csak félig sikeriilt. A cifrdlkodds is, a vdros-
hoz igazodas is. Itt bevilt és mégsem vdlt be a bivalytartds, itt életformaalakito,
s mégsem eléggé életformatijité a vdarosi munkahely. A ,vildg kodzepe“ tudat és
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az ,istenhatamogottiség® érzése kozott ingdznak az emberek — intézményekben,
emberi viszonyokban, targyi vildgban, sziikségletekben, szokdsban és gondolkodds-
ban, ,, Az 1940-es évek elején falunkat kozség rangra emelték — szdmol be Simon
Andras a falu sorsdrél. — Elsonek egy szucsdgi szarmazasi jegyz6t neveztek ki.
Az akkori nagygazdalk, azért, hogy o0t eltehessék, addig jartak, mig a jegyzoséget
Nédasra, majd Vistdba helyezték at. Innen Bdcshoz csatoltak. Jelenleg is Bacshoz
tartozunk, annak gyarmataként.”

A mérai életirék pdlydjat is az atmenetiség torvényei irdnyitottdk. Ma mind-
ketten segédmunkdsok kolozsvari munkahellyel, fizetéssel. Eddig vonattal ingdz-
tak naponta, ujabban buszjdrat hozza-viszi oket. Senki sem nevezné ma méar pa-
rasztnak egyikiilket sem, A teleirt fiizetek azonban nem a jelenrdl, hanem egy
réteg atmeneti sorsarél vallanak. Az atmenetiség — parasztsors. Simon Andréas és
Horvath Janos Cifra leirt pdlydja tébb mint egy emberdltot fog at: e szazad har-
mincas éveitdl napjainkig irédik. Sorsuk alakuldsa igen eltérd, s mai statusazonos-
saguk sem jelent azonos életformdat. Mindketten madshova indultak, mint ahova
jutottak. Simon Andrds kifelé tdrekedett adottsdgaibol (papunak késziilt), Horvath
Janos Cifra meg akart maradni parasztnak, Ahova jutottak, a segédmunkaslét,
nemvart pdlyaeltérités eredménye. Nem mindegy azonban, hogy ki hajtja végre
a ,pélyamodositdst®: a kiildetését adottsigaival szembeszegezd egyén vagy ,az Ido
(folottink atesorteto) szekere* — ahogy &nmaga szdmara Horvath Jdnos Cifra a
torténelmi sziikségszeruséget képbe fogalmazza.

Simon Andrés sorsa:

Amikor én megsziilettem (1917. mércius 28.), a fronton a lelkesedés mar
megsziint. Kezdtek elszéledni és hazaszokni vitézeink. Igy tett apam is, ki
maskiildnben a paraszti eszével, furfangjdval mindent elkdvetett, hogy a
frontszolgalatot elkeriilje. Sikeriilt.

J6 mérai médra, vadhdzassdg formdjaban, egy este elvette édesanyd-
mat, kivel évek miilva kelt torvényesen egybe. Igy elmondhatom, amit nem
sokan: részt vettem a sziileim lakodalmdn. Sziikkérii hazimulatsdg volt.

Azt mondjék ndlunk, esot és gyermeket nem kell kérni, j6n az magdi-
tél. Igy volt a mi csalddunkban is. En voltam az elsd gyerek, jott utdnam:
Anna, Janos, Gyuri. Nehezen éltiink.

Edesapdm kocsival tejet hordott Kolozsvdrra, két bivalytkdrrel fuva-
rozgatott, Eléggé nagy mértékben haszndlta az italt, mely fokozta az elsze-
gényedést. Azt az életet, melyet élt, ital hijan nem tudta volna vinni addig
sem, amig tette. A fuvarozgatds jo kosztot és ruhdt kodvetel. Neki egyikbdol
sem jutott. Részeg d&llapotban tértént haldla is. Fel akart menni a pajta
hijara szénat dobni ,tarsainak®, ahogy 0 maga a kenyeret szerzd bivalyo-
kat nevezte, a 1étra legfelsd fokardl visszaesett.

Az apai sors mitoszdval valé Onkéntelen inditdssal az Onéletir6 mintegy a
maga sorsszerkezetét rajzolja fel jelképesen. Simon Andrds keésobbi pélydjanak
minden fontosabb eleme elérevetiil: a falurél valé gondoskodds kozben elkdvetett
.ballépés”, a tarsadalmi ranglétra legfelsdé fokdrél lebukd joészandék, az ital csa-
bitdsa, a pénzzel-banni-tudas hidnyzo tapasztalata.

A késobb bekdvetkezo csalddi tragédia gyermekkorba valé elérehozdsa épp-
olyan iréi tudatossagot feltételez, mint Gyoéri Klara oOnéletirdsdban a sziiletés ,sze-
rencsétlen napjanak® jelképes felndvesztése. A kényszerpalyan, de magavéalasz-
totta kényszerpdlyan mozgé ember gy rendezi miiltjdnak elemeit, hogy azok, ha
felmentést nem is nyujtanak, de magyarazni tudjak az egyéni sorsot. A kudare-
helyzetekbe belebonyol6édé személyiségnek sziiksége van annyi Onbecsiilésre,
amennyivel életben lehet maradni. Az irdskényszer Simon Andrdsndl a személyi-
ség Onkiegyenstilyozé mechanizmusa, kudarcaihoz és gyér 6romeihez keres olyan
szentencia-fogédzot, amilyet Horvath Janos Cifra az 1d6 megdllithatatlanul tova-
gordiild kerekében vélt megtaldlni.

A megtaldlt magyardzoelv igy szolt:

Meggyobzodésem ez, élve fé]l évszazadon at a Ndadasmente egyik Kkis-
falujaban, Kalotaszeg alsé hatdrdn, Méra kozségben, hogy nem a sors van
az ember kezében, hanem ellenkezoleg, a sors formdlja az ember életét.

Hogyan illik ez a magyardzo elv a leirt sorshoz?

A lelkész biztatdsara tanultam tovabb. Kézen fogva vitt be pirosgombos
ingli, kis csizmds parasztfiiut a kolozsvari Farkas utcai reformatus gimnéa-
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ziumba, Koézepes tanulé voltam, némi irdi készséggel elldtva. Irdsaimat on-
képzokérdn olvastam fel. Tandraim, Laszlé Dezso, Jancsé Elemér. Finta
Gero, nagy jovot josoltak nekem. Kozben anyai nagyapam, ki a tandijamat
fizette, meghalt. Hat év utdn kimaradtam. Odalett egy dlom. Szegény szii-
16k kétségbe voltak esve. Sokat vdrtak. Semmit se kaptak. Haza keriiltem,
elrusztikosodtam.

Ezek a itények. A pdlyamdédosulds (pdlyatérés) az életird én-magyardzatiban
valahogy mégis atértelmezodik, mitikus felhangokat kap.

Parasztontudatdnak els6 megnyilvanuldasat tandri giny kiséri. A parasztrél
irni elvetélt kisérlet — véli a katedra: ,Olyan ez fiam, mintha azt mondanad,
tanar tr, én repiilni tudok! — és leesel a pad tetejérol.”

Adyt olvastam-e? — kérdezte tolem egy Onképzokdri iinnepélyen Kods-
Kovides Istvdn iré. Nagyképiliskddve, anélkiil, hogy Adyt ismertem volna, ra-
véagtam, hogy igen. Masnap a Keleti Ujsagban azt irja rélam: ,,Sértd6 Kalman
vagasu legény. Még rajta van a falu. Semmit se mosott le rdéla a varos.
Egyszerii, mosolyog, mint a tavaszi f6ld. Ugyanilyen igéret is”

Ha nem nagyképilsktddk, masképpen alakul. Igy a pad alatt taldltam
magam.

Nem a koriilmények, a mitikussa novesztett én tragikus vétsége itt az eltérito
erd, melynek a személyes sors aldveti magat. A megkisértett végzet Ikarosz-moti-
vuma Simon Andris egész életutjat végigkiséri.

Ifjusdgi gazdakort szervez Mérdn, hogy ko6zds erovel vetogépet vehessenek a
falunak. Az elsd legények koziil valakit elfelejt (ijabb ballépés!) meghivni az ala-
kulé Osszejovetelre. Az bedrulja a csendornek. Allamellenesség vadjaval letartoz-
tatjak. meghurcoljdk. Mi volt a csoport titkos szindéka? A vallatdsndl Simon a
nyilt szdndékot adja elo. .Lattam, ma is 0gy gazdalkodnak, mint 1848-ban, veto-
gépet akartam szerezni.* A csendortket azonban az Osszegylijtott pénz érdekli. A
pénz egy madsik Simonndl van, Simon Andras magara vallalja: 6 .mulatta el”,
Bizonyiték nines, a tdrgyalds elmarad. A faluban azonban nincs maraddsa.

A csendorormester mint kommunistat tartott nyilvdn. Két évig haza-
jénni nem mertem. Beiratkoztam a csombordi gazdasdgi iskoldba, tandija-
mat fedezték. Nydron Sarmason huztam meg magam. Szamiizetésemben ko-
zelebb keriiltem féldet miiveld barataimhoz. anélkiil, hogy a fdldde! valaha
is kozelséget éreztem volna.

Fold és irdas kdzdtt —— a sorsszeriivé, sorssa ndvesziett kiildetés.

A gimnaziumban Kkeriiltem kapcsolatba az Erdélyi Fiatalokkal. Sors-
déntd hatdssal volt rdam Baldzs Ferenc a Rég alatt cimi kdnyve. Ez lett
életem vezérfonala. Ilyen inditdssal minden érdekelt, ami a falu életével
kapcsolatos.

Egy tanulmdnyi kirdndulassal Mezopaniton jartam, mely mar akkor
szovetkezeti falu volt. Foleg a jé eredménnyel mikoédo tejszovetkezet ra-
gadta meg a figyelmemet. Mérdra gondoltam, mely az ujkeleili bivalytartds-
sal tejtermelésre rendezkedett be. Aki nem kocsival, az a hdtin hordta be
Kolozsvirra a tejet, Totszegi Andras gazda e célra vdsdrolt teherautojan
vagy vonaton. Az utébbi volt a legolesébb, mert jegyet nem wvaltoitak, a
kalauzzal egyeztek meg, ahogy lehetett. Ha ellenor igérkezett, a kalauz
kliensét ,,Mész Gyurka?“ kérdéssel szolitotta meg, ezzel jelezve, menjen je-
gyet venni. A ,J8ssz Gyurka?* azt jelentette, johetsz batran, ellenor nincs.

A mérai tejesnek rossz hire lett Kolozsvaron. Elérte ezt azzal, hogy
a pénz utdn szaladva, a leboriilt, felezett tejet ahol tehette, wvizzel is po-
tolta. Ha valaki rossz tejet vdsdrolt, barkitol vette azt, Mérat atkozta. Mig
mas falusinak teje volt, méraitél nem vettek, Végil mdar azt is szégyen volt
bevallani, hovd valé az ember, ha kérdezték iole, mdas falunevet vagy hatér-
részeket mondott. gy lett a méraibél gdlndsi, buzasi, koparméni. Es kiala-
kult a kufdr, pénzéhes szellem, melyrél leszokni nagyon nehezen lehetett,
Ezt a feladatot kellett magamra vallalnom.

Tisztdn &llott eldttem a cél: tejszovetkezetet szervezni Mérdban.

Kiviilrol nézni a falut és azoncsulni vele — meddig feszitheto a kiildetéses
ember kétfelészakitottsdga. Az Arccal a falu felé a falut kiviilrol nézo, a paraszttal
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Kabay Béla: Mérai képek

zivialrol azonosulé értelmiségi fiatalok jelszava volt. A mészkoi utdpia is egy wnr
lagot jart varosi polgdrfiit mive, aki nemcsak vallalta, valasztotta a falut, de
statussal is rendelkezett az azonosuldashoz. Simon Andras életirdsabo6l hidnyvzik a
kiviilrol-érkezettség pétosza. O tilontidl ismeri a falut ahhoz, hogy vilagmegvalto
utépidt épitsen rda. De a féldtol is tiil messze keriilt ahhoz, hogy a paraszti vilag
térvényei szerint wvaldé rangra tehessen szert sajat falujaban. Hidba a wvaldsag-
eérzek. ralatas a dolgokra, hidba a varosi kapcsolatok mozgatéereje, akinek iéldje
nincs, az nem gazda, az nem ,hangado-mérvadé® ember a faluban. A tejszdvet-
kezet megvalositdsahoz, ugy tinik, nemecsak az ,Ujabban“ elharap6zé kufarmen-
talitasbél kellett volna kizokkenteni a falut, hanem hagvomanyocs f{6ldkézpontii
tekintélyrendszerébol is. ,A falu nagygazddi nem tudtak volna belenyugodni abba
hogy egy szegény fuvaros kodlyke vezesse oket.*

Mint ahogy a kudarcnak személyes mitolégidra volt sziiksége ahhoz, hogy az
én-képet egyensilyba hozza a valosdggal, a siker sem tud Onerejébol érvényre
jutni Simon Andras oné’etrajzaban. A sikermitoldgidban a sors véletlen esemé-
nyekkel, elore nem latott helyzetekkel kényszeriti cselekvésre a kivdlasztott em-
bert. A siker itt nem személyes érdem, inkdbb a cselekvo szandéktdl fliggetlen
erok vak jatékanak eredménye. A ,személytelen siker* mitologidja az én-képet
nem a val6sdggal, hanem az életirds magyardzé elvével szeretné egyenstlyba hozni.

.Eredményeim* — e cimmel nyitja Simon Andréds élete sorsddnto fejezetét
Es, furcsaméd, mentegetozéssel zarja: ,Nem a magam, a falus feleim hasznara
igyekeztem gyliimdlestzové tenni kivételes helyzetemet. Nem torekedtem soha arra,
hogy én még csak elismerést is kapjak valaha ezért.“

Milyen fesziiltséggoc ékelodott egy cselekvo életszakasz eredménytudata és
szandékmagyarazata kozé? A kituzétt célt személytelen, szinte természeti csapds-
ként bekdvetkezo esemény hozza kozel a megvalésuldshoez.

A sors egy .megdih6détt bivaly® képében jelentkezett 1938 augusztusdaban.
A hatosdgok a kotelezo cltatds busds lizlete reményében egy hoénapra betiltjak a
mérai tej varosi eladdsat, milliés kdrokat okozva a termeloknek. A mesterségesen
is szitott ,veszettségi riadalom* kenyerébol forgatta ki a falut. A tejet még a
disznonak sem merték adni, Otezer liter tej folyt le naponta a N&adas-patakon Ko-
lozsvar felé. Nyilvanvalé lett, csak pasztordzott tejjel lehet valamit kezdeni. Simon
Andréast tomegesen keresik fel, s akik eddig legjobban ellenezték a szivetkezetet,
azok kérik most a ,bukott pap* és ,fuvaros kolyke* segitségét. ,1938. oktober 1-én
nyitott kaput Kolozsvar-kérnyék elso tejszovetkezete — rogziti az eredményt az
életir6. — Biztam abban, hogy ha mér pap nem lehettem, a szdvetkezet titkara-
ként terveimet megval6sitom. Volt mar komoly édlldsom falumban.® A bivalytor-
ténet elemi csapasa azonban a leirds sordn erdsen racionalizalodik: kideriil, hogy
.Benez Minya bihaja" fejés kizben szabadult el. Kitépte a féldbol a karét, amely-

9503



hez odaldncoltak, és fejveszetten rohant végig a falun. Majd ijabb adalék: a
bivaly furfangos dllat, nem mindig ad tejet. Olykor veréssel szoktik rakényszeri-
teni. Kegyetlenséggel hatdros modon verték az dllatokat. ,Boncz Minya bihaja“
is a vereésbe pusztult bele.*

Az igy misztifikdlt-racionalizalt sorsfordulat azonban egycsapasra kitdgitotia
az alternativik korét. Ellenségeinek, a falu nagygazdainak és vezetdinek ,akna-
munkdja“ ellenére rovidesen megalakul a fogyasztdsi, majd késébb a hitelszivet-
kezet is. A kitliz6tt cél megvalésul: Méra Mészkohoz és Mezopanithoz hasonld
szovetkezeti faluva vdlik. Csak a mozgaté-cselekvo marad ki a kdzvetlen sikerbol.

A falu, ahovd hazatért parasztnak, nem fogadja be vezetojének. Kibuktatjak
a szbvetkezet vezetdségébol. Az dldozatos élet Onzetlensége idegen test az anyasgi
szerzés utjan gyors léptekkel megindulé faluban. A ,meg akar gazdagodni a nya-
kunkon“ gyanuja kiséri kezdettol fogva, s az elso adandé alkalommal igyekeznek
megszabadulni téle. Faluja kiveti magabol.

Jobban {fajt, mint amikor a gimndziumot elhagytam. Tavolrél kellett
figyelnem a dolgok alakulasat. Izgultam, bevdlik-e a szamitds. Bevalt. Még
jobban is, mint remélni lehetett. A falumtél elszakadni nem akarva, a
gazdakdr elndki tisztjét vallaltam el. Vetogépeket, hidmérleget, szecskavagot
szereztem. Az elso traktort senki sem akarta fdldjébe prébaképpen been-
gedni szantani. Egy hadbavonult apa kiskoru fidnak erdtlenségét kihasznalva,
féldjiikbe azt bedllitottam. A préba sikeriilt. A gazdakér sajat traktort va-
sarolt szegény édesapdm neheztelésére, hiszen fuvaros lévén, a traktor hid-
nydabol élt, tartotta el a csaladjat.

Kibuktatjdk a gazdakor elndkségébol is. A személyes sors csak egy villa-
nasnyi idore allt a sorsfordulé szolgalataba.

Néztem esténként (villany nem volt!) a vak sotétben viharlampésok
fényénél falus feleim szazai haladnak egyiranyba, viszik a tejet a jél menod
tejszovetkezetbe. A szovetkezet két legnagyobb ellensége vajat feketézve
meggazdagodott. Ki engem a kozds pénz elsikkasztdsaval vadolt, s az igaz-
gatosdgi gyllésen csizmdmat is lehtlizva megszégyenitett, nagy Osszeggel nem
tudott elszamolni, Nem érdekelt.

Akik mellette alltak: a szovetkezet alakulo gyulésén a hatsé padsorban szo-
rongd, Simon Andras nevét {itemesen kidlté szegénység nem rendelkezett hata-
lommal. Akikkel ideiglenes tarsadalmi funkciéi révén egysorba keriilt, nem ismer-
ték el maguk koziil valénak.

A felfelé igazoddé sors tragikus vétsége — az életiré dnmiteszan belil leg-
alabbis —, hogy pontosan azzal a tarsadalmi réteggel nem tud azonosulni, amely-
hez szdrmazdsa révén egyedill tartozhatna. A falu hagyomdnyos értékeitdl valo
eltéritettsége olyan foku, hogy ezen a szinten mar képtelen a Horvath Janos Cifraé-
hoz hasonld természetes .mi“-tudatra: a ,se féldje, se tiieski, se hajts ki, semmije
sincsen® réteggel valé gondolkodasmodbeli egyezésre. A falu életét iranyité nagy-
gazddk értékrendjébe magasabb rendli eszményeket szolgald erkdlesi beallitottsaga,
de ,szegény fuvaros-kolyke* statusa miatt sem illeszkedhetett. A ,semmije sincsen*
itélete az eloitéletek sirii szovevényébol bujik elo: mit keres a nagygazdak k-
zott, aki nem vagyonra, bivalyra palyazik, szovetkezetet. traktort elobbre tart,
mint sajat boldoguldsat, haz, csalad, megkotottség nélkill teng-leng a faluban.
Barmihez kezd, folotte a gyani: az ,uri Gjitdsokkal® a kozds pénzre akarja ra-
tenni a kezét. Mint ahogy ellenfelei koziil késobb sokan nem atallottak meggaz-
dagodni a szdvetkezetboél.

Parasztok kozt idegen, idegenek k&zt meg paraszt. Nem annyira megjelené-
sében, Oltdzetében, inkdbb sorsaban az. Minél értelmesebb, tehetségesebb, anndl
nagyobb sziikség van rda mint parasztra. A sorsforduldkhoz sorsok kellenek. A
kiilldetéses ember a torténelem falura .akkreditdlt® nagykovete, helyi végrehaj-
toja, esetleg helyi aldozata. Eszkoz, akit akképpen is kell felhaszndlni. ,Falu-
bolondja* — ahogy Simon Andras a Balazs Ferenc-i terminolégiaval emléket allit
maganak,

A haboru elkeriili a falut, de igényt tart a benne lakdékra. Bevonulas, ,hadak
utja“, angol, majd amerikai fogsag, hazatérés. A vildg nagyvilagga tagul, befelé-
épitkezésben kiterjed, kifelé-épitkezésben sziikul a ,falubolondsag* mozgastere.

A hdbori utéani sorsforgasban szélekre porditett ember -a kényszerti tétlenség
nehéz pillanatait éli. A nagy tarsadalmi mozgasok stilypontja a falun kiviilre
keriilt. Az értékek dtrendezédése is falun kiviili erdok eredménye. A mozgdssal, s
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nem a mozgds telepiilésbeli keretével kell ezentil azonosulni. A falu mind képlé-
kenyebb keret, nem képes a cél szerepét betdlteni. A hdbori utédni fordulatok mas
mgtivc’llciékra tdmaszkodnak, a tevékeny én belsd egyensulya madas mitolégidkat
igényel.

»Volt illegalistak" és demagog nagygazddk szeszélyes politikai és szOvetkezeti
palyafutdsa, gyors emelkedése és bukdsa alapjan a félredllitott én az Onkéntes
félredlldas cselekvd tudatdval véli kezébe venni sorsdt: a tisztesség mitikus ka-
denciija (,Ki lélekben tiszta, azt baj nem érheti) probalja enyhiteni a helyzet
nyomasat.

Eltem egyszerii, eseménytelen életemet, minden terv és cél nélkiil. Mégis
nehéz volt nézni azt a torzsalkoddst, versengést, melyet egymds kozott viv-
tak. Ezért nem tudott falunk kitermelni egyetlen vezetdét sem rendszeriink-
nek, mert az irigység folytdn, ha valamelyikiiket csak egyszeru kaderiskoldba
vitték, papir papir utdn ment ellene, mindaddig, mig az illetét hazakiildték.
A hazajovo aztdn szOvetkezett az itthoniakkal, hogy a helyébe behivottat
hazahozhassdk. A sok jelentgetést végiill is a felsobb férumok megelégelték,
megutadltdk.

A személyes sorsot ujra véletlenek veszik kézbe. Szerephez, alldshoz jut a
sziivetkezetben, majd 1953-ban a kolozsvdri vajgydr mérai tejbegyiijto kozpontja-
nak felelose lesz.

Az allamositassal a személyes sors még egyszer a falu sorsdhoz kotheti magat.
A tdgulé szemhatdr, a boviilo ismeretségi kor korlatlan lehetoségeket igér a cse-
lekvd embernek. A cél ugyanaz, csak az eszkozdk szokatlanok. Itt mads, idegen
kozegben kell — ha lehet — a .falus felek® javdra cselekedni. Olyan kozegben,
ahol a természeti térvény erejével hat a ,mindenki csubukbél é1* realitdsa.

Miota a vajgyarhoz tartoztunk, minden volt, csak tej nem. A tagok
egyre-masra hagytak el, s csak a beaddsra eldoirt mennyiséget (a tejkétdt)
hoztdk be. Azt se mind, és azt se mindenki. Az addigi napi Otezer liter
helyett alig napi 6tven folyt be. Az dllamositds helyi sikertelenségéért engem
okoltak. Lemondattak. A helyi partvezetok kérésére mégis visszahelyeztek.
Csak azt kotdtték ki, korldtozzam az italozdst. Tartottam is a szavam.

Hogy ,,j6jjon“ a tej, a vajgyar szerzodéses rendszert vezet be. Egyediil Mérdn
kozel félmillié lej ..eloleget* osztanak ki. ,,A pénzt az aligazgaté hozza, én a szer-
zOodéseket irom. Masnap félrehiv: Ha kapni akarunk, nekiink is adni kell! Mindig
csak tobbes szamban beszélt. Bdétortalanul megkérdem: Kinek? — A bankigazga-
ténak — mondja 0. Nagy rdbeszélotehetsége volt. Jott a tej patakként. Ezzel ara-
nyosan emelkedett a fizetésem."

A biinbeesés mitologidajahoz a megkisértés is hozzatartozik:

Angolszovetet, radiét akart szerezni nekem. Nem ért el célt vele. Meg-
tudta, kétszdzotven hektar legeldt elvettek a kozségtol. Kilatasba helyezte,
hogy visszaszerzi. De ingyen ezt sem adjak. Alkudoztam. Nagy Osszeget mon-
dott, nem kell egyszerre kifizetni, tette hozza. Arra gondoltam, aranylag elég
magas fizetésembol fedezni tudom majd a ,részleteket®. Nem igy tortént.
Elestem! T6bbé nem tudtam felallni!

Mintha a ,pénz Ordbge" kisértené. S nem is a pénzé 4ltaldban, hanem a
,k0z0s pénzé*. A mult rdavetiill a jelenre: az a réteg, amelybdl Simon Andras jott,
nem rendelkezik a pénzzel valé béanni-tudas tapasztalatiaval. Az Onzetlen szan-
dékban az ,0 pénzik® is az ,€én pénzem®, s az ,én pénzem“ is az ,0 javukat*
szolgalja. ,Kozpénz* és fizetés egybevegyiil, s a kivant cél egyenrangu eszkozévé
vdlik. ,Feloldozott a hitem; hogy én mindezt a falumért teszem. A cél szentesiti
az eszkOzt — gondoltam., Biztam abban, hogy altala mindazt megvalosithatom,
amit e kis kozdsség javara dlmodtam.*

S mivel megsziinik az ember—pénz viszony egyensilya: az eszkdz szerepében
tetszelgd pénz helyett a cél szerepében tetszelgd ember valik eszkOzzé. Eszkoz-
szerlisége révén jora és rosszra egyarant fel- és kihasznalhatd, Eszményi terep ez
megszallottak és szélhamosok szamdra.

Egy reggel arra ébrediem, hogy a csarnok ajtajara cédula van kifiig-
gesztve: Simon diszné, szar és hazug! Nagyon fajt. Akarki irta, igaza volt.
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Gyllést hivtam dssze. Beismertem, hazudtam. De csak annyit, amennyit ne-
kem is hazudtak. Onkritika — onkritika, de ebbdl nem legel a marha! —
vagtak szavamba. — Legel6t, ha megigérted!

Ujabb fejezetcimek: ,Lebukds, Meghurcoldsom, Vezeklésem.® ,Ebben a per-
ben nem a biré volt a birdm, hanem sajat él6, mardosé lelkiismeretem. Az féijt
?llegjobban, hogy nagy Osszeget elprédaltam, és semmi eredményt nem tudok
elmutatni.*

A falu népe megtaldlta szamitasat. Simon Andras 1963-ban szabadul.

Stritett tartalma ez az életemnek. Tudtam, boldog jdvendd nem vér
ram. Nem ringattam magam abba az alomba, hogy még egyszer talpra tudok
dllni. A tegnap még nélkiilézhetetlen személybol ma egyszerii életet 616,
sziirke ember lettem. A tarsadalmi atalakuldsok félretettek az 1tbél. Az élet
megy tovabb, sot jobban, mint elképzeltem, akartam volna.

Megdébbenve jottem rd: egész életemben nem voltam mas, mint kol-
dus, ki nem kaptam semmit, de adni mindent odaadtam: ifjasdgot, jovot,
tehetséget, lehetoségeket, s érte csak egyet kértem-koldultam: szeretetet. Ez
hidnyzott nekem egész életen &t. Hidba aldoztam ezért ezreket: amit idon-
ként kalapomba dobtak, szeretet-morzsa volt csak., Ezzel is megelégedtem.
Ma még ezt se kapok.

Szerelemrodl, boldogsdgrél, gyermekrdl beszélgetni sosem tudtam. Ezt
az érzést nem ismertem, nem ismerem. Egyet tudtam csak: a kdzOsség szol-
galatdba allitani életemet. Egyediill maradtam. A falu kikozdsitett magabél
Azt a jéérzést sem hagyta meg, hogy valamikor tagja voltam, hasznos tagja
kozosségemnek.

Minden pénz elment. Vagyonom: két rend oltdzet, s egy nycmorisiagos
szoba. Az allami kartéritést vonjak még ma is. A rongyossdgot megszoktam.
Ki lenézve, ki sajndlkozva néz ram. Nem érdekel. Hogy ide jutottam, azért
senki sem felelos, egyediil csak én. Nehézségeim felemlegetése semmitmondo.
Nem szoktam panaszkodni.

A sors, amely nekem jutott, a miulté. Jelen koriilmények kozitt elkép-
zelhetetlen! Nincs kivel harcolni a két lépésnyi elorehaladdsért. Annyi a
lehetoség, hogy csak legyen, aki lépést tudjon tartani a fejleményekkel. A
falu népe kezébe vette a sorsat, legyvozie a sorsot:

Tarsadalmi és emberi parancs: élni kell. Egyén és kozOsség sorsa szétvalhat,
meégis Osszetartozik. Horvath Jdnos Cifra masféle sorsaval nemcsak legénykori
komdja, baratja Simon Andrasnak, hanem életének ,lenyomata* is. Simon Andras
csalad, hdaz, gyermek helyett a Horvath Jdnos Cifrdak ,él6 leltarat* tudja maga
mogott. ,,Ez az €lo leltdr egy egész élet eredménye. Nem sok ahhoz képest, amit
akartam. Nem én vdlasztottam oOket, a sors adta oket mellém, hogy becsiiletes, on-
zetlen embereket neveljek beléliik.*

Az én-mitologia kibékiill dnmagaval, demitizalodik. A valésdgos én mérlege
ez, melynek tényleges tdrsadalmi sulydt elkdvetkezo sorsok és sorsfordulék meérik.

A falu ,kezébe vette sorsat”: elindult a varosiasodas, az anyagi gyarapodis
felé. Ma mar nines sziikség helyi aldozatokra. A személyes sorsot ez azonban to-
vabbra sem menti fel az dnmaga [6l6tt valé rendelkezés kotelezettsége aldl. Aki
mozgésteret, az értéket is valaszt. Az egyéni sors szabadsdgfoka attél fiigg, egy-
ségbe rendezhetok-e a hozott és vdalasztott értékek az egyéni életuton beliil.

Ha igen, akkor az én-kép nem szorul onmaga mitologikus athangoldsdra, az
ember dnmitoszok nélkiil is szembe tud nézni a ,sorssal®. Az ilyen élet azonban
nem tinik elég érdekesnek ahhoz, hogy életiras legyen beléle. A Horvath Jénos
Cifrak ezért csak kivételesen, nagy biztatdsra vetik papirra sorsukat, s akkor is
inkdbb a feliilrdl jovo sorsforduldkhoz, mint énmagukhoz vald viszonyukrél irnak.

Az Onmitosz az értékkolliziock vildgaban sckszorczza magdt, ahol hozott és
vélasztott értékrend szervetleniil kapcsolddik egymashoz, az értékek szembendll-
nak, vagy rétegesen lerakaodva follokban atiitnek egymadason. Az én-kép vigaszta-
lasra szorul, az irdskényszer cseléhez folvamodik, a megirt sors mitikus vondsok-
kal telitodik, ellentétes értékek kozotti sodrédasat magyardzza. Az onmitosz sorsok
és sorsforduldk metszéspontjdban vildgra kényvszeriilé vallomas.

Ki tudja, hany ilyen sorsvallomas rejtozik fiokokban, szekrény tetején, me-
lyekb6l kirajzolodhatna a koztesség, az datmenetiség kelet-eurdpai térténelme.
Egyéni és kozOsségi életutak viszontagsdgai, sorsok és sorsforduldk tényleges sza-
badsdgfoka egy kalotaszegi kiskozségben., Mérdban.
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