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Elvszera tisztazas

Augusztus elején a fovérosi Sport- és Mivelodési Palotdban iilést tartott a
kozponti part- és dllami aktiva. Partunk fétitkdrdnak kezdeményezésére hivtdk o6sz-
sze, €s Nicolae Ceausescu elvtars valaszolt az elmult idészakban egyes elvtarsak,
partszervezetek, intézmények dolgozdi részérol foltett kérdésekre.

»A kozponti part- és allami aktivaval valé taldlkoz6 [...] — mutatott rd meg-
nyitéjaban Manea Manescu elvtdrs, a kormdany elsé minisztere — hozzétartozik
partunknak ahhoz a demokratikus, a fotitkar altal kovetkezetesen szorgalmazott gya-
korlatahoz, hogy a munkdsosztaly forradalmi tanitdsa. a tudomdnyos szocializmus
jegyében rendszeresen elemezziitk és ismertetjilk a fontosabb bel- és kiilpolitikai
kérdéseket, hogy orientdljuk a parttagsdgot, az Osszes dolgozoékat, egész népiinket
a sokoldalian fejlett szocialista tdrsadalom megteremtésére és Romdnia kommu-
nizmus felé haladdsdra irdnyulé alkoté munkdjaban, az egyetemes haladdsért és
békéért folytatott kiizdelemben.*

A rendkiviil atfogé tematikaju beszéd Kkiterjedt a nagyvildg valamennyi je-
lentosebb kérdésére, a nemzetkozi munkdsmozgalomban tapasztalhaté 1Uj jelensé-
gekre éppen ugy, mint az 0j gazdasigi és tdrsadalmi vilagrend megteremtését célzd
kiizdelemre, akdrcsak a fejlodo orszdgokhoz flizodd viszonyunkra avagy a gyengén-
fejlettség kérdéseire, valamint a tokés vilagban tapasztalhaté gazdasdgi vélsag,
pénzhigulds, terrorizmus bonyodalmainak, kovetkezményeinek a megvildgitdsara,
s mindezzel kapcsolatban a mi édlldspontunk kifejtésére s emellett hazai eredmé-
nyeink és gondjaink bemutatdsdra. A széles kor(i hazai és nemzetkdzi visszhangot
kivaltd beszédnek — helysziike miatt — csupan néhdny fejezetét targyaljuk. El5l-
jaroban hadd jegyezziik meg, hogy a beszédet a teljes nyiltsdg — ugy is mondhat-
nék: nyitottsdg — jellemezte, a kérdések alkoté jellegli megkozelitése; e sajatsdg
egyik alapvonasa t6bb oldalrél, sok szempontbél folvetni és megvildgitani a prob-
lémdkat, nem tdrekedni merev, elzdrkézo, dogmaszeri tételek megfogalmazdasara,
sem olyanszerii kizdardlagossdgra, amely hallani sem akar vitarél, drnyaldsrol, val-
tozdsrol, a jovobeli alakulds kérdojeles folvetésérol,

Tobb megtargyalt kérdésrol hallottunk mar egyet-maést, de az a méd, ahogyan
az allamfo leirta, Kifejtette, az a szOvegkornyezet, amelyben elhelyezte, fokozta a
megvilagitds élességét, kapcsolatot teremtett a széban forgé probléma és a hozza
flizodo jelenségkordok kozott, s végsd soron atfogo latasmédhoz segit hozzd, legyen
sz6 akar a nemzetkdzi munkasmozgalomban folyé vitakrdl, akar a kapitalizmus
altalanos valsdgdnak politikai vagy pénziigyi megnyilvanuldsairol.

A teljesen 1j, szamunkra ismeretlen vagy alig latott-hallott jelenségek folva-
zolasa arrdl tanuskodik, hogy partunk vezetdosége élénk figyelemmel kiséri a nagy-
vildg alakuldsdt, szoros elvi azonossdgra épiilo viszonyt alakitott ki a kommunista
testvérpartokkal, egyre erositi a szocialista, szocidldemokrata partokhoz és mds ha-
lad6é szervezetekhez flizodo kotelékeit, dllandé kapesolatban van a nemrég fdlsza-
badult orszagokkal, a fejlett tOkésorszdgokkal, minden irdanyban széles koru s rend-
szeresen Kkiépitett, dllandéan fénntartott kapcsolatokkal rendelkezik, és értesiilései-
bol, meglatasaib6l, észrevételeibol idejekordn levonja a szitkséges kovetkeztetéseket,
hogy azok alapjan a toérténelmi helyzetnek, a mai valésdgnak megfeleld politikat
folytathasson.

Vannak azonban a folvetett kérdések kozt olyanok is, amelyekrol immér év-
tizedek ota hallunk, tudunk, s amelyekrol az is ismeretes, hogy noha az egész
emberiséget foglalkoztatjak, s a megoldasuk irdnyaban tértént ugyan egy és mas,
de meglehetosen kevés eredménnyel, gondoljunk példdul a leszerelésre, az inflaciora,
a fejlett tokésdllamok és a nemrég gyarmati sorban sinylodottek kozotti nagy gazda-
sagi és kulturdlis eltérésre avagy egyes térségek évtizedek ota ,,puskaporos® leve-
gojére, allando tiizfészek jellegére, utaljunk példaul a Kozel-Keletre vagy az indo-
kinai orszdgokra. E gondok ujolagos félvetése arra vall, hogy partunk nem ken-
dozi el a nehézségeket, szamot vet a stagnalassal éppen tugy, mint az esetleges visz-
szaeséssel, kudarcokkal, s mindezzel arra int, hogy a vilag haladdsa nem egyenes,
gyors, ,belitemezett, sima folyamat, hanem bonyolult, konfliktusokkal terhelt, ki-
téroklkel megtiizdelt kiizdelem, amelyben minden elorevezetd lépésért kemény, sok-
szor nagy aldozatokat kivané harcot kell folytatni.

A vilagpolitika idoszerii irdnyzatairol s hazdnknak ebben a tekintetben kiala-

kitott alldspontjardl szolva partunk fotitkdra tdbbek kozott a kdvetkezoket mon-
dotta:
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»Az utébbi idoben tanui vagyunk az ellentétek kiélezddésének a nemzetkozi
életben, a befolydsi Ovezetek ujrafelosztdsdra irdnyulé torekvések fokozédasanak,
az uralom erosédésének a vildg kiilonbozo részein, [...] ezek az ellentétek és irdny-
zatok szorosan oOsszefliggenek a gazdasdgi valsaggal, a pénziigyi és energiavalsdggal,
amely nehéz helyzetet teremtett egész sor orszdgban, tovdbba azzal, hogy a valsig
dthidaldasara iranyulé probalkozdsok nem hoztdk meg a kivdant eredményt.®

Ilyen vonatkozdsban partunk fotitkdra utalt a kiilonféle kisérletekre, tandcs-
kozéasokra, a fejlett tokésdllamok egymds kozott folytatott egyeztetd targyalasaira
vagy a nyersanyagtermeld, gyengén fejlett orszdgokra gyakorolt kiilénbozo jellegii
és hatdsti nyomdédsokra, ramutatva, hogy az eszkozok, modszerek kozott egyarant
szerepelt a fegyveres beavatkozdstél kezdve az erodszakkal valé fenyegetésen at a
gazdasdgi befolydsoldsig minden. A mai helyzetben azonban, amikor politikai flig-
getlenségiik kivivasa utdn a fejlodo orszdgok arra torekednek, hogy gazdasdgilag,
katonailag, kulturdlisan és mds vonatkozdsban is kivivjdk fliggetlenségiiket, a ve-
litk szemben alkalmazott, eroszakra épiild neokolonialista politika egyre kevésbé
vezet sikerre.

~A nemzetkdzi élet gyakorlata azt bizonyitja — mutatott rd a koztdrsasag
elnoke —, hogy az eroszak, a »katonai segély« egyes dallamok &ltali alkalmazdsa
nem jarul hozza az emberiséget napjainkban foglalkoztaté probléméak megolddsa-
hoz. Ellenkezoleg, ez megterheli az illeté orszdgok gazdasdgdt, s arra kényszeriti,
hogy a nemzeti jovedelem jelentos részét katonai célokra forditsdk.“

A szocialista orszdgok — hangstlyozta partunk fotitkdra — jelentds eredmé-
nyeket értek el az utébbi években. Nagy és sikeres erofeszitéseket tettek, évtize-
deken &t kovetkezetesen kiizddttek az egykori elmaradottsig nyomainak félszd-
molasdért, dllandéan fokoztik a dolgozék jolétét, gyarapitottdk az 4ltalanos mi-
veltséget és a szakmai képzettséget, s egyben igazoltdk a szocializmus, az uj tér-
sadalmi rendszer erejét, a nagy tdarsadalmi kérdések megolddsdra valé alkalmas-
sdgat. A szocialista orszdgok egyiittese hatalmas erd, a béke megorzésének, a hala-
dédsnak, a gyengénfeijlettség Ilekiizdésének fo6 tdmasza, mondhatni letéteményese.
Azonban ,a szocialista orszdgok gazdasagi-tdrsadalmi fejlodésében is megnyilva-
nul egész sor negativ jelenség. Egyes orszdgokban cstkkent a fejlodési iitem. a
nemzeti jévedelem, s ezt nemcsak azzal lehet magyardzni, hogy a gazdasdgi nodve-
kedés magas szintet ért el, s nem lenne mdr sziikkség a termelés s a nemzeti jove-
delem magas ilitemi{i ndvelésére. Nyilvdnvald, hogy a nemzeti jovedelem évi 4-5
szazalékos novelése nem elegendd ahhoz, hogy megfeleléen szembe lehessen nézni
a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés, a nép dltaldnos j6létének ndvelése dltal folvetett
kérdésekkel. [...] A szocialista orszdgok, egésziikkben, nem tudjdk Kkielégiteni a
fogyasztasi sziikségleteket, foként az élelmicikkek terén.*

A gondokrdl, hidnyvossdagokrél szélva partunk foétitkdra elemezte azokat a mo-
dozatokat is, amelyek a nehézségek lekiizdéséhez vezethetnek, s ebben a vonatko-
zdsban utalt az Osszefogds, a jobb egylittmiikédés sziikségességére.

,Gondolnunk kell arra, miként lépjiink f51 egyiittesen, hogy minél gyorsab-
ban megoldiuk ezeket az alapvetd kérdéseket. A szocializmus felsobbrendiisége,
ereje nem érvényesithetd csupdn nyilatkozatokkal, hanem mindenekeldtt azaltal,
hogv miként nyernek megoldast a gazdasagi kérdések, az emberek munka- és élet-
feltételeivel Osszefliggd kérdések, mds tarsadalmi problémak, azok is. amelyek a
szocialista demoknrdcia fejlesztésével, a tarsadalomvezetés tudomdnyos alapokon
valé tokéletesitésével fliggenek Ossze. Ugy kell fellépniink, hogy a gyakorlatban,
tettekben és a valdésagban. konkrét eredményekkel bizonyitsuk be a tdarsadalom szo-
cialista szervezésének felsobbrendiiségét.”

Az egyluttmiikddés mds vonatkozdsairél szélva partunk fotitkdra ramutatott
arra, hogy kapcsolataink az elvtarsiassdg és a joszomszédsdg jegvében alakulnak
Bulgdridval éppen tgy. mint Jugoszldaviaval, kiemelte a Szovietuniéhoz fiizodd ba-
ratsdg. e nagy szocialista orszdggal valé minden irdnyl egyiiftmiikddésiink kivé-
teles ielentoségét. emlékeztetett arra. hogy a dunai dllamok (Magvarorszde. Cseh-
szlovdkia stb.) irdnydban még tovabb fokozhatjuk termékeny egyiittmitkédésiinket.
Ugyanakkor azonban a nyiltsdg, az egyenes beszéd és a parttagsag kelld tdjékozta-
tdsa jegvében a fotitkar kitért a nemzetkozi munkdsmozgalomban mutatkozé elvi
ellentétekre, érdekkiilénbségekre, vitdkra is, amelyek adott esetben — sajnos —
allamok kozttti fesziiltségekhez vagy éppen fegyveres hatarvillongdsokhoz is ve-
zettek:

,»Vildgos, hogy a nézeteltérések dallanddsitésa, meg nem oldédsa csakis drthat
a szocialista orszdgok kapcsolatainak. Ez annak tulajdonithaté, hogy az uj tarsa-
dalmi rendet épitd dllamok kapcsolataiban nem mindig nyernek alkalmazist a szo-
cializmus elvei. Gyakran mondjék, hogy a szocialista orszdgok kozdétt nem meriil-
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hetnek fel nézeteltérések, hogy minden kérdés a proletdr-, a szocialista internacio-
nalizmus, a testvériség és a szolidaritds szellemében nyer megoldast. Nézetiink
szerint a szocializmus legfobb érdekei nem a valésdg leplezését kovetelik meg, ha-
nem a nézeteltéréseket, vitds kérdéseket eloidézo okok felelosségteljes, alapos elem-
zéset s konkrét akciokat a felek kozotti targyaldasok utjan torténd megolddsukért.”

Ebben a szellemben szogezte le péartunk fotitkdra, hogy orszagunk mindent
meglesz a szocialista allamok kozotti kapcsolatok bovitése, a nézeteltérések békés,
elvszerli rendezése végett, de semmiféleképp nem hagyja magat nyilvédnos polé-
miaba bevonni, egyik vagy madsik szocialista orszag vagy part elmarasztalasdba,
hanem ellenkezoleg, a vitaban allé felekkel is megorzi jo kapcsolatait, s barmikor
keészen all arra, hogy kozvetitsen, joszolgdlati kildetést vallaljon, s hozzajaruljon
a véleménykilonbségek kiegyenlitéséhez.

A tudomanyos szocializmus elvi jelentoségli kérdéseir6l, a vildg ujszeri jelen-
ségeinek értelmezésére irdanyuld torekvésekrdl, a munkdsmozgalom eddig nem ta-
pasztalt megnyilvdnuldsairol is boven szolt az allamfo eloadéi beszédében. Ramu-
tatott arra, hogy az eurdpai kommunista partok par évvel ezelott tartott berlini
konferencidja ota jelentésen megeroséodott a killonbozo6 kommunista és munkdspdar-
tok ©nallosagi torekvése, szélesebb korben érvényesiilnek kapcsolataikban a tiszte-
let, a nagyrabecsiilés, az egyenloség elvei a gyakorlatban. A kommunistdk szerte a
vildagon jozanul, tudomanyos szellemben és alkoté moédon meérik f61 hazdjuk gazda-
sagi, tarsadalmi-térténelmi viszonyait, s politikai vonalvezetésiikket igyekeznek a
bels6 adottsagoknak és a nemzetkozi helyzetnek megfeleloen kidolgozni. Mindez
odavezetett, hogy a kommunista partok megerositették helyzetiket, novekedett nép-
szerliséglik, s nagy befolydst gyakorolnak a nemzeti politikai életre éppen ugy,
mint a nemzetkozi helyzet alakuldsédra.

Sajnos azonban, ebben az idoszakban is jelentkeztek egyes kommunista es
munkdspartok részérol a masok beliigyeibe valo beavatkozas tendencidi, Ezzel szem-
ben partunk azt vallja, hogy egyetlen pdrtnak sincs joga befolyasolni a tobbi part
politikajat, magdnak hangad6 és irdnyszabé szerepet vindikdlni, elojogok vagy
multbeli érdemek alapjan, ugyanis a flggetlen politika alkalmazdsa nem &l és
nem allhat ellentétben szolidaritdsukkal, ellenkezoleg, csakis az O©ndallésag és az
egyenloség vezethet elvi alapokon nyugvo, oOszinte és joszandéki egyluttmikoddesre,
a testvériség elmélyitésére.

Az 1ij jelenségek taglaldsa kozepette szolott partunk fotitkdra a Nyugat-Eurd-
paban miikddo egyes kommunista pantok tevékenységérol s az Ondllésag jegyében
kialakitott mai vonalvezetésiikrol, amely bizonyos vonatkozdsban eltér a marxiz-
mus—leninizmus klasszikus dlldspontjatol, és az osztalyharcrél, a fobb termeloesz-
kézok &llamositdsardl, a munkdsosztdly vezetd szerepérol, a kiilonbozo pértok és
tarsadalmi osztdlyok egyuttmukodésérol ugymond a legujabb idoknek, az atomkor-
szaknak, a ,posztindusztridlis® tarsadalmi fejlettségnek megfeleld téziseket dolgo-
zott ki. Ismeretes, hogy eme tételek széles korli visszhangot keltettek mind a mun-
kiasmozgalomban, mind a polgdri, in. marxologusok kozétt, mind pedig az ellensé-
ges tabor, a nagyburzsodzia és a klérus vezeto koreiben. Az ellenzok és visszauta-
sitok kozott — az igazsdghoz ez is hozzéatartozik — nem egy kommunista péart és
ismert marxista ideolégus is van, s a kérdésben vita keletkezett a partok kozott.
A munkédsmozgalomnak eme nyugati jelenségével kapcsolatban fejtette ki partunk
fotitkara a kdvetkezoket:

»Szerintiink az eurokommunizmus arrél tanuskodik, -hogy az illetd partok
fliggetlen politikdt kivannak folytatni, hazajuk adottsdgainak, népluk tobbsége ér-
dekeinek és kivanalmainak megfeleloen akarnak f6llépni a forradalmi harcban. Az
a tény, hogy egyes partok szembehelyezkednek egy modellel a szocialista épitésben
— €s erre joguk van —, természetesen nem indokolhatja azt az igényt, hogy mdasokra
nézve kotelezo modellt dolgozzanak ki. Meg kell érteniink, hogy a szocialista atala-
kitast esak a valdsdg figyelembevételével, nem pedig sablonok alapjén lehet vég-
rehajtani; semmilyen elnevezés nem médosithatja az emberi tdrsadalom fejlodésére
vonatkozé forradalmi nézetet.*

Sokat vitatott kérdése a mai vildgnak az emberi jogok ligye. A helsinki, majd
a belgradi konferencidn ugyancsak slrlin hangzottak el ilyen értelmi beszédek,
nyilatkozatok, majdnem minden nemzetkozi tandcskozas zaréokmanyai foglalkoznak
a problémadaval, egyes allamfok, politikai csoportok, szervezetek e kérdésre alapoz-
zak vonalvezetésiiket, erre épitik {61 kiizdelmiiket és célkitlizéseiket. Ismeretes
ugyanakkor, hogy az emberi jogok hangoztatdsidval hdnyan élnek vissza, mennyire
csak masokra vonatkozoan tartjak kotelezonek, s milyen csalard eszkoznek, manipu-
Jaciés lirtgynek tekintik bizonyos dllamok beliigyeibe valé beavatkozds végett. De
a visszaéléseken innen és til, a kompromittalt frazisoktél, a manoverezésekidl és
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egyes politikusok rejtett torekvéseitdl fliggetleniill tény, hogy az emberi jogok sza-
bad és maradéktalan érvényesitése korunk nagy kérdései kozé tartozik, az ember-
nek emberi nemébol eredd alapvetd vondsa az, hogy jogok illetik meg, és egyé-
niségének fejlodése, személyiségének kialakuldsa, boldogsdgdnak biztositdsa elkép-
zelhetetlen eme jogok birtokldsa nélkiil. S valljuk csak be, hogy e jogok gyakorldsa,
érvényesitése vildgszerte még nagy nehézségekbe litkdzik, szdmtalan fék, git, teher
neheziti meg az ember arra irdnyulé torekvését, hogy emelt fovel jarjon, hogy
szabadon szolhasson, hogy éljen a korszer(i technika nyujtotta kozlekedési és hir-
kozldo eszkozokkel avagy akaddlyoztatds nélkiil megismerhesse a tudomdny és a
kulttira legijabb vivményait, nagyszer(i alkotdsait. Ezért is tartjuk fontosnak ide-
iktatni, amit erre vonatkozbéan a fovarosi aktiva tagjai partunk £otitkdratél hall-
hattak:

+A demokrédciaval — s ilyen Osszefliggésben az emberi jogokkal — kapecsola-
tos nézetiink abbé6l fakad, hogy biztositani kell az emberek teljes egyenloségét,
méltanyos gazdasagi és tarsadalmi viszonyokat kell megteremteni, hogy valameny-
nyi allampolgdr mélté életet élhessen, akadalytalanul hozzdjuthasson az oktatdshoz,
a kulttirahoz és a tudomdnyhoz, hogy az emberek — és elsosorban a dolgozé tome-
gek — nemzetiségi kiilonbség nélkil koézvetleniil részt vehessenek az egész tarsa-
dalom vezetésében. [...] A demokrdcia problémédjanak csakis ilyen gyakorlati
megkozelitése biztosithatja az emberi egyéniség teljes kibontakozdsiat, az ember
folszabaditasat, hogy valoban szabad, sorsdnak ura legyen.” oy

Jecza Péter:
Szerkezet




