LATOHATAR

Mdszaki salyponta TETT

Minden szerkeszt6 — s természetesen minden olvasé is — tapasztalhatta,
mennyire ,ellendll* a technika a publicisztikai megkozelitésnek, s6t a népszerisito,
ismeretterjeszté megkozelitésnek is. Sajténkban a technika kérdései altalaban két-
féleképpen jelentkeznek: a napilapok ipari vagy muszaki-tudoményos targyu riport-
jaiban — mnemzetgazdasdgi vetiiletiikben, valamint egyes lapok technikai ujdonsa-
gokkal foglalkoz6 rovataiban — szakmai vetiiletiikben (gyakran azonban csupan
mint szenzéci6). Néha egy-egy filozéfus vagy iré (érdekes, hogy sohasem egy-egy
mérndk) ,eszmefuttat® a modern technika s az emberi vildg viszonyarél; koriil-
beliil ez minden, amit az utébbi években regisztralhattunk.

Es mégsem. Eppen az utébbi években jelent meg j6 néhdny olyan irdas A Hét
hasdbjain (s hadd tegyiik hozzi: a Korunk oldalain is), amelyek annak a jeleként
értelmezhetok, hogy a napjainkat annyira meghatdrozé modern technika kérdéseit
taldin mar a kozeljovoben integralni tudjuk szellemi életiinkbe. Ebben a folya-
matban jelentds lépés elére A Hét ismeretterjeszié melléklete, a TETT (Termé-
szet—Ember—Tudomany—Technika) 1977. 4. sziménak megjelenése Ember és Tech-
nika aleimmel, amelyben valtozatos profili hetilapunk szerkesztéségének az az
igyekezete gyumodlesozik, hogy nem jelentéktelen hagyoményokra tamaszkoddé tudo-
manyos kozirdsunkat a technika, a miiszaki tudomédnyok teriiletére is elvezesse.

A kiadvéany felfogasaval természetesen vitatkozni lehet, s6t kell is. Meg lehet
kérdezni példaul, hogy az ,ember“ és a ,technika“ fogalmakat mér eleve a
cimében hordé ismeretterjeszté melléklet széban forgd szdmdat miért kellett ellatni
a mar idézett onismétlé alcimmel. Ez nem puszta stilisztikai kérdés; az az
érzés lappang mogotte, hogy a TETT szerkesztéi (nem mint 6ndllé intellektusok,
hanem mint lapcsindlék) egyetlen teriiletnek értelmezik a technikdt, a geolégiaval,
a biolégidval, a fizikaval, a kémiaval stb. egyforma ,nagysaga“ teriiletnek, s a
TETT egyetlen sulypontos szdmdaval hosszi idore teljesitettnek tekintik a muszaki
tudomanyok széhoz — anyanyelvii sz6hoz — juttatdsanak feladatdt. Holott a tech-
nika ma minden klasszikus és nem klasszikus tudoménydggal oly szorosan ssze-
fon6dik, hogy a melléklet minden szamdban jelen kell lennie — ahogy maga a
TETT cim is jelzi, s ahogy, legylink igazsigosak, a TETT minden eddigi szidma-
ban csakugyan jelen is volt. Ha viszont vita nélkiil fogadjuk el a technika suly-
pontot mint kész tényt (a TETT silypontos vagy nem stlypontos szerkesztésérol
egyébként hosszii vita folyt A Hét hasdbjain), akkor azt lehet kérdezni példaul,
hogy miért az 1977. 4. szdm szerzogdrddjanak egyharmad rész mérndk, kétharmad
rész mas tudomanyos dolgozé (fizikus, kémikus, kézgazdéasz, régész, filozdéfus)
aranya. Persze, a gyakorlati vilaszt — hogy a mérntkék nehezen fognak tollat —
tudjuk, 1977-es évkonyviink szerkesztésekor a ,sajat boriinkon“ tapasztaltuk, de
ebbfl mindjart Gjabb kérdés adédik: nem az lett volna-e egyik f6 haszna egy
ilyen stulypontos szamnak (mint emlitett évkonyviinknek is), hogy szellemi életiink-
ben valé fokozottabb részvételre késztesse a mérnoki gardat?

Lehetne vitatkozni az 1977. 4. szdm tartalmdival is. Jelezni lehetne példaul,
hogy az irdasok j6 része itt is oly médon ,szakosodik®, ahogy egész sajténkban:
amelyik &ltalanosabb érdekii, abban szoros értelemben vett technikai kérdések
nemigen taldlhaték (Egyetemesség és sajat koncepcid); amelyik szoros értelemben
vett tudoményos, illetve miszaki kérdésekrol szél, abban az dltaldnos érdeki{i vonat-
kozas kevés (Folyékony képernyd). De milyen jogon kifogéasoljuk mindezt és vitat-
kozunk? Nekiink taldn a Korunk oldalain sikeriilt megteremteniink azt az altalanos
érdek(i technikai targyu kozirast, amely egyszerre szakszer(i és filozofikus, egy-
szerre nyujt ismereteket és ébreszt gondolatokat, egyszerre sz6l a miszaki tudo-
manyok mai 4lldsa irdnt érdekl6ds s az emberiség sorsdn toprengd olvaséhoz?

Mi is csupéan toreksziink erre, s ezért magunkkal vitatkozunk. A Hét ismeret-
terjesztd mellékletének 1977. 4. szamat pedig drommel idvozoljilk, mint jelentés eld-
relépést a kozds cél megvalésitdsa felé. e
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AZ EGYENI ALKOTOKEPESSEG
OSZTONZESENEK KERDESEIROL
(Era socialista, 1978, 6.)

A sokoldaliian fejlett szocialista tar-
sadalom kiteljesedésének alapvetd fel-
tétele a tarsadalmi élet vezetésének és
szervezésének mindségileg Uj értelme-
zése. A forradalmi atalakulasok olyan
idészakat éljilk, melynek legjellemzobb
sajatossdgai az 1j iranti fogékonysag, a
hajlékony gondolkodds, a tudomany
és technika legujabb vivméanyainak
gyors és hatékony alkalmazédsa az anya-
gi javak termelésének minden teriiletén.

A tudoméanyos szocializmus eszméjé-
vel felvértezett partvezetés elsésorban a
termeldtevékenység korszeriisitésére ira-
nyulé miiszaki intelligencia, az alkot6-
képesség és kezdeményezd szellem 0Osz-
tonzésére torekszik. A part orszagos kon-
ferencidjan Nicolae Ceausescu elvtirs
erdteljesen hangsilyozta egy olyan mi-
néségi ugrds szitkségességét, amely a
dolgozék anyagi és szellemi igényeinek
fokozottabb Kkielégitésén til Roméniit
a gazdasagilag kozepesen fejlett orsza-
gok sordba emeli.

Ioan Foris, az RKP Szatmir megyei
bizottsdganak elsé titkdra tanulméanyi-
ban az Uj stratégiai irdnyvonal alkal-
mazésa soran felvet8dé problémakat, s
ezzel kapcsolatosan a pArtirdnyitas ido-
szeri feladatait vizsgadlja. A gazdasagi
megujulds programtervezetének szelle-
mében a Szatméar megyei pdrtbizottsag
kiértékelte a gazdasagi hatékonysag, va-
lamint a termékek mindségi javitasa
terén elért eredményeket. A megheszé-
léseken egész sor olyan hatdrozat szii-
letett, amely eldirdnyozza a megye Osz-
szes dolgoz6i — roméanok, magyarok, né-
metek és méas nemzetiségliek — szamadra
a korszerli technika, tudoményos kuta-
tds, oktatds és termelés szoros kapcso-
iatdbdl szdrmazé eredmények konkrét,
munkahelyi alkalmazasat.

A minéségi kivetelmények erdteljes
hangsulyozésa természetszerlileg el6térbe
hozta a politikai-ideolégiai nevelés el-
mélyitésének, a miiszaki propaganda ki-
szélesitésének sziikségességét. A part-
szervezetek irdnyitdsaval megyeszerte
fokozédott az értékes Gj termelési ta-
pasztalatok népszeriisitése &s hasznosi-
tasa. Fokozott jelentGsége van ebben a
vonatkozashan a Megénekliink, Romd-
nia orszigos fesztival 6sztondzte alkotéi
versenynek. A miszaki haladds népgaz-
dasdgi jelentoségének tudatositisa 2852
ujitét mozgédsitott. A munkatermelékeny-
ség fokozasat, az anyagfogyasztds és
-behozatal csokkentését, valamint a ter-
mékek minbségi javitdsat célzé 488 ja-
vaslatb6l eddig 344 eredeti elgondolést
sikeriilt hasznositani; mindez 120 millié
lejes megtakaritdst eredményezett.

Az egyes vallalatok sajatos helyze-
téb6l ad6dé feladatok pontos megfogal-
mazdsa lehetové tette, hogy a partszer-
vezetek politikai tevékenysége a mind-
ségi  kérdésekre Osszpontosuljon. Az
eredmények igazoljak partunk gazdasag-
politikdjanak helyességét: a jelenlegi ot-
éves terv els6 két esztendeiében az
1000 lej alléalapra juté termelés 738 lej-
rél 3173 lejre emelkedett.

A Szatmar megyei partbizottsag elsé
titkdra részletesen foglalkozik az j
stratégiai irdnyelvek gyakorlati alkalma-
zasanak objektiv és szubjektiv akada-
lyaival, valamint elharitdsuk mddozatai-
val. Utal a mérnéki rutinmunkdban, a
munkaerd ésszeriitlen felhasznaldsaban,
a formalista szemléletmé6dban rejlé ve-
szélyekre. Nem egyedi jelenség, hogy
Ujitdsok, nagyszeri technolégiai elgon-
dolasok porosodnak az irdasztalok fi6k-
jaiban. De az is tény, hogy az ujitasok
jovahagyasdnak, alkalmazasdnak és ja-
vadalmazasdnak mostani biirokratikus
rendszere tdvolrél sem alkalmas arra,
hogy 0Oszténdzze a dolgozék miszaki-
termelési fantdzidjat. Gazdasagpolitikai
célkitizéseinkkel jobban 6sszehangolt 4j
torvényes kereteket kellene kidolgozni.
Ebben az oOsszefliggésben érdemes fel-
figyelni a wvéllalati nyereségrészesedés
szabdlyait moédosité s az 1Uj stratégiai
iranyvonal szellemét titkrézé intézkedé-
sekre.

A tudomanyos-miiszaki forradalom
vivményainak hatékony alkalmazésa —
allapitja meg a cikk szerz6je — nem
egy szik csoport elszigetelt tevékeny-
sége, hanem népgazdasagunk egészét at-
fogo széles korii mozgalom.

HARAG ES UNKONTROLL
(Telegraph Sunday Magazine, 1978. 74.)

A londoni képeslap fedélapjarél idos
néger férfi néz elgondolkozva a vilag-
ba. A lap belsejében, f6 helyen tibb-
oldalas képes riport réla: elegans szo-
babels6, a férfi mellett a divanyon szép,
fiatal fehér feleség; egy masik képen
filmezbégépével a kezében a New York-i
East Riveren; a harmadikon a tenisz-
palyan, termeészetesen fehér baratjaval,
a professzionista teniszezovel. A riport
cime: Master of Most of the Talen_ts
(Szadmos tehetségben mester — fordit-
hatnank magyarra, ha ez nem hang-
zana annyira amerikaiasan, azaz ma-
gyartalanul; tehdat inkabb igy: Sok te-
hetséggel megéldott mester). A riport
hése egy nagysiker(i amerikai film, az
1971-ben késziilt és néger nyomozét el-
s6ként kozéppontba &llité Shaft rende-
zb6je, Gordon Parks (a riporter George
Feifer). A név — nem tudom, csupan
filmmfveltségem hianyos volta miatt?

429



— semmit sem mond nekem. Miért ol-
vasom el mégis a riportot? — kér-
dezem magamt6l, hiszen nagyjabél le
tudndam frni a tartalmdat, ranézésre. Ta-
lan a férfi arca, arckifejezése miatt.
(Amely nem csupdn a képes magazin
iigyes fotériporterét dicséri.)

Most méar tudok néhany fontos élet-
rajzi adatot Gordon Parksroél. 1912-ben
sziiletett, egy kis farmon, Kansasban.
Nehezen vergddott fel mai fels6-kozép-
osztalybeli tarsadalmi stdtusdba: végig-
csinalta mindazt, amit egy lentrdl indult
jellegzetes amerikai karrierrol csak el-
képzeliink (volt favagéd, pincér, vasuti
portas, kosarlabda-jatékos, mig felver-
godott a fényképészetig) — megtoldva
azzal, hogy négernek sziiletett (egyik
konyvének cime: Born Black). Ma anyja
szavaira emlékezik: ,,Ne magyarazd ne-
kem a kudarcaidat a bordod szinével
Ha egy fehér fid meg tudja csindlni,
te is meg tudod.“ Sikereinek kezdetét
divatfot6i jelentették, a hires Life foto-
riportere lett (1949-ben). Egyre inkébb
vonzottak a tarsadalmi témak (allitélag
a habori utdni évek egyik legnagyobb
fotémiivésze), majd szoveget is irt fény-
képeihez. Es kovetkeztek a prézai visz-
szaemlékezések, a versek, a zeneszerzés
— a filmek. Tokéletes, magazinolvasék-
nak valé tarsadalmi-miivészi karrier.

Vagy taldan mégsem csupdn az? A né-
ger egyenjoguisdg harcosait, Malcolm
X-et és Stokely Carmichaelt is idézi
Gordon Parks; 6k mondtik neki, hogy
végiil is a mivészi siker s egyéb vallal-
kozésai méas fegyvereknél hatasosabbnak
bizonyulhatnak. Mert ebbdl a riport-
bél tgy tinik, hogy a siker és tarsadalmi
megbemqlés mégsem altatta el a fény-
képész, ir6, filmrendezé Gordon Parks
lelkiismeretét.

A ,harag® sz6t az utébbi évtizedek
angol nyelvl irodalméban-miivészetében
emlékezetiink a ,diithds fiatalok® elsGje,
storne nevéhez kapesolta: ,Look Back
in Anger“ (Nézz vissza haraggal). Meg-
jegyezhetjiilk most Gordon Parks sike-
reinek 4llitélagos kulesdt is: ,,controlled
anger”. Magyarul: ellenorzott, atgondolt,
tudatositott harag ez.

VERNE, A SCI-FI £S AZ IRODALOM
(Nagyvilag, 1978. 2.)

Verne és gyermekei cim(i esszéjében
Nemes Nagy Agnes nem azt kéri sza-
mon a képzelet 150 éve sziiletett va-
razsléjatél, amiben életm(vét korrigal-
ta, illetve tulhaladta korunk valésdga.
A szerzd szerint a Verne-regény — re-
ceptje: tudoméany -+ kaland — egyszerre
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elégitette ki a gyermekek kalandvégyiat
és tudasszomjat. Ez lehet a magyara-
zata annak, hogy kotetei oly fontos sze-
repet toltottek be nemzedékek hossz(
sordnak életében. A Verne altal meg-
teremtett tudoés-regény szerkezetileg nem
sokban kiilénbdzik a hagyomdanyos re-
gényformat6l. Amiben viszont killdnbd-
zik — a szemlélete —, éppen az te-
remtett lényegessé valt uj mifajt. Nem
beliilrél, az ember tekintetével, hanem
a tudomény oldalarél szemlélte a leirt
eseményeket; nem azt vizsgélta, hogy
az egyedi ember cselekedeteit milyen
kiilsé ténvezok irdnyitjdk, hanem azt,
hogy az embernek mint speciesnek &l-
talaban milyen cselekvési lehetosége van
akkor, ha ismeri kérnyezetét, amelyben
cselekvése végbemegy. Az olvasé ,tér-
kép-6lménye* igy nem korldtozédik egy
orszigra vagy akar egy vildgrészre, ha-
nem az egész Foldet magaba foglalja.

Sajatos szemlélete folytdn nem var-
hatunk sem Vernétdl, sem ,legizmosabb
fiatol“, a sci-fitél lélektani értelemben
vett abrazoldst. Az emberdbrazolds a
mii szerkezetét is szétvetné. Az egy
alapotletbsl kiindulé és azt kovetkeze-
tesen végigvezetd — deduktiv médszeris
cselekményvezetés kliséket alkalmaz az
emberabrazoldsban. Kliséi lehetnek jol
és kevésbé j6l Aarnyaltak, de mindig a
cselekménynek  vannak  aldrendelve,
mint az elére megkonstrudlt vaz ki-
toltd anyaga. A hagyomdanyos leirs, ko-
riiljard, induktiv moédszerii regényforma-
t61 a maga deduktiv voltdban is Kkii-
16nb6z6 sci-fi és krimi méas funkciét
tolt be, eltéronek kell lennie ezért a
vele szemben tédmasztott olvaséi igé-
nyeknek is. A sci-fitél tehdt nem az
irodalmisigot, nem is a lélektani hite-
lességet kell szdmon kérniink, hanem
az Uj taldlmanyok, felfedezések ,fan-
tasztikus® kovetkezményeinek leirdsat,
~a gondolati kisérletet®, a jovo fiirké-
szését. Ez a Verne nyoman tamadt mi-
faj foként a céljanak alarendelt feszes,
szigorti szerkezetével hatott az irodalmi
irodalomra. A kettd kozotti hatarsav ma
mar oly széles, hogy elfér rajta az uto-
pia, a szatira, s6t még az abszurd dra-
ma is.

Verne és kovetdi j mitolégiat terem-
tettek: ,korunk legenddriumat“, aho-
gyan Nemes Nagy Agnes nevezi. En-
nek a mondakdornek a népszerliségét
nemcsak szemléletessége indokolja, ha-
nem az is, hogy az olvasd szivesen azo-
nosul olyan hosokkel, akikben testet
51t a nehézségek, akaddlyok folotti gyo-
zelem emberi lehetfsége, akik azt pél-
dazzak: érdemes kiizdeni, és lehet re-
mélni.



GUOBBELS NAPLOJA
(Die Zeit, 1977. 37.)

A naplé elé irott eloszé6 részlete az
a cikk, amelyet Rolf Hochhuth a Die
Zeitban kozol. A feljegyzések szerzdjére
jellemzd tényekkel kezdi:

Giébbels 1945. marcius 5-én még ndi
hadosztalyok felallitdsat javasolja Ber-
lin védelmére;

marcius 9-én helyeslését fejezi ki,
hogy Schérner tabornok rengeteg né-
met (nyilvan szokevény) katondt akasz-
tat fel;

aprilis 1-én olyan vaddszegység fel-
allitasat javasolja, amely 6nmaga meg-
semmisitése ardn verné szét az ellensé-
ges repiiloket.

A naplé hitelességéért az a két, ma
is 616 minisztériumi tisztvieelo kezeske-
dik, akiknek Gobbels a naplét diktalta.
Kizirhaté6 az utélagos parddia leheto-
sége: senki sem tudnd ilyen nevetsé-
gesen leirni példdul az ongyilkossagtol
valo félelmet, (Jellemz6 — {rja Hoch-
huth —, hogy Hitler annyit hangoz-
tatott szeretetét népe irdnt azok a fény-
képek illusztraljak, melyeken 13—16
éves filknak akaszt Kkitiintetést a mel-
lére, paskolja meg az arcat, hogy olyan
hdsiesen harcoltak az 6 és a Gobbels-
familia utolsé napjaiért, a tovabbvege-
taldsért a bunkerben az elkeriilhetetlen
torténelmi lelépés elbtt...)

1944, julius 24-e 6ta Gobbelsnek sem-
mi koze tobbé ,,a hadviselés teljhatalmu
vezéréhez“, ekkor mar csak napléjanak
él — allitja a cikk szerzdje, éppen a
naplé alapjan. Akdrcsak vezére, Gobbels
»sem élt mar ezen a féldon“. Mikdzben
napldojaban a fenti datumig igyekezett
a zsidoirtast lehetoleg elkendozni, még
ott is, ahol az 1942-es vérengzéseket
részletezi; késébb, példaul 1945. mar-
cius 14-én mar utééletével sem torddve
azt irja, hogy a zsid6kat ,ugy kellene
agyonvagni, mint a patkanyokat“. , Goéb-
belsnek mar semmije sem maradt, csak
a félelem“ — irja Hochhuth. Jellemzo
Joseph és Magda Gobbelsre az az em-
bertelen kisszer(iség, ahogyan zsid6é j6-
tevoikkel elbdantak. Mert Gobbels ifjti-
koranak sorsalakité partfogoja zsidé
volt, ugyszintén az, akinél doktoralt, to-
vibb4d Oncken és Gundolf egyetemi ta-
narok, sot egy pénzt kiildd Cohen bécsit
is emleget az egyh4ztél szdnalmasan fi-
nanszirozott nyomoridsdgos tanulmanyi
évek idején.

Aki Gobbelset kiiléndsen értelmesnek
tartotta — elég sokan vannak még olya-
nok, akik nem néztek bele a napléja-
ba —, e szovegekbdl sokat tanulhat.
Senki sem irhatna olyan megsemmisi-
toen Gobbelsrdl, mint 6 maga teszi a
napléban szindéka ellenére.

Mint ifjd irodalmar kifejezetten kései

pubertds tipusi, lirai-szubjektiv alkat,
onmagan és az istenen kiviil semmi
mdssal nem foglalkozik: semmi, szemé-
lyét meghaladd, korat, hazdjat érints
kérdéssel, mint amilyen példdul az osz-
talyhare, haboris kévetkezmények, vagy
a gazdasag, torténeclem, természet prob-
lémdi, vagy akidr egy mdas személy —
férfi vagy né — szeretete. A mar nem
fiatal, de politikailag még kamaszkoru
Gobbels haszndlja a ,zsidé“ szét hol
a kapitalista, hol a koztarsasig, hol pe-
dig a parlamentarizmus szinonimaja-
ként! Egyébként a részérol legesodal-
tabb publicistik liberilisok, akik el6szor
is: ragyogban irnak, madasodszor: az &
kozremiikédését (példaul a Berliner Ta-
geblattnal) elutasitjak, harmadszor:
tébbnyire zsidék.

Nyilvan konnyebb a nyomort és a csa-
l6dasokat elviselni, ha meg lehet oOket
személyesiteni, ha valakit felelossé lehet
értik tenni; itt tanulja meg Gobbels
azt, amit mesteri médon fejleszt majd
ki: ellenségz-képet épiteni. Megtaldlja e
célpontot elemi demagégidja szamara;
nem derul ki, hogy a gyf(lélet és a lel-
kesedés hevitette-e  beszédeit, vagy
forditva: a beszéd {felfokozdédéasa jut-
tatta a gylldletet és a lelkesedést teto-
pontjara, s hallgatésagat a paroxizmusig.

Gbbbels mint Berlin korzetparancs-
noka 1942—1943-ban kordnak leghideg-
véribb gyilkosa lett abbeli buzgésaga-
ban, hogy a Fihrernek Berlint ,zsid6-
mentesen® tdlalhassa fel, olyan gyorsan,
hogy magénak a hadiiparnak kellett til-
takoznia a zsidé munkdsok deportaldsa
ellen. ,,G8bbels volt minden Hitler-szol-
galok legszofogaddbbja.”

Norma4lis, azaz a megsemmisité mun-
kanélkiiliségtol mentes idék normalis
polgarrd tehették volna Paul Joseph
Gobbelset — irja Hochhuth. Gobbels
nem attél valt patologikussa, hogy tur-
kéldba volt, hanem a hatalomtél. A
hatalom lehet démoni jellegii; de nem
démonizal. Gébbels sem volt démon, ha-
nem gatlastalanna valt, ki nem élt ener-
giatél ftott karrierista, akit a szinte
korlatlan hatalomban val6é részvétel hi-
hetetlen gyorsasdgi elnyerése sziikség-
szerlien patologizdlt.

Gobbels biintidrsa mindenben Hitler-
nek, mert nemcsak hogy nem ellenzett
okossaghol, osztondsen, szamitasbél
(mert mordlis okokbdél sohasem ellen-
zett) semmilyen gonosztettet, hanem meg
is gy6zte Hitlert olyasmirdl, mint a ma-

sodik vilaghdbort kirobbantdsa, vagy
mint az ,Endlésung®, a zsidékérdés
»végmegoldasa“.

Mikor Hitler hatalmon volt, Gobbels
mindent megtett érte, amit csak tu-
dott — irja Hochhuth. Gobbels akkor
valt a nélkiilozhetetlen propaganda mi-
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niszterévé, amikor a szomszéd allamok
bekebelezése sorra keriilt; végiil, amikor
valtozott a hadiszerencse, ugyancsak
pétolhatatlannak bizonyult a német nép
smegdolgozasdban“. Legismertebb be-
szédét Gobbels 1943. februdr 18-an tar-
totta, amikor is a berlini Sportpalota
kozonsége eszét vesztve — olyanok is,
mint Heinrich George, az Allami Szin-
hdz intendansa, aki 1933-ig (és 1945
utdn jra) kommunista volt — a totilis
habortra szavazott.

Gobbels szerette magdt nagyként és
hatalmasként beallitani: ilyen szeretett
volna lenni. ,Jéghideg”, mert sosem
volt az. Elete vége felé a napléban is
a gondolat helyére a vagyalom 1lép. Aki
az oOnmagdba vetett hitnek ekkora ér-
téket tulajdonit, az végiil alattvalékat
fejeztet le, mert kételkedni mertek.

»HOgy egy olyan népben, amely A
bolcs Nathan szerz6jét is adta, Gobbels
lehetséges volt, ez olyan intés, amely-
nek arra kell benniinket késztetnie, hogy
ne tavolodjunk el évente 365 napra a
felvilagosodastél.“

A FELFEDEZES FOLYTATODIK
(Uj Tiikor, 1978. 10.)

Az 1970-ben indult, nagy szakmai és
kozonségsikerd irodalmi szociografia-
sorozat, a Magyarorszdg felfedezése ti-
zennyolcadik kotete kovetkezik. Az elsé
kotetek példanyszama hatezer volt, az
utébbiaké tizennyolcezer. Mint ismere-
tes, e Darvas Jozsef kezdeményezte 1j
sorozat nevében azt a két haboru ko-
z6tti vallalkozast idézi, amelynek szer-
261 kOzt Erdei Ferenc, maga Darvas,
Féja Géza, Kovacs Imre, Szabé Zoltén
szerepelt. nemcsak nevében, jérészt
szellemében is folytatds ez. Szdsz Imre,
a neves prézairé és miifordits, az Uj Ti-
kér munkatirsa igy jellemzi az 4j ,fel-
fedez6“ sorozatot: ,Noha a kulturilis
politika jévahagydsaval indult, bizonyos,
nem politikai, hanem szemléleti kérdé-
sekben a tagaddst is vallalta, mert a
megeldzd korszak nem akart mdést hal-
lani a valésagrél, csak azt, ami kedvére
szolgdlt, s ezért mintegy szamiizte az
iréi szociografiat. S6t a miifaj jelento-
ségét és szerepét még azutdn is kétsé-
gek vették koriill. Azt is mondhatnank,
hogy az orszdgos buzditds nemegyszer
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ellentétbe keriill még manapsag is helyi
érdekekkel, helyi 6nvédelemmel, amely
persze igyekszik az ideolégia vagy az
orszagos érdekek alruhdjaba oltozni. A
valésag megismerése mindig ellenzéke
a kendozésnek.“

A tényirodalom vilagho6dité utjara
utalva, Szasz Imre biiszkén jegyezheti
meg, hogy az iréi szociografia, az iro-
dalmi szintd nagy riport ,az a prézai
mifaj, amelyben végre nem kell a vi-
lag nagyobb irodalmainak tanitvanydva
szegbdniink. Ismereteim szerint az an-
golszasz irodalmakban példaul nincse-
nek a mffajnak olyan klasszikus el6z-
ményei, mint amilyen a harmincas évek
magyar ir6i szociografidaja vagy a Pusz-
tik népe — s egyik-masik klasszikusat
e nemben az amerikai irodalom csak
nemrég emelte ki a csaknem teljes is-
meretlenségbdl. Hogy a mifajt ndlunk
koronként milyen kedvezé vagy kedve-
z6tlen torténelmi koériilmények Osztondz-
ték, azt vizsgilni az irodalomtorténet
tiszte — bar annyit talan nem felelGt-
lenség e vizsgalat nélkiil is feltételezni,
hogy élteté napja nem a vilaggal, a tar-
sadalommal valé boldog megelégedett-
ség, sem nalunk, sem masutt.”

Szasz Imre emlékezteté cikkének az
adja id6szertiségét, hogy e kivaléan szer-
kesztett, a miivelodést sokoldalian, igé-
nyesen és mégis népszeriien szolgalé ké-
pes hetilap elhatdrozta, hogy megszoélal-
tatja az eddig megjelent kitetek szerzbit
arrél, ,Erdemes-e felfedezni Magyaror-
szagot?“ (Szasz cikkének is ez a cime.)
E ,kalandok“ szellemi és egyéb koc-
kéazatar6l csakugy vallhatnak, mint a
kozben esett valtozdsokrodl, tehat az Gj-
rafelfedezés sziikségességérol. ElsSként
Lazar Istvan, a Kidlt Patak vdra iréja
sz6lalt meg, érdekes, meggondolkoztatd
tényanyaggal bodvitve a konyvében el-
mondottakat. Kovetkeztetése azonban
egyértelmii: ,Mindektzben azonban sza-
momra az volt a £f6 tanulsag, hogy van
értelme irni. Szakmamat gyakran vél-
tem a borsé falra szérdsdhoz hasonla-
tosnak. De a legkevésbé a Kidlt Patak
vara megjelenése utdn.“ Az egyetértés
és ellentmondas példdi, ,az allampolgari
felelosség és a lokalpatriéta heviilet“ az
aktivitds tartalékait mutatjdk — irja
Lazar Istvén.

Egy Gjabb sorozat, amelynek folytata-
sait érdemes hétrdl hétre figyelemmel
kisérni a lapban.



