JEGYZETEK

Kelemen Lajos, az ember

A tudés Kelemen Lajos munkdssigat érdem szerint 1957-ben a Bolyai Egyetem
altal kiadott Kelemen Lajos Emlékkényvben magas szinten értékelték. En csak mint
tanitvdnya s késobbi munkatirsa kivanok néhdny személyes emléket felidézni.

Az 1908. év emlékezetes és sorsdontd volt Kelemen Lajos életében, akkor lé-
pett torténelemtandri Allisdba az Unitdrius Fogimnédziumban., Batydm, dr. Barabés
Abel irodalmi hagyatékiaban két elsargult fiizetlapon egy iidvozld verset taldltam
1908. majus 21. keltezéssel. Arra a nevezetes napra faragta az iidvozlé verssorokat
az ismeretlen szerzd (én Palfi Marton irodalom szakos tandrra gyanakszom), mikor
egy ,triumvirdtus® tagjai, dr. Barabas Abel, Koviaes Kdlmdn és Kelemen Lajos a
kolozsvari Unitarius Fogimnazium tandri allisdba bekoszontéjiiket tartottdk. A vers
Kelemen Lajosra vonatkozd része igy hangzik:

Udvézélndém kell még egy ifjt kollégat,
Ki mar fejében hord egy bibliotékat;

El sem hinnék rola, milyen kuruc ember,
De egy kis bogarkat eltaposni nem mer.
Szerénység parosul benne a tudassal,
Hogy férhet az 6ssze a modern irdnnyal?

Az iidvozl6 vers utolsé sorai azt a reménységet fejezik ki, hogy a most belépd
tandrok sokaig élnek majd, az intézmény dicsoségére. A reménység Kelemen Lajos
esetében valéra valt, elérte az emberi kor legszebb hatdrat, munkéassiga kiteljesed-
hetett; a masik kettéé derékba tért. Barabds Abelt 37 éves kordban elsodorta az elsd
vildghdborti vihara, Kovdes Kédlman Budapesten kozlekedési baleset dldozata lett.

En Kelemen Lajossal az Unitdrius Fégimndziumban 1912-ben mint a gimné-
zium I. osztdlyos tanuldja taldlkoztam. Kisdidkoknak a kollégiumba valé belépé-
sitkk els6 tevékenysége a tajékoz6dds. Erzelmi alapon itélik meg tanéraikat, és osz-
talyozzak oOket. A verekedd, szadista, durvan viselkedd tandroktél (ilyenek is vol-
tak) mar a kezdetben elidegenednek, s a kedves, baratsagos, melegsziv(, igazsdgos
emberekhez a gyermeki szeretet vonzalméval kozelednek. Ez utébbiakhoz tartozott
Kelemen Lajos is. Tanulééveink elsé heteiben megkedveltiik, megszerettiik. Az osz-
talybol kijovet megszolitott: ,, Te miért biisulsz? Te miért vagy sapadt, talan beteg
vagy? — s mint egy j6 apa, vigasztalt. — Meg kell szoknotok az idegent, az ott-
hontél tavolt, a didkéletet.“ Néhany év miilva azzal érvendeztetett meg, hogy kozol-
te: ,Minden vasdrnap szép idd esetén kirandulas lesz. Aki velem akar jonni, az inté-
zet udvaran reggel 7 orakor jelentkezzék.“ Mi gyililekeztiink nagy orommel, s jott
Kelemen Lajos széles karimaju kalappal a fején, feloltovel karjan, s vezette ki a
kis kirandulé csoportot az intézet udvarardl. Elvitt a Béacsitorokba, a Szentjanos-
ktthoz, a Hazsongardba, a Biikkbe, a szamosfalvi emlékmiihdz, a gyalui varhoz, a
Hoéjdba, a Torokvagashoz. Utkozben kifogyhatatlan volt a beszédben, az ismeretter-
jeszt6 eloadasban, mi ahitattal hallgattuk. Mdsnap az elsé 6ran esetenként megkér-
dezte, ki miért nem jott el a kiranduldsra. Egy tanulétarsunk minden esetben azt
felelte: , Aron batyaméknal voltam ebéden.“ Kelemen tandr ur sajndlkozva, kissé
bosszisan nézett red, s azt mondta: ,,Te menj csak tovibb Aron batyadhoz, ha a
kozosség kirdnduldsa nem érdekel“, de ezért soha nem éreztette tanitvanyaval szem-
ben a haragjat. De lattuk egyszer nemes felhdborodasat. Egy tandéran magyarazat
kozben kinézett az ablakon, s a szemben levd gyalogjarén egy lepkeszeri, festett arcu
né tal rovid szoknydban sétalgatott. Kelemen Lajos felhdaborodva kialtott fel: ,Néz-
zenek ide, milyen erkélestelen perszona, igy kell 6ltdzkodni utcdra? Szégyentelen fe-
hérnép!“ Mind felallottunk a padbdl, néztink ki az utcdra mi is. Ezek utan az er-
kolesrdl, divatrél és izléses oltozkodésrol tartott eléadast Ordaja hatralevo idejében.
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A vilaghébort éveiben tobb esetben vitt ki minket a Szamos partjara szederle-
velet szedni, teafiinek a fronton levé katondk szdmara. S ekézben a hébord nyomo-
riségarél és a béke Aldasardl tartott megszivielendd eldaddst. 1915-ben tandr ba-
tyam meghalt, s én szomorlusidgomban Kelemen Lajost éreztem legkdzelebb magam-
hoz, mivel batydmnak is j6 baratja volt. Kévetkezo évben egy tandrom, aki batyam-
mal rossz viszonyban volt, el akart {ildézni a {6gimndziumbél, még néhany tanulé-
tarsammal egyiitt. E célja kivitelében arra hivott fel, hogy apdmmal nyilatkozatot
irassak ald: nem kiild vissza kovetkezd évben az intézetbe; azt mondta, csak Ugy
enged 4t tantargyaib6l az év végén. Sokat tépelédtem, de apdmnak ezt nem akar-
tam megirni, nem akartam ezzel elszomoritani. Felkerestem Kelemen Lajost, Gszin-
tén elpanaszoltam helyzetemet. Kelemen Lajos felhdborodva elévette osztdlyozé no-
teszét, s azt mondta: ,Ilyen hitvanysag! Téged akar ellizni az intézetb6l! Nalam je-
les osztalyzatod van.“ Hirtelen vette fel6ltéjét, s azt mondta: ,,Megyiink Kovéacs Kal-
ménhoz.“ Gyorsan mentiink at a f6téren, s mikor megérkeztiink, azt mondta: ,,Varj
kint, mig az ligyet megbeszéljiik.“ Késobb kijottek mindketten, megismételtették ve-
lem panaszomat, s Kelemen Lajos azutdn azt mondta: ,Ne busulj, mi elintézziik,
kotelezvényt ne irj ald.“ El is intézte, s minden tovabbi {ild6zés ellenére Kelemen
partfogasdval az intézetben maradtam, érettségit is ott tettem.

1920-ban a tandrképzon taldlkoztam ismét Kelemen Lajossal, ahol a diploma-
tika tantargyat adta eld. Oklevéltari gyakorlatokat végeztiink a XVI—XVIILl. sza-
zadi levéltari anyagbdl. Kelemen Lajos értékelte, hogy koran koénnyedén beleéltem
magam az anyag feldolgozdsaba, s az oklevelek atirasat és kibet(izését sikerrel ol-
dottam meg. A kollokviumon azt irta az indexembe: ,Killiné szorgalommal, dicsé-
retesen dolgozott.“ Ez nagy megtiszteltetés volt ream nézve.

Hivatalba lépésem utéan, 1929-ben Nagyenyeden irodalmi estélyt rendeztiink,
melyre eléad6ul kezdeményezésemre Kelemen Lajost és Gyallay Domokost kéntik
fel. Mindkettojitket én fogadtam otthonomban, mint régi kedves tandraimat. Az es-
télyen Kelemen Lajos Herményi Dienes Jo6zsefrdl emlékiratai nyomén tartott szi-
nes eléaddast, Gyallay Domokos Stefdncsuk ciml novellajat olvasta fel. Esperességem
alatt Kelemen Lajost a kolozsvari egyhdzkér nagy munkdassdga elismeréséiil fel-
iigyelogondnoki tisztségbe vdlasztotta meg. Igy munkatarsak lettiink. Ebben az id6-
ben tortént, hogy egy alkalommal taldlkozom Kelemen Lajossal, megsz6lit s kérdi:
»Ott van még Enyeden az a tudalékos, tudéskodé kicsi ember, Bodrogi?“ , A j6-
multkor azzal lepett meg, azzal foglalkozik, meg akarja irni Kossuth Lajos életraj-
z4t.* Kelemen Lajos legyintett egyet a kezével, a vallat huzogatta, s azt mondta:
»Milyen képzelédés! Enyeden akarja megimi, ahol semmi dokumentum nem &ll ren-
delkezésére. Akkor lesz megirva, amikor a jeget megaszaljak.“ Elkoszont, s ment az
egyetemi konyvtdrba, mert siirgds munkidk vartak az elintézést. Egy madsik alkalmi
taldlkozasunkkor egyhazi ligyekr6l beszélgeftiink, s igy fejez8ddtt be a beszélgetés:
»Az egyhdzndl az a baj, mindenki sokat tud, de kevesen értenek pontosan a dolgokhoz.*

Egy meghaté élményemet kell még felidéznem. November l-e volt, sarga leve-
leket hullattak a hézsongéardi temeté fai. S én ott allottam batyam, az irodalomtudés
Barabas Abel sirjanal. Kelemen Lajos jott a sirok kozott, néhany szal viraggal a
kezében. Mellém lépett, par szl virdgot tett batyam sirjdra, s nekem azt mondta:
»Iobben mentiink egy idében a tandri palydra. Abel, Kovacs Kdlman, Markos Albert
és én. De kozottiink Barabas Abel vitte a legtibbre, 6 volt kézottiink a legtehetsé-
gesebb.* , Ot kordn elvitte a vihar.“ Részvéttel kezet fogott, és ment, ment tobbi
virdgaival Kriza, Brassai, Berde sirjai felé.

Ezutan Kelemen Lajossal, néhai kedves tandrommal mdr csak a kopors6janél
taladlkoztam. Ott dllottam a tiszteletad6é diszorségben, koporséja mellett, s azutan az
ezrekre mend gyaszolé kozonséggel kisértiik utolsé utjara, a Hazsongdrdi temetdbe.

: /
Ary 60 o sl



Véleményem szerint...

Olvasgatom, hallgatom az eurépai nemzetiségekrol szolé hireket, s onkénteleniil
is Osszevetem a mi helyzetiinket masokéval. hasonlésigokat és kilonbségeket ve-
szek észre, kivetkeztetéseket vonok le.

Erdekes példdul az a megallapitas, hogy Eurdpa-szerte a nemzetiségek dpoljik
leginkabb viseletitket, szokdsaikat, de gondosan orzik az el6deikrdl rdajuk maradt
épiileteket, szobrokat éppen ugy, mint a lakberendezési targyakat, munkaeszki-
zoket, régi konyveket, iratokat. Ok rendezik a legtdbb véasart, karnevalt, farsangi
folvonulast és a Iegszerta.rtésosabban iilik meg innepeiket; a nemzetiségek lakta
tajakon mukddik a legtébb fazekas, fafarago, boérdiszmives, szovoasszony, képiré
stb. S ami taldn a legfontosabb: a nemzetiségeknek van a legtobb szavalomuavésziik
és dalardajuk, tanccsoportjuk és sziniegylittesiik, zenekaruk, szivesen lépnek dobo-
gora, s gyakrabban rendeznek kiilonféle versenyeket, vetélkedbket, talalkozokat,
mint a tébbségiek.

Mindezt sokféleképp magyardzzik. Ramutatnak arra, hogy a nemzetiségek
java része az orszagok szélén lakik, a fovarostol és az ipari kdzpontoktdl tavol,
lapvidéken vagy mezogazdasagi tdjakon, s tobb kozottik a foldmives, a haldsz,
a pasztor, a kofejtd, a favagé, tehat az olyan foglalkozasi ember, aki életmédja,
gondolkodasa folytan hagyomdnyorzébb, kevésbé fogékony az ujitds irdnt.

Emlékeztetnek arra is, hogy a Kkisebbségiek lakta tdjak — tibbek kozitt
peremlétiitkbdl eredden — gyaknan hatrabb jarnak az iparosodas, varosiasodds terén.
Ebbdl kovetkezik, hogy viseletiikkben épplgy, mint haztartasi eszkozeik kozdtt tébb
az, amit a haziipar és nem a gydripar készit, vagy hogy tébben élnek falun,
hegyi telepiiléseken, kisvarosokban, azaz hagyomdnyos kiskizosségekben, amelyek
inkabb kedvelik a régi népdalt, mint a beatzenét, szivesebben jarjak osi téancaikat,
mint a moderneket, hagyoméanyos farsangi vagy eskiivoi szokasaik pedig inkabb
elszérakoztatjak Oket, mint a popzene-fesztivilok. Csokkenti tovdbbd a nemzetisé-
gek 4atvevo és befogadd hajlandéségat az is, hogy a kozpontokbél sugérzott radié-
és tévémisor, a sok hanglemez, napilap, képestujsag tobbsége mas nyelv(, s mint
ilyen, méas természetii, és sok tekintetben idegen szdmukra.

Mindez azonban csak nagyjabdl érvényes. Mert tény ugyan, hogy példaul
Franciaorszidg nemzetiségei — a baszkok, bretonok, occitdnok, olaszok, elzdsziak —
az orszdg szélein élnek, hogy Anglidban a skotok, walesiek az északi, illetve
nyugati peremen laknak, hogy Olaszorszag albdnjai a ,csizma® sarkara huzédtak,
a szlovének Trieszt keleti végeire tomoriiltek, a dél-tiroli németek az oszirik
hatarszélre, valosidg azonban az is, hogy Spanyolorszigban Katalonia és Baszk{sld
messze f6lotte 4ll iparosodottsdg dolgdban az orszagos atlagnak, Franciaorszagban
Elzész és Lotaringia az orszdg leggazdagabb tdjai kozé tartozik, a hires angol szén-
banydk java Walesben van, Jugoszldvia legcivilizdltabb része pedig épp a nyugati
széle: Szlovénia, Dalmadcia, Horvatorszag.

Az ellentétes magyardzatok étmdaléséra, de meghaladasira is torekeddn
alakult ki az a vélekedés, hogy a foldrajzi, torténelmi, gazdasdagi meghatiroz6-
kon til a nemzetiségek hagyoményépoléséban, miivelodési életében a tudatossag-
nak nagy szerepe van. Apoljdk hagyomanyaikat, mert tudjdk, hogy ily mddon
megmaradasukat szolgdljak; atgondoltan 6vjdk, 6rzik kulturdlis értékeiket, hiszen
ezaltal énmagukat, eredetiségiiket, egyéniségiiket is fonntartjak. Mikedveldi tevé-
kenységiilk pedig lényegében véve pddiumteremtés avégett, hogy anyanyelviik ne
szoruljon csupan az otthonba, csaladi haszndlatra, ne silanyuljon konyhanyelvvé,
hanem minél t6bbszdér hangozzék a nyilvinossdg elott, minél gyakrabban ecsendiil-
jon f6l dalban, versben, szinm(ben.

Milyen a mi helyzetink, roméniai magyaroké a foldrajzi fekvés, hagyomany-
dpolas, pédiumteremtés terén? Szembetlinik sajatos voltunk, az, hogy nem lehet tavoli
orszagok viszonyai alapjin megkozeliteni. Vizsgaljuk meg példaul elhelyezkedésiin-
ket: a Székelyf6ld, ahol a romaniai magyarsignak kb. egyvharmada él, az orszig
kézepén van. De kozponti fekvésii Brassd, Szeben, Segesvir, Medgyes, Kohalom, ¥o-
garas, Kiskapus, Marosludas iz, ahol ugyancsak szép szamban, élnek magyarok. Két-
ségtelen azonban, hogy a magyarsidg mdsik fele hatdrszéli tdjakon, Maramarosban,
Szatmdron, a Szildgysdgban, Biharban, Aradon, a Temeskdzben lakik.

Maés vonatkozasban: azok a tdjak, ahol mi éliink, nem tartoznak az elmara-
dottabbak kozé. SoOt, az orszdg nemzetiségileg legtarkabb vidéke, Temes és Arad
megye minden vonatkozdsban a legfejlettebbek kozé sorolhatd, s nagyjabél ugyan-

408



ezt elmondhatjuk a szintén soknemzetiségii Barcasdgrél, a két Kikiillo volgyérdl,
a Marosmente egyes korzeteirol.

Mindez megmutatkozik életmédban, viseletben, kultirdban is. A bihari, aradi,
bénsdgi magyar agrarproletirok éppugy, mint a kisgazddk, mar a szdzadfordulé
tdjan levetették a paraszti glinyat, és gyari ruhat oltottek., Es megvaltak dalaiktol,
miként asszonyaik a rokkatol, guzsalytol, osztovatatél. Nagyjabol ezt az utat jar-
tdk a barcasdgi csangék, az aranyosszékiek vagy a szatmdriak is egy-két éviizednyi
eltéréssel. Ezzel szemben a mezGségi, szamoshati, csiki és gyergy6i, haromszéki és
udvarhelyi magyarsdg mondhatni az 6tvenes évekig nagyjab6l megoérizte viseletét,
dalait, szokdsait, sajitos épitkezési modjat, érdekes tajszolasat. Egyes kisebb cso-
portok, példaul a kalotaszegiek, a székiek, a Fekete-Koros mentiek, a moldvai és
gyimesi csdngbék pedig egyenesen meglepd médon ragaszkodnak viseletiikhoz, sok-
féle hagyomanyt oriznek, rendiiletleniil jarjak 6si tancaikat.

A mi mivelédési életiinket tehat a valtozatossiag, a korzetek, tdjak, varosok
¢és falvak kozotti nagyfoka kiildnbség, az dtmenetek, fokozatok tarkasdga jellemzi.
Nem art ezt hangoztatni, mert gyakran talalkozunk a népmiivelést iranyité intéz-
mények és egyes népmlvelék részérdl egységesitdo, sablonokat alkalmazé torek-
véssel, az altalinos utasitdsok arnyalatlan, a helyi koriilményekkel nem szamold
alkalmazasdval, olyan igyekezettel, amely nem veszi tekintetbe, hogy ami jé6 Teleg-
den, az esetieg nem vilik be Kovisznan, s aminek sikere van Besztercén, annak
nem akad kozénsége Zsombolydn. c

Hogyan allunk azonban az emlitett pédiumteremtéssel? Nem foglalkozom ezit-
tal a hivatdsos magyar kérusok, tancegyiittesek, szinhdzak tevékenységével, csupdn
a muikedveléssel, hadd lassuk, az Onkéntes anyanyelvii pédiumteremtési vagy
milyen foku... Erdekes jelenség, hogy az elébb jelzett kulturdlis dvezetek sokré-
tisége a mikedvelés terén is kimutathatéo: minél erdsebb valamely vidék népi
kultirdja és hagyomanydpolé kedve, anndl intenzivebb a mikedvelése is, és for-
ditva: a polgériasultabb, vérosiasodottabb &vezetek pédiumteremtd torekvése lany-
habb. A Székelyfoldon miikodik a legtobb tancegylittesiink és szinjatszé csopor-
tunk, ott rendeziink kiilonféle kulturdlis vetélkeddket, s ahogy nyugat felé tartunk,
a mikedvelok és a kozinség szama egyre csokken.

Sietek megjegyezni, hogy ezzel a teriileti felvdzolassal nem akarok mindsiteni,
osztalyozni, egyeseket dicsérni vagy mdsokat elmarasztalni. Nem. Nagyon sok tor-
ténelmi, tarsadalmi, gazdasdgi okra vezetheté vissza, hogy miért élénkebb az ud-
varhelyi mivel6dési élet a nagyszentmikl6sindl. Ismeretes, hogy a nyugati részek
lakossdga a televizié igézetében és a beatzene biivkérében él, s hogy ebben mi
a j6 meg a rossz, arrél sokat irtak, beszéltek vilagszerte, f6ldsleges volna elismé-
telni. Csupdn arra mutatnék ra, hogy a nyugati tdjakon is jécskdan akad kovetendd
példa. Az Aradi Tavasz fesztivadl, a nagyvaradi, szalontai, nagykarolyi, simonyi-
falvi, kisiratosi élénk kulturdlis élet bizonyitja, hogy itt a szabadegyetemnek, ott
az irodalmi kornek, zenekarnak van kozénsége, tehat a fiatalok kozt vannak, akik
természetes és egészséges becsvagybdl szerepelni, follépni akarnak, az id&sebbek
pedig igyekeznek taldlkozni, szivesen megtekintik a szerepldket, joizlien elbeszél-
getnek egymassal. Erre a torekvésre, Ugy hiszem, minden tdjon, minden helység-
ben épiteni lehetne.

De madsra is. Nagykarolyban és Zilahon, Szatmdaron és Szildgycsehben, Elesden
és Margittdn Gj gydrak épiilnek, bényidk nyilnak, gépdllomdsok létesiilnek vagy a
meglévok boévillnek. Kérdés, mennyire vdlnak ezek az uj fizemek a kulturalis
élet kozpontjaiva, s a movelodési élet &dltaldnos follenditésén beliill mit tesznek
a magyar, a német vagy mds nemzetiségi kultira folkaroldsira? Véleményem
szerint ez olyan kérdés, amellyel a helyi szerveknek — ideértve a Magyar Nemze-
tiségli Dolgozék Tandcsdt is — rendszeresen foglalkozniuk kell, mert tény, hogy
a Székelyfoldet kivéve a vallalatoknak igen kevés a magyar nyelvii miikedveld
gérddjuk. Es mit tesznek az mtsz-ek a kultira fejlesztéséért? Ugyszélvan semmit,
holott kongresszusok, hatédrozatok szogezték le, hogy a gazdasagi egységeknek is
serkenteniiik kell a mivelodést.

Nem szadndékszom a killonbodzé taiak, megyék, varosok mikedvelését sorra
elemezni, kiilobnben is a Tavasz a Hargitin taldlkozéval éppugy foglalkoztak a
lapok, mint a Megénekliink, Romdnia fesztivil legiijabb fejleményeivel. Csupan
emez Uj megvilagitis, a podiumteremiés jelentoségét hangsilyozndm. Azt, hogy
szamunkra a miikedvelés nemcsak a nevelést, a miveltséz terjesztését szolgilja, de
anyanyelviink apolasat, kulturalis egyediségiink kiterebélyesitését, sajatos mfvels-
dési jecyeink félmutatdsat is. A miivelddésnek — ez ma mdr tisztazott kérdés —
mindig is voltak és lesznek sajatos, a kulturalis hagyomédnyokhoz kapcsolédé nem-
zetiségi vonatkozésai, kiillonleges szempontjai. A pédiumteremtés ilyen, s arra int,
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hogy nekiink fokozott mértékben van sziikségiink az olyan dobogékra, ahonnan
messzehangozzék anyanyelviink, kultirank {izenete. Ne feledjiik, szocialista 4lla-
munk az atgondolt miivelédéspolitika jegyében messzemenden tamogatja a kiilon-
féle intézmények és vetélkedok, fesztivilok és férumok, kiadvanyok révén a nép-
mivelést, mikedvelést, van tehdt pédium, csupan rajtunk mulik, hogy élJunk a
lehetdségeldnel, s minden dobogé6t félhasznéljunk.

‘u—uédﬁ_tw (Wi
Levél Voltaire urnak, a parizsi Pantheonba

Francois-Marie Arouet Uram!

On, aki cselekvd életének, tuddsdnak, vildgra sz6l6 tekintélyének kdszon-
hetéen jéval a Nagy Francia Forradalom el6tt (amiért utélag a megalkuvék ugyan-
csak Ont tették feleldssé) sikerrel gybzte le az osztalykorlatokat, és a néhai koz-
jegyz6 fidbél irodalmi mnagyirra nemesedett, ma mar az utédok minden hangzatos
vagy targyilagos emlékbeszédébol le- és felmérheti, miszerint Gjabb korok korla-
tain tdl is tovabb novekedik. Ezek utdn makacs és erds lelke, mely Orokké
megvetette szélsGségesen érzékeny kortarsa, Rousseau sirdasat, az immar 284 eszten-
dés helytallas utdn taldn kissé megbékélhetne. Mert hol van ama kezdeti iddk
kiszolgaltatottsdga, midon még igy fakadt ki: ,az iréember ruhdja a nyomor
libériaja“, s midén egy bizonyos Rohan lovag, nem tudvédn elviselni az On elmé-
jének nemes folényét, libérids lakajaval Ont megbotoztatd, minekutdna On diihtsl
felszaritott konnyekkel vonult bortoncelldjdba a parbajkihivasara ujabb megalédz-
tatéssal vélaszolok eldl, ,Arouet ur, on koltd, és alaposan elpaholtdk: ez igy van
rendjén.“ No, de hény rend, itélet, el6itélet, tzus valtozott azéta, tisztelt Nagyuram,
ennyi tapasztalattal inkabb ecsak mosolyog mar az ember a haszontalansdgukat
goggel paldstold arisztokratik, a rangkérsagtél fert6zott kapzsi polgdrok torténelmi
arnyjatéka lattdn. Onnek meglehetosen fiatalon 6lébe -hullott hirnév és gazdagsag,
s miért tagadnd, volt id6, midon elégtételt vélt taldlni abban, hogy uralkodék és a
szalonjukban a haladdssal kacérkodd elSkeld holgyek egymadssal versengve siettek
kielégiteni az egykor megbotozott polgdr hitsigat, pénzvigyit, pompakedvét. De
alaposan félreismerték Ont — (mint ahogy On is sajat magét: hisz csak a fiiggetlen
embernek adatik meg a lelkiismeret nyugalma, a kegyekbodl kitartottnak soha!) —,
félreismerték Ont, aki nem sziiletett szépléleknek nem egyszerfien i{innepelt Ko1t6
vagy tragédiaird; filozofiai kategéridk kozé sem merevitheto. Gondolkodd, de gon-
dolatai nem a szellem arcit szépitd gydnge aranyhajszdlak. Minden szavaval a
cselekvés koldokzsinérjat erdsiti, mely az élethez koti. A szabadgondolat szimbé-
luma lett ez a felvett név. hogy: VOLTAIRE; am aki szép, biles oregkort tervez
maganak, az tudja — még ha istentagadé is —, hogy a jelkép lehet romolhatatlan
Szentlélek, a Fit torékeny teste viszont a kereszten kénnyen megtdretik S On,
a felvilagosodas Atyja, a fegyvertelen Fild naivsdgan kiilénben is bosszankodott.
Svéjc tobbszaz éves koztarsasdgdban keresett menedéket; de olykor a protestans
fanatizmus sem tiirelmesebb, mint a katolikus, ezért hat pontosan az orszdghatiron
vasarolt birtokot, Ferneyben. Mivel ,a filoz6fusnak két-hdrom féldalatti barlangra
van sziiksége, hogy elrejt6zzék az utdna loholé kutydk el6l“, szorongatottsigdban
hol svajci, hol francia féldre lépett at, gondolkodni és irni zavartalanul.

On éppen kétszdz esztendovel ezelbtt gybztesen tért meg Parizsba, hogy a
forrongé agyak és szivek tabordban még egyszer hallassa ,,rombolé nevetését“.
Aztan, gondolta: bajlodjanak mésok azzal a hetven koétetnyi hagyatékkal, bolond-
sdgom nyomaival a vilagon, én kiprébalok egy utolsé fogalmat, amely a filozéfiai
szotdrban is nehezen irhaté koriil. Csakhogy On kétszeresen csalédott. Egyrészt,
mert az On nevetését csak ideig-6raig sikeriilt elhantolni, akkor is allandé
vulkankitoréseket jelentettek a kikiildott halottkémek. Masrészt, 6szintén szdlva:
csupan oregkori évei voltak nyugalmasak. Mert azutdn!. Es azéta!l... Egyszéval,
eléggé zajos az On halhatatlansdga. Mar a hit és legyozott kortarsak aJkan feltort
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a glinykacaj vagy a gyflolet. ,De hat lehetséges az — irja On egyik levelében —,
hogy azért gyGloljenek, azért lildozzenek, mert megirtam egy j6 verset, egy remek
szindarabot, esetleg egy sikeriilt elbeszélést, vagy mert igyekeztem a felvilagosulds
1tjat jarni és masokat kimlvelni!* (?) De mennyire, hogy lehetséges, amikor annyi
ember esett és esik sziinteleniil a fanatizmus és a zsarnoksag aldozatdul, és a Kkis-
hitGek s a megalkuvék minden, pillanatnyilag levert forradalom : utdn, minden
bilincsbe vert gondolat lattdn, az On egyik mélté orokosének, Victor Hugbénak a
szavaival igy mentenék magukat, vddaskodva: ,Elvdgédtam egész testtel, / Te okoz-
tad, Voltaire mester.“ Mennyire vildgosan latta On méar j6 kétszdz évvel ezelbtt,
hogy: ,,Okosnak kell lenni, de nem félénknek.“ Mert: ,a fanatikusokban van
buzgalom, a bdlcsekben meg nincsen.“ On, mindannyiunk szerencséjére, kivételes,
buzgblkodé boles lévén, tiirelmesen sorakoztatta fel torténelmi és filozofiai érveit
mindenfajta tiirelmetlenség ellen. ,,Semmi nem oly fortelmes, mint tizzel-vassal
irtani ki embereket, akik maédsként gondolkodnak, mint mi“ — &llapitja meg On,
a mindenki hitét tisztel6 ,hitetlenek pépaja“, és fohaszkodva sz6l az egyetlenhez,
akiben hinni szeretne, s taldn éppen felénk kacsint, a jovo felé: ,tedd, hogy
segitségére lehessiink egymdsnak faradsdgos és mulé életiink terheinek viselésében;
tedd, hogy az apré kiilénbségek, melyek itt-ott feldtlenek a torékeny testiinket
borité ruhdk kozt, meg a nyelvek kozt, melyeket beszéliink s melyek oly hidnyosak,
meg tokéletlen torvényeink és esztelen nézeteink kozt... hogy mindezek a jelen-
téktelen Aarnyalatok, melyek megkiilonboztetik az embernek nevezett atomot, ne
legyenek jeladas a gylilolkodésre és iildozésre.“

Nyugalmat almodé Nagyuram, mig ez a fohdszkodas nem hallatszik mindeniitt
kozérthetéen, nem kivanhatok mast Onnek és magunknak, mint hogy rombolé neve-
tése tovabbi évforduldkig (évszazadokig?) ne leljen a f6ld alatt nyugalmat!
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Nagy Albert rajza



