JEGYZETEK

100 év multan

Amikor elolvastam a Kelemen Lajosrdl szélé megemlékezéseket — Ady ju-
tott eszembe. Hihetetlen, mindkettd szdz évvel ezeldtt sziiletett volna? Hiszen a
koltd — ugy tetszik — sokkal kordbban, szdmunkra tdvoli korszakban, régi vilag-
ban élt, a torténetiré ellenben csak nemrég tdvozott kézuliink, halljuk még sza-
vait, 14tjuk magas, szikar alakjdt. Be sokat is jelent a magas kor, az esztendé-
sokasig...

Mindezek ellenére azonban — kiilénds méd — a rég elhunyt Adyrdl 8ssze-
hasonlfthatatlanul t6bb irds, emlék, levél, tanulmdny, adoma, torténet maradt
fenn, mint Kelemen Lajosr6l. A méltatlankodé felhérdillésre szégezzem le nyom-
ban: j6l tudom, hogy ez az Osszevetés erdltetett, hiszen a két nagysdg élete, mun-
kdja, hagyatéka nagyon eltért, mégis le kellett irnom e fdlvillant meglatast, hogy
fényében rémutathassak, milyen keveset tudunk Kelemen Lajosr6l, milyen kevés
az, amit tdle olvashatunk, mennyire rosszul safarkodunk hagyatékdval.

A Kelemen-életm{i sajdtos; nagy erények ragyogédsa ©¢s poétolhatatlan mu-
lasztisok fajdalma egyediti. Kelemen induldsakor a ténygazdagsdg még folttalan
tudési érdem, a pozitivista gyjtégetést, a kutakodd szorgossdgot még nem hozta
szégyenbe egyes adatdmlesztok felszinessége, a gylijtéssel semmit kezdeni nem
tudék bavatagsdga. O a tények sokasdgdt szbgezte szembe a hig 4brandkreicidkkal,
a romantikus vagy vezérelte magyardzatokkal. Miként kordnak népdalkutatéi, az
6sforrashoz ment vissza, s az eredeti okleveleket tanulményozta. Sem eldtte, sem
utdna nem akadt tértémésziink, aki gy ismerte volna levéltaraink anyagit, s oly
gazdagon tényadatolta volna minden allitdsdt. Faradhatatlansdga értékes fdlisme-
résekhez vezette, remek szempontokat lobbantott {8l elotte, paratlan értékek meg-
leléséhez segitette. Lett légyen szé vérosaink kialakuldsdrdl, a székelység eredeté-
rél avagy milemlékeink sajatsdgairél, Kelemen eredeti és déntd silyt adalékokkal,
jellemzb megvildgitdssal gazdagitotta minden kérdés ismeretét.

Ritka eset, hogy a levéltdrak csendjéhez, a kutatds félrevonultsdgdhoz és
tirelemmunkdjdhoz szokott ember kedvelje a sok tanitvanyt, a neveléssel jaré
magyardzatokat, eléadéi f811épést. Kelemen szivesen vdllalkozott erre, meggydzo-
désbol, belsd inditékbol: tuddsdt nem Bnmagdnak, hanem a kdzOsségnek gylijtotte,
nem rejtegetd, nem kuporgaté természet volt, hanem adakozd, alapjdban véve
népneveld elhivatottsdgd, aki hatni akart, koéztudatot alakitani, torténelmi vald-
sdgismeretet létrehozni. Ebben a szellemben mig egyfeldl elharitcit magatdl egye-
temi tanszéket, mdasfeldl slriin vezetett végig a véarosokon, falvakon tanitvany-
. esoportokat, s nyujtott nekik boséges magyardzatokat. Ugyanakkor a nyilvanossdg-
tél tdvol a levéltarakban, kdnyvtarakban, muzeumokban hosszii évtizedeken 4t
tudésck, kutaték, tandrok sok-sok nemzedékét vezette be a buvdrkodas tudoma-
nyéba. Oly sok ismeretet halmozott {61, hogy 6 megengedhette maganak az ada-

kozdst, a pazarld bokeziiséget. Eletmiive ebben a tekintetben is ritka és példaadé.-

De taldn innen ered nagy fogyatékossiga is. Ugy tetszik, hogy a kutatdeon,
tanitdson, adakozdson {0l nem maradt elég ereje a betakaritott termés féldolgo-
z4sadhoz, papirra vetéséhez. Kiilonbsen az atfogd, nagy Osszegezések, a monografikus
munkédk hidnyzanak életm(vébol. Elmélyalt tuddsdhoz, sokirdnylt ismereteihez
képest keveset hagyott rdnk. De csak ehhez a ‘tuddshoz képest. Mert kisebb-na-
gyobb cikkei, tanulmdnyai, adatkdzlései fél évszazadon 4t jelentek meg az Erdély
cfmii turisztikai-honismereti lapban éppen gy, mint az Gjsdgokban vagy az Er-
délyi Mizeumban. Es ez nem kevés. De mit gy(jtéttiink Ossze, mit rendeztiink
sajté ald, mi jelent meg abbdl eziddig? Szabé T. Attildnak A Hétben kozolt ki-
tiiné irdsa jegyzetében olvastam eldszOr, hogy elkészillt az elsé Kelemen-kotet.
De hdt meg kellett ehhez varni a szdzadik sziiletési éviordulét? Kérdésem nem:
akar vad lenni valamilyen irdnyban, csupan folkidltés.
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Kelemen sok cédulat, jegyzetet, vazlatot, naplét hagyott maga utdn. Lehet,
hogy van, aki ismeri, gondozza, f6ldolgozza ezt az Orikséget, lehet, hogy nem, de
tény, hogy eddig nem kaptunk hirt réla, nem ismerjitk a hagyatékot, nem tudjuk,
mi a sorsa. Mindez pedig élesen veti {6l a bevezetdben emlitett safarkodds kér-
dését, azt, hogy miként kezeljik, dolgozzuk f8l, értékesitjiik a jelenkor szaméra
azt, amit jeles elddeink hagytak rank.

Orvendetes, hogy Bustya Endre személyében van avatott Ady-kutaténk, hilds
lehet irodalomszeretd kozdnséglink azért, hogy Miké Imre, Ddvid Gyula, Veress
Zoltdn, Véasarhelyi Géza, Léng Gusztdv, Vita Zsigmond, Ddné Tibor néhdny évi
kutatéomunka utan értékes miivekkel gazdagitotta Jokai-, Petofi-, Tolnai-, Baldzs
Ferenc-, Brassai Sdmuel-, Dsida-képiinket, Asztalos Istvanroél, Nagy Istvanrdl, Kés
Karolyrél — bar kismonografidban — Izsdak Joézsef, Séni Pdl, Varrdé Jdnos igyeke-
zett képet nydjtani, be kell wvallanunk azonban, hogy teljes (bar kordntsem le-
zart) ismeretbsszegezésiink egyelore csak a régi Korunkrdl van, s taldn Gaal Gébor
az egyetlen néhai kivalésdgunk, akinek munkassdgat eléggé (de nem teljesen) is-
merjiik, hdla érte mindenekel6tt TéHth Sdndornak, Récz Gyozdnek, Balogh Edgar-
nak, Kéntor Lajosnak, Szildgyi Julidnak, Kovacs Sandor Ivdnnak, Becsky Andor-
nak s mds kutatéknak, kortédrsaknak. De mi térténik a tébbiek Orokével?

A kérdés nagyon is égetd. A kozelmultban sok jelentds alkotd tavozott el
kozillink: Koés Karoly, Miké Imre, Nagy Istvian, Bartalis Janos, Horvath Istvén,
Csehi Gyula, Nagy Imre, Vamszer Géza, Marton Gyula, Olosz Lajos. Legttbbjik
élete fogytdig dolgozott, temérdek néprajzi és irodalomtérténeti gyljtés, levelezés,
befejezett és félbehagyott vers, novella, regény, tanulmdnyrajz maradt utdanuk.
Hol az az ifju épitész, miivészettdrténész, aki a kési architektiurarél maradandd
munkédt fog alkotni? Ki rendezi sajté alda Nagy Istvan félbemaradt &néletirdsdnak
elkésziilt fejezeteit, ki lesz az a néprajzos, aki Vamszer gazdag gy(ijtését, céduldit,
jegyzeteit rendezze és f6ldolgozza? .

Fo6l kell tenni azonban egyszer mar azt a kérdést is, vajon a kevésbé ismert
egykori alkotéok mit hagytak rank? Tavaszy Sandor és Maksay Albert, Hoban
Jend, Nyarddy Erasmus Gyula és Berde Amadl, Bdnyai Janos, Antal Ddniel vagy
Bakk Elek, Simon Magda és Turnowsky Sandor, Xéantus Janos, Orosz Endre,
Pater Béla iréasztala fiékjdban vajon mi szunnyad kutatéra varva?

Gondoljunk azonban nagy Oregeinkre. Az él8kre is. Kelemen Lajossal kap-
csolatban sajndlkozva emlegetik: be kdr, hogy a miagnetofon csak élete vége felé
kezdett nédlunk elterjedni, ha szalagra vettitk volna szdbeli hagyatékat, mennyivel
tobb maradt volna rdnk. Igy van, s bizonydra ilyen megfontoldsbél kereste fol
— igen helyesen — mdr évekkel ezeldtt Gazda Joézsef Nagy Imrét. Benkd Samu
és Muzsnay Magda Koé6s Karoly, T6th Séndor Méliusz Joézsef szavait vette szalagra,
de nyilvadn szivesen fogadnd a kutatékat Szabdé T. Attila, Tulogdy Jénos, Balogh
Edgér, Banyai Ld&szlé, Felszeghy (dén, Eisikovits Miksa, Nagy Istvdn karnagy,
Kacsé Sandor, Franyd Zoltdn, Szegd Jdlia, Debreczeni Lészld, Endre Karoly, Szabé
Lajos, Salamon Ldszld, Kiss Jend, Gydérgy Dénes, Szilagyi Andras.

Vigyazzunk, pétolhatatlan kines kallédik el... A mai idoés emberek vagy a
mar elhunytak olyan idék tanii, amelyek soha nem térnek vissza; 6k még a régi
patriarchdlis faluban sziilettek, részesei voltak a munkdassig ébredésének, OGnma-
gara taldlasdnak, atvészeltek két vildghdborat, 8sszeomldsck és {8lvirdgzdsok eld-
készitdi, véghezvivol vagy elszenveddi voltak. Bizonyos kérdések megvdlaszoldsara,
jelenségek megvildgitdsdra mar csak az 6 szavuk vagy irdsuk hivatott és illetékes
igazan, s nagyon sokat veszitenénk, jéval szegényebbek lennénk, ha nem hallgat-
nénk réjuk.

J& tudom, minden multértékeléssel szemben {Olmeriil a viszolygds: minek
torodni annyit a multtal, hiszen elég gondot ad a jelen? Csakhogy a hagyaték-
apolds nem csupan leltdrkészités, nem kereskedelmi mérleg. Az Orbkségek kor-
szeri gondozésdnak és — ne féljiink kimondani -— értékesitésének épp az a
foladata, hogy uUjra meg Ujra tolmdcsolja, értelmezze a miiveket, gylijteményeket,
levelezést, naplét, s kihallja, kiolvassa belolitk azt, ami szdmunkra ma is vagy
épp csak ma {izen valamit. Mutatis mutandis, hogy praktikusabb legyek, érdemes
rdmutatnom, hogy negyven, &tven, hatvan évvel ezelott Kés Karoly, Vamszer
Géza, Debreczeni Ldszls, Csutak Vilmos csupdn értékmentés végett, a néprajz-
tudomény szamdra gy(jtott targyakat, irt le eljarasokat, rajzolt motivumokat, nap-
jainkban viszont, ha blokklakdsunkat otthonosabbd, meghitté, egyedivé akarjuk
alakitani, akkor kapva kapunk minden régi tdrgyon, folfedezziik a hajdani faze-
kasok, faragék, himzok diszitbelemeit, szdnek és irdsos mintdkat készitenek ismét
az asszonyok, Ujradllitjdk a székely kapukat csalddi hdzak eldtt. S ma, amikor
Gyeromonostoron, Kalotaszentkirdlyon, KorBsfén €ppugy, mint Kolozsvdron, Nagy-
varadon vagy Csikszereddban annyi miemléket restaurdlunk, de j6 volna alaposan
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ismerni Debreczeni Laszlo par-atlan muemlék-rajzgyijteményét, vagy Kos Karoly
Kalotaszeg és Erdély kovei cimil, gazdagon illuszirdlt miveit, Kelemen Lajos
idevdgé rengeteg tanulmdnyét, foljegyzését, cédulajat.

Ugy lehet, til sok irdanyban bomlott ki ez a megemlékez0d, de nem hinném,
hogy Kelemen Lajos hagyatékatol idegen szellemben jdartam volna el, hiszen ©
mindig masok érdekében, koziigyekben emelte 61 szavdt., S mi volna ilyesmire

jobb alkalom, mint az ¢ sziiletésnapja?
i
!
Mw e J

Kortars tutlevelére

— ezt irta Radn6ti Miklés cimként az 1935-ben megjelent Ujhold cimii kétetének
utolsd verse f6lé, s a cim ald rdgtén az ajénlast: , A Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumanak, a ndveld kozdsségnek, a bardtaimnak.” Utolsd, Szegeden megjelent
kitete volt ez a kiilsejében is oly szép, Buday-metszetekkel ékes kis verses fiizet.
A Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiumanak kiaddsdaban jelent meg, akdrcsak az
ott toltott éveibdl szarmazo eldzo két kotete. Termeészetes és stilusos visszhangkeént
adta a Kortars utlevelére cimet az egykori didktdrs, Baréti Dezso kotetének, annak
a szép kidnyvnek, amely mint a harom kbtetre tervezett, nagylélegzetii monografia
elso kotete a kolto életének azt a szakaszat tdargyalja, melyet a Szegeden t6ltott
évek zarnak le.

Ezek az évek a koltd sokat hanyatott és tragikusan végzddott életének taldn
legnyugalmasabb évei. Tanulmdanyait végezhette és fejezhette be azon az egyete-
men, mely nemrég Joézsef Attilat eltdvolitotta didkjai sordbol. Akkor, a harmincas
évek elején egy szerencsésebb konstelldcioban mar egyre erdsddott itt is az a
szellem, melyben legaldbb kiizdeni tudtak az olyan szinvonali professzorok, mint
Sik Sandor, Varkonyi Hildebrand, Szent-Gybrgyi Albert, Imreh Sindor. Egyetemi
palyafutdsit a koltd mdar egy régebben megjelent kétete miatt inditott sajtéperrel
terhelten kezdi. Szerencséjére azonban a kar dékédnja ekkor éppen Buday Arpad,
a Kolozsvarrél odaszarmazott torténészprofesszor, s a koltdo igy zavartalanul foly-
tathatja egyetemi tanulményait. Ekkor adatott meg Radnétinak a kézzelfoghato
odatartozas is egy kis kozosséghez, mely elég sokféle friss szellemi tapldlékot
kozvetitett, de egyben elég bensdséges volt mér csak méretei folytdn is, hogy a
bensoséges lelki kapcsolatok boldogitd bizionsdgérzetét nyujtsa az érzékeny lelkii
és arvasdgaban sokat szenvedett kéltonek.

Radnotirél sokan és sokat irtak. Tragikus életét mesébe illéen teljesitette ki
kiltészete, mely fonixként még a fizikai megsemmisitést is tulélte a bori flizetek-
ben. Eddig is sok méltatéja akadt ndlunk is, Erdélyben. Nemrég jelent meg
Szilagyi Domokos szép Radnéti-kdtete, s folydiratainkban is mindegyre felbukkan
a neve. Hol a bori halaltdbor tiiléloi keresik emlékeikben a koéltdé szelid alakjat,
hol az ifjusdg idézi verseit; legutébb a Korunk 1977. évi augusztusi szdméban
méltatja Pomogdts Béla a miifordité Radnétit, gyermekeink kényvespolcdra pedig
az 0 atdolgozdsaban keriil uj kontdsben a régi kedves figura, Don Quijote. Erdélyi
rokonsédga, sziitkebb patridjat dokumentdlé koltéi neve és még sok mas szdl mel-
lett &sszefliz vele minket az a kozdsség is, mely a harmincas évek elején szelle-
mét dajkalta, nevelte, vagy ahogy 6 mondja: novelte.

Ennek a kozOsségnek sok kapcsolata volt az Erdélyi Fiatalokkal szdrmazd-
sdban és késbbbi, testvéri kapcsolataiban is. Az asztalunkon fekvd szép, uj kétet
illusztrdciéi is annak a Buday Gyérgynek a munkdibél keriiltek ki, aki Kolozs-
varon kezdett rajzolni, és mindétig erdélyinek vallja magat.

A koltdo versére a konyv cime csaknem fél évszdzad utdn visszhangzik, s a
kotetté izmosodott, sot t8bb kotetre tervezett visszaemlékezést hadd bovitse tovdbb
a ,noveld kozbsségnek" alulirott kézkatondja, aki akkor is elsésorban lelkes tag
volt csupdn, s ma is inkdbb atélé, mint alakité tagja a valtozé idoknek. A kdnyv
felidézte emlékei taldn éppen ezért a hétkdznapok hitelességét gazdagithatjak.
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Eletet és hitet iizen

Egy hossz( utazds emlékeivel érkeztem Szatmdrra, Boér Ferenc Ady-estjére.
Nem a mostani 250 kilométerre gondolok, a Szamos mentén, hanem még a jubi-
leumi Korunk-évre, amikor egyiitt vonatoztuk k&rbe Erdélyt: a Mondj igazat mi-
sor szatméari és kolozsvédri bemutatéja utdn jartunk példdul Marosvdasdrhelyen és
Nagyvdradon, Székelykeresztiron és Kézdivasdrhelyen, végiil eljutottunk a buka-
resti Petofi Hazba., Naplét vagy mihelytanulmanyt kellett volna irni ezekrdl a
taldlkozokrdl. Mert e fellépések nagy tSbbsége valéban taldlkozds volt, koltészet
és ,fogyasztok“ taldlkozdsa, eloaddémiivész és kozbnség egymdsra taldldsa. Nem
tudndm elddnteni, mire figyeltem nagyobb izgalommal, majd ndvekvd, erdt adéd
Srommel: Boér rendkivilli koncentrdldsdra, Uj és uj szineket felvillanté versmon-
dasdra — vagy a hallgatésdg 4talakuldsdra az eldadd hangszerévé., Pedig hdt sok
minden vilasztotta el a kolozsvdri radidstidié versmiisorokhoz szokott, érté ko-
z0nségét a székelykereszturi kis- s a kézdi nagydidkoktél, de még a nagyvéaradi
Ady Endre kir irodalompartoléit is a bukaresti, feleldés funkcidkat o0rzd értelmi-
ségiektol. Es meégis, mindeniitt a legmaibb méhoz 52616 kozéleti kdltészet linnepévé
lett a régi és az Gj Korunk verseibdl 8sszedllftott misor. (Ha ezt mindenki — sok
szdz irodalom szakos tandr is — tudnd, mdr régéta nem lehetne kapni az tzle-
tekben a Mondj igazat cimi Electrecord-lemezt!)

Most, @ Ki ldtott engem? verscimmel beharangozott Ady-miisor szatmdri
meghallgatdsa utdn még inkébb adésnak érzem magam Boér Ferenccel szemben.
Bantéan hidnyzik A megtaldlt szinhdz kritikdi, beszdmoléi koziil az &6 eléaddmii-
vészi portréja, taldn éppen , A vers szinpada® fejezet €lérol (egy kdnyv kiadéi-
nyomdai &tfutdsanak ideje ugyanis a szerzét csak Onmaga elétt menti). Mert
igaz, hogy az eldtte, mellette versmonddé miivészeinkké lett szinészek sem csak az
egyéni sikerre, az ®6nmegvalbsitdsra gondolnak, de egyikiikre sem érvényes oly
egyértelmiien ez az Ady-sor: , Amit adtam: 6rokség s nem divat.® Akarcsak a
Korunk-versekre, Adyra is tdbb mint egy évig késziilt Boér. S hogy jél késziilt
Adybdl, azt mdar a kétérds miisor Osszedllitdsa kétségtelenné teszi: versekbdl, pub-
licisztikai és levélrészletekbdl szinte a teljes Ady Endrét idézte meg, élte tjra —
anélkiil, hogy megprébalta volna ,eljatszani“ a k&lt6 szerepét. Flet, vers, szerelem,
hare — ,kisintelligencidji, behdjasodott agyvelejli, rovidlatd praetorok® és ,,csorda-
népek* ellen —, tehit nem évfordulds kdtelezd tisztelgés. Az Ady-univerzum szin-
skaldjdnak sok szinét villantotta fel, elsbésorban azonban arra figyelt, ,akinek a
homlokédn ott vigyazatlankodik a Gondolat, akinek a szemeib6l Uj érzések még-
lydja vildgit®, s akit éppen ezért megprébdlnak belésiillyeszteni ,,a mélységes, a =~
piszkos, az Srvényld drba“. A Hunn, 1j legenda koltdjét 4llitotta a kdzéppontba:

Vagyok egy dgban szabadulds, béklyd,
Protestdld hit s kiildetéses véto:
Eb ura fakd, Ugocsa non coronat.

A szinpadkép is (GSrgényi Gabriella tervezése) ezt sugallta; alacsony pédiu-
mon piros pulpitus, az eliilsd, k8z8nség feldli oldaldn keskeny uldoke, rdvid idore
meg lehet pihenni deszkajén. Mdogotte a falon még egy, hasonldan egyszer disz-
letelem: fatdbla, rajta az évszdm (1877—1919). Az utolsé vers elhangzdsa utan
odamegy a tdbléhoz Boér, széthajtja a ,téka“ két szdrnydt — Ady fényképe néz
most rdnk. Olyan természetes, péztalan ez a mozdulat, amilyen az egész elbadas.

Pedig veszélyes kisértésekkel kellett szembenéznie Boér Ferencnek. A kdz-
életi Ady, a ,harsiny“ Ady, a ,modoros® Ady csdbithatta volna, hogy kiélje sajat
szinészi hangjdt, hangerejét — akkor pedig menthetetleniil belesiillyed a politikus
versmondds felszini hagyomdnydba. A méasik gatlé koriilmény: a legnagyobb és
legk8zvetlenebb Ady-versmondé eldd, Latinovits Zoltdn ma mdr kozismert lemeze;
megismételni lehetetlen, utdnozni nem szabad, csak azért is masképp mondani
dncsonkitds, Ks Boér, miisora déntd {dbbségében, legydzte e veszélyeket. A fekete
zongordt éreztiikk csak kiilséségesnek-modorosnak, s az Alddsadds a vonaton zsol-
tdra emlékeztetett kozvetleniil Latinovitsra. Egyébként mdér mindjart az elején
tisztazta viszony4at Latinovits Zoltdnhoz, amikor a Hepe-hupds, vén Szildgyban
elsd szakaszdt, mintegy idézetként, Latinovits-médra mondotta el, a maéasodikat
jézanité kdzvetlenséggel értelmezte. Az egész eldadds mivészi cslicsit jelentd
Kronikds ének 1918-bdl (,Jaj, hogy szép &lmok igyen elszdrnyiilnek®) pedig mér
nemcsak fajdalmas zsoltarként, de kemény figyelmeztetdill hangzott, tovdbbgon-
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dolva, szdndékosan felerdsitve azt az ,6nekld“ stilust, amelynek eldszdr a zsenidlis
szinész és versmondoé adott hitelt.

A valtdsok kiszamitottsdga ugyancsak nagy szellemi és miivészi teljesitmény.
A Kronikds ének utdn elmondott préza-részletek (,Csak szeretném, ha taldlkozna
a szemem a vildg koltoinek szemeivel, akiket zawvarnak, vagy akik hallgatnak®)
magyarazatul szolgéltak, elokészitették az Intés az 6rzékhéz (,Orzok: vigyazzatok
a strdzsdn®), az Intés szegény legényeknek (,Most, a gydva szemérmetlenség /
Kurjongaté rossz é&jjelén, / Bocsiiletére j6l vigydzzon / Minden nemes szegény le-
gény*) s A Tiiz mdrciusa (,Eletet és hitet iizen egy halott*) verses iizenetét. Alta-
ldban kitlindek voltak a prdza—vers kapcsoldsok (legfeljebb itt-ott til sok volt
a prézabdl, levélbol, igy a pénz-motivum lkiugratédsa, részletezése). A versre ki-
vetkezd vers viszont — az Osszedllitis egysége érdekében — néha elmosta az
6nallé létre szdnt Ady-mivek struktirdjat, az eléoadé nem hagyott idét feloestud-
nunk, atvdltanunk. De j6 néhdny felfedezéssel is szolgdlt: egy kevésbé ismert
Ady-vers, A 16 kérdez mai modernségére hivta fel a figyelmet, az Egy dcska
konflisban szecesszi6s jdtékossdga Boér eloaddsdban kamaszos-dntudatos Uj szint
kapott, az Ifjii szivekben élek is megtjult, annyi szavalat utdan frissnek hatott,
sot, az Elbocsdté szép iizenetben szintén megtaldlta kegyetlenség és higgadt itélet
irodalomtérténetileg is elfogadhatd eloaddi egyensiilyat. Boér Ferenc most fedezte
fel magédnak végérvényesen, hogy a dithés erd nem feltétlenill hangerd kérdése
(E nagy tivornydn), s hogy az érzelmes lira miképpen lehet végteleniil — nem
sziirkén! — egyszerii (Add nekem a szemeidet).

A Ki ldtott engem? kbzbnségének nem maradhatott kétsége afeldl, hogy Boér

Ferenc — megldtta Adyt. p
M &-\’M/)

LASZLOFFY CSABA
ELOHANG A JATEKHOZ

Egy Ady-sor jogan
Hanyszor dobtak kockat a mult nemcsak méreg
kéartevo uracskék annyit hat még kérek
szerencsére bizvdn azt néhany szép tett s szé jogan
mi lett félig kaftdn legyen végre gondunk
s felét Bécs kiszabvan ne miljunk ki mondjuk
hordaték mint sziik malaszt »egy nagy bécsi lakoman*®
fagyoskodott jocskan ha nem! — enyéim kozt
regén és borocskdn ellenségként kiizdik
gerjedezvén eme nép (még magyarul faj a rim!)
turul-réviiletben megmaradok tisznak
s vakond-rémiiletben engem visszahuznak
valtogatvan végzetét makacs koltoeleim.

A szerzbnek a Shrban veszett hé cim( rddidjdtéka a kolozsvéri rddiéban hangzott el
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