'HAZAI TUKOR

A tarsadalmi mobilitas
folyamatainak tanulmanyozasa

Az 1977. januar 5-i népszamldlds és lakdasosszeirds, ez az orszagos jelentd-
ségll politikai és tarsadalmi-tudoméanyos akciéo a figyelem kozéppontjiba helyezte
a tarsadalmi szerkezetnek és dinamikéjanak 0j kérdéseit. Ezeket a problémakat
az ut6ébbi években szamos szaktudomdny vizsgalta; a szociologusok és kozgazda-
szok, a politolégusok és statisztikusok, a torténészek és pszicholégusok egyarant
hozzédjarultak a kérdések megvilagitdsdhoz. Az alapvetd kutatds kiilonbozé téma-
kat Olelt fel, szdmos eljardst hasznaltak, az elemz8 kritériumok széles skaldjat
érvényesitették. Elméleti munkakat dolgoztak ki a tdrsadalmi szerkezetre vonat-
kozbéan az egész nép erkdlesi-politikai egységének tavlatabél, tanulmanyokat irtak
a munkisosztalynak tarsadalmi rendszeriinkben jatszott dontdé szerepérdl. Ez Kki-
egésziilt azokkal a tudomanyos informadcidkat boévité kutatasokkal, amelyek fel-
mérték a tarsadalmi szerkezetben a tObbi osztily és kategéria helyét, szerepét,
elemezték a kiilonb6zbé szakmai csoportokban végbemend véltozasokat.

Mindezek kétségteleniil eleget tettek a partvezetSség megszabta ama kdve-
telménynek, hogy mélyebben kell kutatni az orszigunk tarsadalmi szerkezete,
a termelési és tarsadalmi viszonyok, az osztilyoknak a szocialista tarsadalomban
betdltott szerepe, az egymas kozotti kapesolataik, egymashoz valé fokozatos ko-
zeledésiik és a kozottik 1étezd lényeges kiilonbségek eltlinése vonatkozdsdban vég-
bemend valtozdsokat. A tarsadalom homogenizalédédsa tavlatban eldrevetiti a dol-
gozbk egységes tarsadalminak a képét, s e dialektikus folyamat megériésének
rendkiviili jelentosége magatol értet6ds. Kevés azonban még az olyan tanulmany,
amely a szociolégidban ismert ,kettdés tarsadalmi-foglalkozasi profild kategériak“
néven ismert tarsadalmi csoportokat kutatja, vagyis a lakossidgnak azt a rétegét,
amely falun lakik, de a kozeli varosban az iparban dolgozik. A lakossag e kate-
goéridjanak gyakorlati tevékenységére vonatkozé elméleti vizsgdlat mint sziikség-
let abbol fakad, hogy falun mélyrehaté gazdasdgi 4atalakulasok mentek végbe,
s ezek a valtozasok — miként azt a népszamlilis adataira vonatkozé elGzetes
kézlemény kiemeli — a jovbben még inkdbb elmélyiilnek. E tekintetben az RKP
KB 1976 decemberében tartott munkaértekezlete kiemelte, hogy vidéken hata-
rozottan ra kell térni a mezdgazdasagi termékeknek ipari vagy preindusztrialis
feldolgozasat célzd tevékenység fejlesztésére. Ugyanebben az 0Osszefliggésben bi-
raltdak azt, hogy nem alkalmaztdk hatdrozottan az 0j agrar-ipari helységekre vo-
natkozé intézkedéseket, amelyek alapvetd valtozdsokat eredményeznek a vidék
egészének fejlédésében.

A falu kozeledése a varoshoz, a mezGgazdasdgi munka kozeledése az ipari
munkidhoz megkoveteli a tudomanyos kutatastol azt, hogy eldrevetitse e viszonyok
alakulasdanak jovobeli irdnyait, feltarja azilyen szerkezeti valtozdsoknak kOszonhetd
jelenségek lényegét. A szociolégia kiillonbozé agai szempontjabdl végzett elemzések
bizonyos értelemben figyelmen kiviil hagytdk azokat a tarsadalmi allapotokat, ame-
lyek nem épiilnek bele teljes egésziikben egyik vagy masik osztaly kereteibe, ha-
nem é€ppen a tarsadalmunk két alapvetf osztilya kozotti interferencia nyoman je-
lentek meg. Mint tudjuk, léteznek olyan tarsadalmi csoportok, amelyeknek tagjai
szakmailag munkdsok, de falun élnek, s emiatt nem Xkeriilhetnek teljes egészében
sem a munkdasosztaly létszférajaba, sem a szidvetkezeti vagy nem szdvetkezeti pa-
rasztok korébe. Az elméleti kutatdasokban €és elemzésekben nem becsiilték fel
az osztdlyok kozotti viszonyok dinamikajénak e formajit, nem ragadtik meg a
kilonbozé  teriiletekbdl fakaddé sajatossagok ilyen ,,szimbidzisat“. Eppen ezért
tanulmanyozni kell azokat a fokozatokat is, amelyeken keresztill a ,falusiatla-
nodas“ jelensége végbemegy az olyan személyekbdl 4allé csoport esetében, akik
az ipari vallalatokban helyezkednek el, mint ahogyan sziikséges kutatni és ma-
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gyarazni a tarsadalmi stdtusban beillé véltozdsokat azokndl, akik a nem mezdgaz-
dasdgi agazatok dolgozéi lesznek. A két tipusi szukcessziv szerep betOltése (amely
szerepek azonban kulturdlis értékitk és a tevékenységi mod tekintetében kiilon-
tirsadalmi helyzetet teremt.

Ahhoz, hogy megktzelitGen is pontos képet alkossunk errél a tarsadalmi
folyamatrol, meg kell jegyezniink, hogy orszdgunk szocialista iparositdsa nyomén
allanddan cstkken az elsGdleges szektorban dolgozdk szama, s novekszik a méasod-
lagos és harmadlagos &agazatban foglalkoztatottak aranya. A munkasosztaly, pa-
rasztsdg, értelmiség és mds tarsadalmi kategdridknak a munka- és életfeltételek
azonosodasa nyoman bekdvetkezett szakadatlan kozeledése -— a tarsadalmi szer-
kezetek homogenizilodasa, de ugyanakkor annak eredményeként is, hogy a pa-
rasztsdg soraibdél egyes személyek allandéan Atkerillnek mas tarsadalmi kategé-
ridkba — megkéveteli azoknak a fokozatoknak az elmélyiilt tanulméanyozasat,
amelyeken keresztiil ez a bonyolult folyamat végbemegy.

Roménia ipari fejlédésének sajatossdga és gazdasagi hagyoméanyainak ter-
mészete sajatos jegyet kolesonbz a varoson és falun végbemend korszerlstdés
folyamatanak, és sajdtos tarsadalmi mobilitdéshoz vezet. Igy az ipari véllalatok
ésszer(l elhelyezése az orszag teriiletén serkentette a lakossdg szakmai statusdban
bekdvetkezd gydkeres valtozasokat — féleg falun. A varos jelentdés mennyiségl
munkaerdt vonzott falurdl, igy kezd létrejénni megfeleld viszony — miként azt
egyébként a munkaerd toborzasara és elosztidsdra vonatkozd térvény is leszbgezi
— a gazdasagi fejlédés kovetelményei és a munkaerd felhasznalasa kozoit megyék
és gazdasdgi 4dgazatok szerint; kezd érvényesiilni az emberi teljesitOképesség ész-
szerfi felhasznalasa. Ugyanakkor elejét veszik annak, hogy a falun él6 munka-
képes embereket kevésbé hatékonyan vagy csak részlegesen foglalkoztassdk. A
munkaképes dolgozdkat a nem agrar jellegli termeldé &agazatok felé iranyitjak; ez
rendkiviil feleldsségteljes tdrsadalmi akeid, hiszen fel kell mérni és teruletileg
a lehet6 legjobban értékesiteni kell a rendelkezésre 4116 munkaerdét.

Megdallapithaté, hogy e folyamat eredményeként a falusi lakossdg egy része
varoson telepszik le, feladja falusi lakhelyét, més része viszont nem agrar jellegil
vallalatokban tevékenykedik ugyan, de megtartja helyét a falusi kozésségben.
Ez utébbi tarsadalmi csoport tagjai beilleszkednek ugyan az ipari vagy a har-
madlagos szektor vallalataiba, de annak ellenére, hogy munkdaséletmddot foly-
tatnak, hat rajuk a falusi hagyoményok ereje, befolyasolja Oket a helyi kérnyezet,
s mindez sajdtosan alakitja e tdrsadalmi csoportot alkoté emberek viselkedését,
Alapjaban véve csak részlegesen adjak fel a mezbgazdasdgi munkat, nem mon-~
danak le teljesen az elsBdleges szektorhoz tartozé javak termelSinek mindségérél
Ezek a személyek tovabbra is a csalddi gazdasag gazdasagi eldnyeit tartjak szem
elott. A mezdgazdasigi munkéit az anyagi javak masodik forrasaként, a gazdasagi
megélhetés masodik eszkOzeként tovabbra is végzik. A falusi kozOsség belsd sa-
jatossagai az ipari vallalatokban foglalkoztatottakat megtartjdk a régi kulturalis
modell benséséges keretei kozott, tovabbra is aldvetik oket a helyi jelleg sza-
balyoknak.

Csakhogy az emlitett tdrsadalmi csoport beépiill az ipari vallalatokba, a szol-
galtatdsok korébe tartozé vallalatokba is, és élvezi a javadalmazdsbél szarmazé
anyagi elfnyocket. Ennek eredményeként aldrendeli magét az ipari munka prog-
ramjanak, amely a technoldégiai folyamat sorrendben kovetkezé fazisaira épiil, s
azon bellll nem Ilehet felcserélni a részeket, nem lehet halogatni a tevékenység
kiilsnféle mozzanatainak elvégzését.

A miszaki munka st{lusdnak befolydsa alatt a rogzitett tevékenységi ke-
retek szerint modelldlédnak a szokasok, s a pontosan megjeldlt végrehajtds sza-
bélyaihoz igazodnak. Ugyanakkor az ipari egységekbe valé beépiilés sokszor nem
azt feltételezi, hogy a munka és az élet soran kialakult régi szokasok megjavul-
janak, hanem hogy maéasokkal helyettesit6djenek, nem iazt, hogy adekvatakka
valjanak, hanem hogy perspektivikusan eltinjenek. Ebben kozrejatszik a varosi
kultira ,nyomdsa“ is. Csakhogy egy ilyen nyomés &ltaldban csupan addig tart,
amig a szbéban forgd személy ipari kdrnyezetben van. Mihelyt munkavégzéskor
visszatér a faluba, csalddja ko&rébe, nagymértékben UGjra parasztta valik, s e ko-
rillménynek megfeleloen viselkedik. Az egyed tehat egymias utan kiilénbszd tar-
sadalmi helyzetben mutatkozik, két egymadasté]l eltérd tarsadalmikszosség-tipus ko-
z6tt ingdzik. A szdéban forgd csoportok ilyen vagy olyan forméaban &llandéan két
viselkedéstipus kozott ingadoznak, csatlakoznak az egyikhez, anélkiil hogy tel-
jesen elszakadtak volna a masikt6l. Aldrendeltjei maradnak mind a mezégazda-
sdgl termelés sajatos kovetelményeinek, mind pedig az iparra jellemz8 szaba-
lyoknak, a varosi értékeknek és a falusi szimbélumoknak egyarént.
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Ritka az az eset, amikor az ingézé munkdsok lakhelyén a néptandcs — ebbdl
a val6sdgbdl kiindulva — allandé egylUttmikodési kapcesolatot tart fenn az inga-
z6k véllalatdval, s koz0s erdfeszitéssel igyekeznek megteremteni a legmegfelelébb
kereteket a foglalkozas szerint kettés hovatartozdsu személyek magatartdsdnak be-
folyasoldsara. A nevelést célzé munkatervekben, a miivelddési otthonok tevékeny-
ségében kevés az olyan alakité célzatd, szervezett akeid, a neveld jellegli helyi
kezdeményezés, amelybe ezeket a személyeket is bevonjak. Pedig erre annal
inkéabb szikség van, minél inkdbb megmutatkozik e személyeknél (f6leg az in-
gazoknal) a ,kettés* kultlra, minél inkdbb olyan viselkedés, magatartds jellemzi
éket, amely nem a legpozitivabb. Egyesek kozulilk varoson hamis, a szd rossz
értelmében vett ,kitlvirosi“ viselkedési formakat vesznek fel, ezeket aztin a fa-
lun él6k is utdnozzadk, ami negativ tarsadalmi kovetkezményekkel jar.

Az 4j ember erkdlcsi-politikai vondsainak fejlesztése — miként azt par-
tunk programadd dokumentumai elbirjak — feltételezi a munkakozdsségek, a

kommunistdk kézbelépését és pozitiv hatasit, a kdros befolyasok megsziintetését.
A lakossdg emlitett csoportja a koztes kétlaki életmod hiteles kifejezbje, benne
egymas mellé kerlilnek a falusi életméd és a vérosi kultira sajatosségal anélkiil,
hogy valamelyik maradéktalanul magdba olvasztana vagy gyOkeresen felszamolna
a masikat. E csoportok tehdt bizonyos ellentmonddsos tendencidk iitkézdpontjan
helyezkednek el. Bar tovédbbra is végeznek wvalamelyes mennyiségli mezdgazdasagi
munkdat, a csaladi tipusi mezbgazdasagi termeldegység vezetdi mégsem éplilhetnek
bele abba a tarsadalmi kategéridba, amelynek azelétt tagjai voltak.

A szoban forgd tarsadalmi csoport nem vesz részt maradéktalanul a vallalat
szervezeti életében, nem all donté mértékben a varosi kultira tartalménak befolyasa
alatt. Periferikus helyet foglal el a mindennapi vildg értékeihez viszonyitva, a varosi
kozbsség egészének dinamikdjaban. E csoport tagjai ugyanakkor annak ellenére,
hogy gazdaséagi érdekeik ipari munkas minéségiikben a javadalmazds révén szer-
zett jovedelemhez kapesolodnak, nem mondanak le a mezdgazdasiagi munkarél,
nem adjak fel azt a beidegz6dést, hogy csaladi gazdasidgukat termelbegységként
megoérizzék.

Az egyes személyeknek az egyik tarsadalmi osztidlyb6l a mésikba valé at-
menete egyenesvonaly, nem irdnyul jol kortlirt formdak felé. Ellenkezbleg, a szak-
‘mai status és az osztalyhovatartozds véaltozasa fokozatosan torténik, a sokigh erd-
feszitések nyomdan lépcsSzetesen halad; a viselkedés hosszantarté atalakulési fo-
lyamataval egyiitt hosszabb periédust 6lel fel, magin viseli a nemzedékek tapasz-
talatainak jegyét.

A Kkettds foglalkozasi statust csoportok koziil egyesek nagyobb mértékben ki
vannak téve a helyi jellegli értékek hatdsanak, és hosszabb ideig kevésbé fogé-
konyak a varosi életmdd irant. Mas csoportok esetében tulsulyba keriilnek a va-
rosi viszonyok értékei, elsédlegesen érzékelik, mit jelent az ipari munka és a
varosi élet. Az ilyen személyek rendszerint az ipari profild helységekben teljesi-
tenek szolgdlatot, bizonyos szakmai képesitéssel rendelkeznek, de csalddi gazda-
gagukban mezogazdasigi munkat is végeznek, s jelentékielenebb a kapcsolatuk a
hagyomanyos kulturdlis értékekkel.

A falun laké, de ipari munkat végzbé dolgozdk e két kategéridja kozotti ki-
16nbség foka szamos tényezdtdél fiigg. Ilyenek: a szakmai képzettség, a munka-
helytdl valé tavolsdg, a jovedelem nagysiga ¢és forrdsa, a mezdgazdasagi-ipari
munka mennyisége es fajstlya, a személyi torekvések, kuliurdlis eértékek, visel-
kedési modellek, a tarsadalmi tekintély, a csalddon belili munkamegosztas stb.
Mindezeket a tényezdket figyelembe véve teljesebben és arnyaltabban meg lehet
‘hatdrozni a tarsadalmi szerkezetet.

A tarsadalmi szerkezet értékelésekor mem Ilehet hatékony gondolat az egy-
séges Kkritérium, a linedris osztalyozas. Foglalkoznunk kell az Atmeneti kategéridk-
kal is, koril kell irnunk a rajuk jellemzd viselkedést. Ugyanakkor fontos tisztdzni
-azt is, melyek ezek a csoportok, és milyen sulyuk van tarsadalmunk egészén beliil.
Persze, nem elegendd a tevékenység puszta valtozdsat jelezni ahhoz, hogy elhata-
roljuk egyik tarsadalmi kategériat a masiktol; valamely személynek ilyen vagy
olyan foglalkozasi csoportba valé sorolasa szempontjabél nem jelentés az sem,
hogy két mesterséget iz, ddntd szava a jelzett tényezbk egyiittesének van; az alap-
vetd kérdés az, hogy ezek a tényezOk milyen hatdssal vannak az emberi visel-
kedés modelljeire.

A jelenlegi szakaszt — uagy gondoljuk — az jellemzi, hogy uralkodd ten-

© denciaként nyilvdnul meg, s az elkovetkezé szakaszokban is érvényesiilni fog a
kettés foglalkozdsi stdtussal rendelkezd személyek szadmanak novekedése, az j
szerkezeti profilok megjelenése, s mindez vizsgalédasra var, .
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Ismeretes, hogy 1950-ben az orszdg aktiv lakossidgdnak 74,1 szazaléka dolgo-
zott a mezdgazdasdgban, 1976 kezdetén viszont csak 37,8 szdzaléka. De az els6d-
leges szektorban dolgozdk szamdnak csokkenése mint folyamat nem teljesen azo-
nos azzal, hogy sokan feladjak a mezdgazdasigi tevékenységet, és teljes egészé-
ben beilleszkednek a munkdésosztily soraiba. Ebben a tavlatbam a falvak rende-
zésére vonatkozé érvek figyelembe vehetik a kettds foglalkozdsi személyek sajatos
helyzetét annak érdekében, hogy ezek az emberek tovdbbra is megmaradjanak
mezdgazdasdgi termelSknek is, ne valjanak kizdr6lagosan fogyasztdkksd. Nicolae
Ceausescu elvtars hangoztatta, hogy ,azokban a szovetkezetekben, amelyek ki-
sebb foldteriilettel rendelkeznek, a termelési fervet és a jovedelemmérleget ugy
kell ©sszedllitani, hogy a rendelkezésre &ll6 munkaerdt més tevékenységi terii-
leten haszndljak fel, otf, ahol szitkség van erre. Igy biztositjdk azt, hogy kiegé-
sziiljon a jovedelem, mégpedig a munkaban valdé tényleges részvétel révén.”

A mezbgazdasagi termelbszivetkezetek sok esetben ésszeriibben felhaszndl-
hatjak, s médjukban all hatékony helyi kezdeményezéssel optimélisan értékesiteni
az ingdzdé munkaerdt. A kilonbozé esetekhez alkalmazkodé egyéni érdekeltség, a
szolgiltatdsok lakhelyen torténd végzése pénzbeli vagy természetbeli javadalo-
mért mind azt célozhatja, hogy rendelkezésre A4llo jelentds erdket hasznositsanak.
Eppen ezért a kettds foglalkozasiak megérdemlik, hogy egyes szakintézmények
torodjenek wveliik, s megteremtsék szdmukra a megfelelé feltételeket, biztositsdk
a sziikséges koénnyitéseket ahhoz, hogy érvényesiteni tudjdk kettds szerepiiket.
Ugyanakkor fel kell figyelni az emlitett csoport mindennapi viselkedésében jelent-
kez6 pozitivumokra és negativumokra annak érdekében, hogy fel lehessen sza-
molni a zavaré tényezéket.

Nem kevésbé hasznos jellemzo adatokat gylijteni és lényeget megragadd is-
mérveket megjelolni azoknak a csoportoknak a jellemzésére, amelyek egymastdél
elkiiloniilt szerepeket tiltenek be — mindezt annak érdekében, hogy nyilvantart-
suk Oket, hogy lassuk késébbi fejlodésiik irdnydt. Ez — gy gondoljuk — élethd
képet nydjt hazdnk tarsadalmi szerkezetérdl és e szerkezet dinamizmusarél. Hogy
e szandék valdra valjék, véleményink szerint hasznos lenne bevezetni a statisz-
tikai évkonyvekbe a jelzett tarsadalmi csoportot, hasznos lenne a népszamlalas
adatainak feldolgozdsakor a végsG Osszegezésben olyan szempontot érvényesiteni,
amelynek alapjan arnyaltabban lehetne elvégezni a dolgozdk csoportkategéridkba
vald sorolasat.

A szociologiai erdfeszités ezen a teriileten is indokolt, fontos szerepet jatszik
a tarsadalmi jelenségek megismerésében és irdnyitasaban.

Virgil Constantinescu
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