SZEME

[r6i életrajzok

. Gondolatok a konyvtarban

Déavid Gyula és Mik6 Imre Petdfi Erdélyben, Vita Zsigmond Jdkai Erdélyben
cimi, tébb kiaddst megért munkai az irodalmi élet drvendetes eseményére figyel-
meztetnek: a monografidk és portrésorozatok mellett tujra eldtérbe keriiltek  az
irdi életrajzok. Irodalomtudomanyunk nemigen bévelkedik a j6l hasznalhatd, eliga-
zit6, tudomdnyos igénnyel irott életrajzokban. Bizonydra azért, mert az életrajz
nem vonzd miifaja az irodalomtudomdanynak, az aprélékos adatgy(ijtés idot emésztd
filoldgiai kutatomunkat igényel, s nem utolsésorban azért, mert az eredmény nem
elég mutatds. De hdt kell-e egydltaldn irdi életrajz?

Miiveibol lehet alaposan megismerni egy irdét, mégis sziikségiink van a ko-
riilmények ismeretére is. A monogrdfidk s a portrék a nagy egyéniség életét kive-
tik- nyomon, s6t nemegyszer az életit és az irodalmi munkassig Osszefliggésének
feltarasab6l kortOrténeti hattér kerekedik ki. Pontos, kériiltekinto filoldgiai alapo-
z8s, életrajz-toriéneti kutatds nélkiill nincs hiteles portré, de a mielemzés is nyer-
het vele. Ezek szerint az irodalomtudomény igenis igényli a tudomaényos értékit
életrajzokat — amint ezt Ujabb munkdk is igazoljdk. Példaként idézhetjitk Fekete
Séndor Petéfi Sdndor életrajza 1. A ké6ltdé gyermek- és ifjitkora (1973) cim{i kdny-
vét.

Az életrajz 0si irodalmi miifaj, egy egyéniség életének mads ird tolldbol szar-
mazo leirdsa -— az adatszer(i felsoroldstél egészen a tanulményszeri életrajzig.
Az igazi életrajz kimondottan a személyi életre vonatkozik, de nem erkdlestan, nem
térténelem, nem bioldgia vagy lélektan, nem is irodalomelmélet. Ezért az iréi
életrajznak mint miifajnak tal kell lépnie azt a hatdrt, amely az irodalomtudo-
manyt az 4ltaldnos torténelemtdl, az erkdlestantdl és a lélektantél elvélasztja; a
személyiség életrajzaba bele kell éplilnie a hos és az életrajzird viszonyanak., A
biografusnak dokumentumokat, leveleket, szemtantk vallomédsait, &néletrajzi nyi-
latkozatokat kell értelmeznie, biradlnia -~ a tapintat és a székimondd 6szinteség
hatdran. Ember formdl tehidt emberi dolgokrdl véleményt. Ahany életrajz, sze-
mélyiség-megrajzolds: annyiféle tudds feladat, mddszer, megoldas lehetséges. S
bizonyos értelemben: annyiféle alkotéi eredmény is. Kdzhely, hogy egy j6 példa-
kép elképzelhetetlen a megirdjdban is él16 mUvészi alkotdéerd milkddtetése nélkiil,
a szakember, a tudds és a szépird képességeinek taldlkoznia kell a biografusban: a
szépird kiegésziti a targyon tbprengd embert, a tények, az adatok tiszteletének
jegyében munkalkodd tudds a literdtor ,,ttlkapasait® fékezi.

A XIX. szdzadban teret hédité pozitivizmus sorozatosan jelentetett meg
elsdsorban tudomdényos igénnyel késziilt életrajzokat. Az iradnyzat képviseldi, a
Taine kidolgozta kérnyezetelmélet szerint az egyéniséget a kirnyezet (milieu) de-
termindltjdnak tekintették, az alkotdst a kornyezd erkdlesdk madsolatdnak, amely-
nek megértéséhez a korszak ismeretén til a miivészegyéniség pszichologiai elem-
zése is szlkséges. Igazuk bizonyitdsdra a pozitivista életrajzirék temérdek adatot
gyltjtottek (kar, hogy a Scherer-iskola adatbogardszassa fajult), s bar a ténytiszte-
let, a tudomanyossdg blvoletében dolgoztak, érdemiik, hogy a lélektani elemzés
fontossdgdra irdnyitottdk a figyelmet, s az életrajz mifajat bizonyos szabdlyok
betartasdhoz szoktattdk.

Az 6kortdl napjainkig {rdodott valamennyi életrajz egyben vallomds is a
példaképrol, a rokonlelk(i irétarsrdl, az eldodrél, a csodalt UstokosSkrol, kiknek élete
nem zarult le a halallal. Ilyen értelemben szemléletes Petofi élete, akinek példajan
taldn a legjobban volt megligyelhetd az életnek a visszafelé valé ujraépiilése, de
arcvonasainak a cafold legenddk és értékelések 4dradatdban taldn a legttbbszér és
legtobbféleképpen tjra meg Ujra véghezvitt atalakitdsa is — mondotta egyik Petofi-
kutaté, Voérds Karoly. Megkezdoddtt ez mar Erdélyi Janos, Gyulai Pal miiveivel,
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majd 1888-ban, a Kisfaludy Tarsasag pdlydzati felhivasaval: ,Kivantatik Petdfi
Sandor életrajza, f6 tekintettel nem annyira a feladatnak esztétikai oldaldra, mint
inkdbb a biographia anyagdnak teljes, pontos, részletes és kritikai Osszeallitaséra.“
A beérkezett palyamunkdk legjobbikdnak Ferenczi Zoltan hdromkstetes Petéfi-
életrajza bizonyult. Ferenczi nagyszorgalmu, alapos biografus, aki évek hosszu
soran at a pozitivistdk lelkiismeretességével gyUGjtétte az adatokat, a tények pontos
megallapitasara tdrekedett, s tuddsanak egész arzendljaval fogoit az anyag sze-
lekciojdhoz, hogy minél teljesebb és megbizhatébb kényvet adjon a nagykoztnség
kezébe. A koltd fejlodését fokrol fokra vizsgdlta, dgy is, mint emberét, tgy is,
mint mivészét. Megérdemelten nevezte Illvés Gyula e munkdt a nagyszer( Ferenczi
Zoltdn Petdfijének, s nagyon is objektiv a Magyar Irodalmi Lexikon méltatasa:
egyik legjelesebb, legteljesebb Petofi-életrajz, évtizedekig a legfontosabb {rdsmi
a Petofi-kutatok szamara. Illyés Petéfije esszészer életrajz, érdeklodését foleg a
kolto belsd fejlodése koti le, {gy miive a miivészi alkotdshoz &1l koézelebb. A Fe-
renczi adatait is tobb ponton kiigazité Fekete Sandor kényve ugyancsak a tudo-
manyos igény( életrajztipust képviseli, s kimondottan a szakemberek szamara
készillt. E tudomanyos életrajzbdl kibontakozd éles konturid, mégis arnyalt kriti-
kai kép azt az elvet illusztrdlja, hogy a kolto ifjukora mivészileg is szerves eldz-
ménye volt a kolté6 forradalmdanak, majd szabadsagharcanak., Elédoktsl és  kor-
tarsaktdl szarmazé gazdag anyagismerettel és kitinod kritikai érzékkel szembesiti
az egymasnak nemegyszer stulyosan ellentmondé adatokat, s igy leszamolva aprébb
és nagyobb helyi vagy orszdgos mitoszokkal, vildgos, szabatos, hiteles életrajzot
nyujt az olvasénak (a hdarom koétetre tervezett mii elsd, 1844-ig vezetd része-
ként). )

Az életrajzhoz csatolt bevezetd sorokkal Fekete Sandor miivének céljat igy
fogalmazza meg: ,Egy iskoldit évente valtogatd didk, egy ifju obsitos, egy faluzd
szinész vandorutjait fogjuk kodvetni. A koltéi tehetség érlelodést és érvényesiilési
folyamatdat szeretnénk roégziteni, de nem 4&ltatjuk magunkat azzal a reménnyel,
hogy rejtélyeket fejthetiink meg, E nyugtalan orszdgjarénak volt Scese is; mind-
ketten ugyanazoktdl a sziilloktdl sziarmaztak, egy tdj, egy nép nevelte oket, részben
meég iskolajuk is k0z8s volt, meégis, mekkora a kildnbség koztiik! Ha mas nem,
a példa meggydzhet benniinket arrdl, hogy az életrajz kdznapi adataibdl nem
lehet a koltové levés végso titkait kibontani. De hogy mir6l beszél majd ez a
ko1td, milyen élmények Oromét-kinjat siiriti verssé, a sors milyen kohdjaban ké-
sziill a langelménél nem kisebb fényl jellem, arrdl legttbbet mégiscsak az életrajz
mondhat. Ezért kételessége minden kornak, hogy ujra és ujra ellenorizze és fel-
frissitse a ko&lto életének torténetét is, hogy az adatok és adalékok, az egymédst
cafold legenddk és értékelések dradatdabol kimentse és felmutassa a lényeget, cico-
mas mitoszok nélkiil.“ A legaprolékosabban tudoményos bemutatdst igényld prob-
1émak targyaldsdt fliggelékbe teszi, itt veszi szemiigyre és vizsgdlja meg az élet-
rajz kereteibe nem illeszthetd részletességgel. tohbek ko6zdtt a Petofi nemzetisége
és osztalyhelyzete koril egy évszazada hadakozo nézeteket, a Petdfi szinészpalya-
jadnak kilonboz6 részleteire utald, illetve szinészi képességeit értékeld adatokat. A
Petofi-biografia nagy vitatémai koziil csak a szdrmazashely kortl kibontakozd vitat
ismerteti a foszovegben, elsosorban a koltd egész tovabbi magatartdsara vonatko-
zdan is lényeges ké&vetkeztetései miatt. Fekete igyekszik rendet teremteni a vita-
tott életrajzi kérdésekben. Ujbdl felidézi, és véleményiink szerint helyesen itéli meg
az oly sok energidt felemészto sziildohely-vitat, a Dunavecsét, Kunszentmiklidst, Sza-
badszdllast a lehet6 sziiléhelyek sordbdl kizaré Kiskorts—Kiskunfélegyhdza-port,
amelynek valtozé indulatokat hémpélygetd vitdi az 1960-as években els6sorban a
Kiskdérds partjan 4llé Dienes Andrds és a Kiskunfélegyhdza mellett érveld Mezdsi
Karoly kozdtt zajlottak. A szerzd a hiteles tények, dokumentumok s az egymadssal
higgadt targyilagossdggal szembesitett vélemények alapjan az egyediil lehetséges
jozan allasponton van: ma sem doélt el, hol sziiletett a koltd, s ebben a kérdésben
tovéabbi tudoményos vizsgdlatot tart kivanatosnak

Kettos igényt tartva szem elott, négy fejezetben mutatja be a koltd ifjusdgat
(A mészdros és gyermeke; A redematus fia; A foldonfuté; A vdandorszinész). Az ese-
ményeket 1épésr6l 1lépésre kovetve, az életrajz egyéb kritériumaira is vigyaz:
milyen testi és szellemi tulajdonségot Orokolhetett Petofi Petrovies Sandortdl és
Hriz Madriatél; melyek voltak a kisgyermek elsé élményei. Az emberi kéz mi-
velte alfoldi taj szépségét Félegyhazan ismerte meg, itt szivta magdba a magyar
nyelv népi izeit. Fekete Sandor Petofi olvasmanyélményeit vizsgalja, s azt kutatja,
mit jelenthetett a tizegynéhdny éves gyermeknek a nagyvaros forgataga. A palya-
kezdés zaklatott kalandjainak (szinészet, katonasdg), a csaknem hatéves bonyo-
lult periodusnak a tudomdnyos felderitése nehézségekbe {itkdzik. A koltd az Uti
jegyzeteken, az Uti leveleken s egy rdvid onéletrajzi vazlaton kiviil nem hagyott
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rank Onéletirdst. Az életrajzi adatok ellenorzése, a vallomdsok, emlékezések, meg-
jelent tanulmanyok kozléseinek szembesitése itt igényli a legszigoribb targyila-
gossdgot. A szinész Petofirol kritikus eloddkkel vitdzva, a tehetség méltatdsan kiviil
fontosnak tartja hangstlyozni, hogy a szinészi palya idején megismert mintegy
szazbtven darab a koltot az eurdpai romantika kiilénbozo hullamaival ismertette
meg. A szerzd Petofi ,kalandjaiban® jellemet edzod élményt lat; ezekbol a kalan-
dokbdl, kéborldasokbdl nemcesak tapasztalatot gylijtétt verseihez, innen vitte magdval
a t4j, a nép, az orszag, a haza szeretetét. A harmincas évek végi és a negyvenes
évek eleji Petofi még kialakulatlan jellem volt, de akiben a képé vondsai mar
a jovot formald lazaddé vondsaival keverednek sziinteleniil, A biografia tudoma-
nyos értékének lényeges eleme a Petofi-filologia jelentos munkdinak kritikai vizs-
galata., Szigoruan szakszerli megkozelitésbol eredo jozansag, tdargyismeret, lelemé-
nyesség, mindig targyilag is igazolt intuicié jellemzi Fekete Siandor munkdajat. A
puritdn adatszerliség rendszerint a mi olvasmdanyossdgdnak a rovdsiara megy, s a
palyakép folyamatos elbaddsat is megtorheti — Fekete konyve viszont eérdekes
olvasmany (csupidn a szines kornyezet- és korrajz hidnyzik).

Az ifju Petofi olyan eleven erovel van jelen, hogy az olvasdé a tudos-szerzo
miivészi vezetésével maga is részesévé, tanujava vdalik a gyermek és az ifju Petofi
életének. Frdeme a miinek, hogy nem az életmii feldl kovetkeztet vissza az élet-
rajzra, hanem jézan targyilagossdggal az eseményeket szerkeszti dOssze. Anndl ke-
vésbé tudja megorizni higgadtsdgat, amikor meghaladoit nézeteket elemez, illetve
tamad — tulfiitétt hangnemben.

Noha nyilvan mas céllal, mas szerzoi apparatussal késziilt, ehhez az életrajz-
tipushoz sorolnam Ddavid Gyula és Miko Imre Petdfi Erdélyben cimi munkdjat,
amely egybegyiijtve mutatja be Petofi életének minden erdélyi vonatkozast doku-
mentumat. Konyviikkel azokon az erdélyi helyeken kalauzolnak végig, ahol a
k6lté megfordult, attél a pillanattol kezdve, amikor Erdély foldjére lépett, addig
a pillanatig, amikor az utolsé szemtanu is latta.

Koriiltekintd munkdval gyjtik 8ssze a Petofi-irodalombdl az adatokat, a leg-
aprobb mozzanatok mellett sem mennek el szé nélkiil, tanikat idéznek, tantukat
szembesitenek, s a dokumentumok kommentdldsa mértéktarto, targyilagos. David
Gyula és Miké Imre konyve tdrténelmet, legendat és irodalmat szd egybe, ameny-
nyiben nemcsak Petofi erdélyi tartézkoddsat eleveniti meg, de megvilagitja az
események szerepét a miivek keletkezésében. Stilusa, hangvétele a mivészi é¢let-
rajz felé tolja a nagy dokumentdltsaggal megirt életrajzot, s tdbbek kizt ez ma-
gyardzza, hogy a konyv bestsellerré valt.

Eletrajzi tényekhez ragaszkodik, de azokat regényiréi eszkdztkkel (szines
korrajz, remek kornyezeirajz, plasztikus porirék, egy-egy visszaemlékezés életesi-
tése) jeleniti meg Mikszath Kdlman Jokai Mor élete és kora cimi, immar klasszi-
kus miveészi életrajza. Mikszath tehat regényt irt Jokairdl, olyan muiformat in-
ditva tutra, amely a szdzadeldon ndlunk még ismeretlen volt, az eurdpai irodalom-
ban is alig létezett: az életrajzi regényt. (A két vildghdbord kozotti idoészakban
lesz igen népszerl, olykor mdr divattermékké sildnyulva.) Egy nagy ird irt remek
kinyvet egy nagy irorol — Kosztoldnyi szavaival szélva — ugy, mintha csak két
fejedelem bizalmas beszélgetését hallanok. Mikszdath a teljes embert igyekszik
megragadni tiszteletremélté erényeivel és emberi gyarlésdgaival egyitt, s ugy al-
litja be hosnek, mikszathi hésnek Jékait, s Ugy irja meg a kodnyv hose élettdrié-
netének eseményeit, hogy ekézben végesvégig Gnmagardl, Oonnon eszményeirol, iro-
sdganak inditékairdl és rejtelmeir6l is wvall, hiszen az életrajziré sem tagadhatja
meg egyéniségét, izlését, dnmagat. A hiteles portré érdekében hatalmas tényanya-
got - gyujtott Ossze. Mikszath regénye életkdzponti, de a palyaképet is felvillantja.

A Kriterion Kiadd jovoltdbdl ujabb életrajzi munkdat kaptunk kézbe Joékai
Morrol. Vita Zsigmond a Jokai Erdélyben cimi munkédjahoz korabeli sajtovissz-
hangokbdl, kiilénb6zd helytorténeti kiadvanyokbol, monografiakbél, szaktanulma-
nyokbdl dokumentdlédott. Szemtantk, kortdrsak vallomésait hasznalta fel, az ada-
tokat a Jokai-irodalom legfontosabb miiveivel vetette Ossze. Jokai 1849-ben jon
eloszor Erdélybe, utoljara 1902-ben; mind&ssze hdrom honapot téltott itt (Petofi
tizenegyet), ez az élmény azonban &rokértékii szdmdra. Az elsd fejezetet inditd
kérdésekre — ,,Vajon hol kezdoddtt a Taj és az Ird taldlkozdsa? Melyik volt az
az elsd pillanat, amelyen til mar nem idegenként, hanem bizonyos vonzalommal
tekintett a Kirdlyhdgé felé? Mi volt az elso hir, amely érdeklodését felkeltette,
az elsd torténet vagy az elsd alak, amely képzeletét megmozditotta?* — keresve a
valaszt, a konyv tudoményos lelkiismeretességgel kelti életre Jokai erdélyi nap-
jait ugy, hogy a korszak torténelmi, tarsadalmi és politikai viszonyait is proébdlja
feleleveniteni. Vitdnak is sikeriilt, a tulzott filologizaldas wveszélyét kikiiszdbolve,
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beépitenie az adatokat az életrajzba. Eligazitd és olvasmanyos, szérakoztaté konyvet

tehetett az olvasé asztaldra.

Négy kivalo életrajzot kozelitettink meg. Nelkulozhe’u—e a szaerodalom az
ilyenszerii munkdkat? Aligha. S6t az olvasék&zdnség is -szegényebb volna nélkii-
liik. S ez vonatkozik az életrajz miifajanak mindhdrom tipusara. Az egyik tipus
térténelmi kivancsisdgunkat elégiti ki, a mdasik erkoélesi wvoltdban, egyéniségében,
belsd énjében ragadja meg az {rot, a harmadik tipus az alkotasi folyamatba enged

bepillantést.

Boros Erika

Versmingség és irodalomtorténeti érték

Figyelemmel kisérheté-e az életmi
belsd, szubjektiv rendjén beliil, hol és
hogyan jelentkeznek a leendd obJektlv
irodalomtdrténeti minoségek?“, azaz ho-
gyan ragadhaté meg az egyedi jelensé-
gek vizsgdlata sordn (és révén) az dalta-
lanos, a tdrvényszerii — teszi fel a kér-
dést kdnyve* bevezetdjében Széles Klara,
s Reviczky Gyula kdltészetét vizsgalva
talal és ad egyfajta, nem kizardlagos
valaszt e hogyanra. A bevezetében meg-
fogalmazott kérdés 4&ltaldnos irodalom-
torténeti jellegébdl is kovetkeztethetiink
arra, amirdl a kényv egésze meggyoz:
nem annyira a Reviczky-koltészet vizs-
gdlata itt a f6 cél, hanem a vizsgalat so-
rdn alkalmazotit mddszerek, egy életm(
irodalomtdrténeti megkdzelitésének lehe-
toségei izgatjak a szerzot.

Az egész miire jellemz6 mddszeresség-
gel, pontossdggal Széles Klara mdr a
konyv elején kozli vizsgdlatdanak f6 jel-
lemzdit: azt, hogy a poétikai szempontok
eldtérbe helyezésével proébalja meg be-
illeszteni Reviezky koltészetét az egyete-
mes mivészettdrténeti folyamatba, kije-
16lni a koltd helyét a magyar irodalom
s ezen bellll a magyar lira tSrténetében,
Ehhez azonban f6ltétleniil sziikséges az
életm{ivin belilli értékrend felallitdsa, az
egyes alkotdsok irodalomtOrténeti-esztéti-
kai értékének a vizsgalata, hogy azutan
e lirdn kivilre helyezkedve, a mar ,,meg-
mért* irodalomtérténeti mindségekhez
viszonyithassa mindazt, ami idétdlidnak
bizonyul Reviczky koltészetében. A szer-
z6 tudja, hogy valamely rendszerbeli tag
‘értéke annak kovetkezménye, hogy egy-
idejlileg a t&bbi tag is jelen van, tehat
egy rendszer valamely elemének érté-
két igazdban a rajta kivil esé dolgok
hatarozzak meg. Az életmii rendszerének
mukodési elveit kutatva ezért vizsgalja
az egyes alkotdsok ko6zdtti, a Reviczky-
versek poétikai hierarchidjat meghata-
roz6 hasonlésagokat-kiildnbségeket.

Kozismert, hogy a miivészet, ezen be-

* Széles Klara: Reviczky Gyula poétikdja és az 4j
magyar lira. Akadémiai Kiado. Budapest, 1976.

1lil az irodalom, a tdrsadalmi szerkezet
szerves része. E ‘tényt szem eloétt tartva,
Széles Klara kivald osszefoglalé-rendsze-
rezd képességgel vizsgalja, hogyan -lesz-
nek a kor tényei Reviczky életmiivének
tényeivé, azaz e koltészet alakuldsat ho-
gyan hatdrozzédk meg az adott torténel-
mi-tdrsadalmi koritlmények. Igy lesz a-
kotet elsé részének feladata a poétikai
megkdzelités tOrténeti szempontjainak a
kijeltlése, Tavolrdl koézelité modszert al- -
kalmazva halad a szerzd6 a XIX. szizad
Eurépdjdtél a magyar viszonyokig, és
osszefoglalja, hogyan hatdroz meg egy
sajatos torténelmi helyzet egy. sajatos
muvészi szituaciét. ,,...a polgarsag, az
Ujkor eredményeinek Osszegezése és fel-
bomlasa; egy Uj, még ismeretlen tarsa-
dalom, 1j, még ismeretlen forradalmak,
tarsadalmi erdk, vellik eszmék, vagyak
késziilodése® a hattér, ez az alapja a mi-
vészetben bekdvetkezd valtozasnak, an-
nak, hogy a tdrgyias, kdzvetlen dbrazo-
last egy kozvetettebb, alanyibb valtja
fel. A kiviilrél koézelitd: modszert fel-
valtva, a szerz6 a. Reviczky-koltészet
belsd megvildgitasat tlzi ki céljaul, hi-
szen az irodalmi miiveknek nemcsak in-
tézményjellegiikbsl koévetkezd  tdrténeti
elofeltételitk van, hanem pszicholdgiai is,
amennyiben mualkotdsok. A korproblé-
mak és életmliproblémak koélesGnds Gsz-
szefliggését vizsgdlva mutat rd arra, ho-
gyan szakit ki a tOrténelmileg megha-
tarozott Idobol tizendt, alkotdssal mér-
hetd évet Reviczky.

A kdnyv gerincét az a fejezet alkotja,
amely a versek poétikai hierarchidjat
targyalja, s ramutat arra, hogyan teszi
érthetdévé az egyes alkotdsok természetét
a feldllitott értékrend. A Reviczky-lira
fejlodési fokozatait kovetve, nyomon ki-
sérhetjik a hagyomadnyos poétikai kere-
tek felbomlédsat és a sajdtosan reviczkys,
egyénitett versfajtdk kialakuldsat. Uj
poétikai kategéridk még, a régiek - mdr
nem alkalmasak e verstipusok megneve-
zésére, mert kiilénbdzd eredetli koltdi
konvenciék elegyitése révén alakulnak
ki. Igy lesz a Reviczky-kdltészet hdrom
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Jellegzetes verstipusa a Reviczky-dal, a
példdzat és elmélkedés, és ez a sorrend
a hierarchidban elfoglalt helyet is jeldli.
Tehat az életmivdn  beliili hierarchia
csvesan a dal verstipusait helyezi el a
tanulményird, ugyanis ezek alkotjdk az
életm(t mennyiségi és mindségi t6bbségét,
ezekben alanyibb az &brazolds, szemé-
lyesebb a hang. Reviczky vonzéddsdt a
dathoz 1igy indokolja Széles Kldra:
LAzért annyira alkalmas Onkifejezésre,
mert kildnds tétovasdgat, tandcstalansa-
gat e felfordult, elkarhozott vildgban
hasonlé »ingadozé« miformava alakitja.®
De nemcsak maguk a verstipusok tanis-
kodnak Reviczky koliészetének sajdatos
egyéni jegyeir6l, hanem koteteinek szer-
kesztésmoédja is; ciklusokra tagolja Oket,
rendszeresen alkalmaz mottékat, nagy
sulyt helyez a cimvdlasztisra. E sajdtos,
egyéni, modern vonasok miatt lehet az
j magyar lira elofutara, Ady és a nyu-
gatosok elddje.

Amit Széles Klara konyvérdl minde-

nekelott el kell mondanunk, hogy az
olyan kritikai m{i, amely ugyanugy kinal-
kozik olvasdsra., mint a tulajdonképpeni
irodalmi mivek. Nyelve tudomdanyos, de
egy pillanatig sem nehézkes, modszeré-
ben mindvégig kOvetkezetes. Vildgosan
latja és korvonalazza a kérdést, kijeldli
vizsgdlédasanak fékuszpontjat, nem vész
el a részletekben, s igy nem sikkad el a
lényeg. Mindig elozetesen kijeldli a tar-
gyat, kdzli felismerését, elore jelezve az
utat, mely irdnyba fog haladni a feje-
zetekben; a részeket pedig Osszegezd kd-
vetkeztetések zarjdk. Analitikus moédsze-
re dsszefonodik a deduktiv eljardsokkal,
elemzés révén tehat hitelessé valik a vég-
s6 konklizié. Minden sora elemzd haj-
lamrdl, szintetizalé képességrol, széles
kérii tdjékozdddsrol tantskodik. Uj mod-
szerrel keres feleletet lényeges kérdések-
re: hogyan valésul meg az esztétikai ér-
ték egy életmiiben, s ez hogyan koze-
lithetd meg.
. Ambrus Agnes

KONYVROL KONYVRE

BABITS ADYROL. DOKUMENTUMGYUJTEMENY

A Babits-hagyaték kivald ismerdje és tudods gondozdja, Gal Istvan egy modern
irodalomtdrténeti legenda tisztdzdsara véallalkozott, amikor lelkiismeretes filolégusi
munkaval kotetbe gy(ijtétie Babits Mihdlynak a nagy pélyatarsrél, Ady Endrérol
irott kritikait, tanulmanyait, verseit s az Adyhoz — vagy réla — szolé leveleket,
téredékeket (koztlik a Babits stlyos betegsége idejébol fennmaradt un. Beszélgeté
fiizetek vonatkozd anyagat). Vdallalkozdsanak inditékdt, de egyben ircdalomtdrté-
neti summajat is adja Gal Istvan a kényv bevezetdjében:

»A Vér és arany kiltojét szeretik szembedllitani Babitscsal, a tuddés koltével,
a poeta doctusszal. A magyar irodalomtérténet meg is taldlta a megkszelitéen
preciz kifejezést a két kdoltotermészetre, az »ihletett kolto« és az »intellektudlis
ké1td» cimkéjével.

Babits és Ady esetében valédi eltérések és vélt ellentétek gondos fenntartasa,
apoldsa nemzedékeken at rangot és tekintélyt adott mindkét kéltd tdbordnak. Mint
fantomok tulélése esetében &ltaldban, itt is nagyban hozzdjarul a forditott legen-
dahoz, a két nagy ellenségeskedésének és rivalizdldsdnak meséjéhez a tények és
adatok, a hiteles szbvegek ismeretének és tudomdsulvételének hidnya.

Ady és Babits ismeretségének, baratsdgdnak és egyuttmiikddésének tdrténete
a magyar irodalom nagy vildgnézeti bardtsdgai koziil az egyik legjelentdsebb. Ba-
bitsnak a szdzad els6 évtizedében irt kéziratai kozelebb allnak Ady akkori kolté-
szetéhez, mint eddig foltételezték, 1912 és 1919 koOz6tt pedig a rohamosan rosz-
szabbodo vildghelyzet és a forradalom felé t6r6 hazai véaltozdsok, majd a haladd
szellemet 1ild6z6tt vadként célba vevd és végsokig hajszolé orszdgos hadjarat Ba-
bitsot a kezdeti rokonszenvnél is kdzelebb hozta Adyhoz. Ady haldla utdn Babitsot
irodalmi szerepe 0j foladatokra kényszeritette. A két forradalom idején az irdi
elkotelezettség példatlan véllaldsdval sajat életmiivének kivételesen fontos tarsa-
dalmi érték{i dokumentumait fogalmazta meg. Ady halaldaval viszont a tudds tandr,
a képzett irodalomtdrténész lépett eld6 Ady életének és életmiivének megdrokitésére
tett javaslataival. Az Ady koértl még évtizedig zajlo vita lehetetlenné tette. hogy
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a magyar irodalmi kézgondolkodds higgadtan vesse mérlegre Ady életmivét. A
hiiszas évek elejétdol a legkiildnbdzébb politikai dramlatok nem veszik tudomdsul
Babits és a Nyugat érdemeit Ady kultuszdnak fenntartdsdban és megteremté-
sében.“

) Az Osszegy(jtott dokumentumok aldtdmasztjak GAal Istvan itéletét. A Nyugat-
ban k&z5lt Babits-irdsok tobbnyire ismertek persze, legfeljebb j szdvegkérnyezetbe
keriilnek most; tekintélyes szamu egyéb ujrakozléssel vagy éppen elsd kozléssel
is taldlkozunk azonban. Péchy Blanka Ady-estjét vezették be példdul azck a koltoi
szarnyaldsui szavak, amelyeket G&al Istvan az Aurdra 1923-as évfolyamdbdl idéz:
.Nem az a proéféta, aki jovendot mond. Nem a bandlis »igék-hirdet6je«, nem a
pézol6 szdénok; nem aki beszél, hanem az, aki él. Az élet maga préfétasag, ha

tudatara jut élet-voltanak s mély rendeltetésének — ha tudatdra jut kirdlysdganak
és van ereje dnnon fejére tenni a korondt. — »Az én yachtomra var a tenger...
Minden, mi Gj, felém lget« — gy volt: mint egy kirdly jelent meg akkoriban,

aki tréonjat kovetelte: dalolva és diadalmasan kovetelte Oromrészét az élettol. De
a dalolé kiralyban egy s6tét latnok rejtozétt mar: ez a préféta nemcsak David
volt, hanem egyuttal Esaids. A pacsirta dledja moglil kihangzott mar a sirdly
vijjongasa. A diadalmas énekes, a nagy ajandékozé, uj kinesek feltardja évrél évre
inkdbb zord proéfétava lett, kinek szavat mar kevesek értették; szava a sirdly
szava volt a vihar elétt; nem igéret tdbbé, hanem intés; de nem értették; rest
fiilek! a pacsirta hangjdra lestek még. Most kezdték csak érteni az ifju David
zsoltarait — s mar Esaids szigori kdnyve hullt elébiik. Es akkor azt mondtdk:
»Ady nem a régil« S 6 nem is volt a régi. Megnott s eldresietett. Elsietett tiszteldi
elél: egy nagyszer(i Achilles, akit hidba kovetnek a lelkes teknosbékdk.“

Az Erdélyi Helikonban jelent meg az a Babits-tanulméany (1929-ben), amely-
ben Adyt Dantéhoz hasonlitja: ,,Ady szimbolizmusat valéban danteinek lehet ne-
vezni: ahogyan 0 is egy egységes nagy szimbdélumrendszert épit ki, ahogyan az
egész vilag életének szimbdélumava, s maga ez az élet ismét szimbdolummd, szim-
bolikus és végzetes, kivalasztott s elore elrendelt életté vdalik onala is... S ahogyan
ez a lira harcca lesz, mint az élet, nemzeti és emberi kiizdelemmé, éppen azért,
mert megmarad egyéni lirdanak.“© Kosztolanyi kiildnvéleményére reagdlva pedig,
azt mondja (szintén 1929-ben, a Magyarorszdg cimii lapban): ,Ertem, hogy Koszto-
lanyinak idegen Ady messianizmusa, de akkor el kell itélnie vele egyutt pl
Shelleyt és még sok mas nagyon nagy koltdot is, akik az emberiség legmagasabb
s taldn legkdddsebb dlmainak érzelmi kifejezést adtak. De mi lenne az élet, mi
lenne a kbdltészet ilyen dlmok nélkiil?* (Magveté Kényvkiads. Budapest, 1975.)

K. L.

T. VERESS EVA: KORNYEZETVEDELEM ES MEZOGAZDASAG

Kornyezetszennyezodesrél hallva az atlagos ujsagolvasé tdbbnyire csak az
ipar okozta drtalmakra szokott gondolni (a levegdbe bocsatott fistre, a folydkba
vezetett szennyvizekre stb.). Holott a modern mezbégazdasdg is legaldbb hasonlo
mértékben valtcztatja meg nemecsak a tajképi kornyezetet, kiterjedt monokultturik-
kal helyettesitve a természetes életkdzdsségeket, hanem a kérnyezet — a levegd,
de foleg a vizek s a talaj — ,kémiai allapotat® is. Ez a probléma &all a médsze-
resen felépitett, szakszerisége ellenére olvasményos konyv kézpontjdban.

Probléma — mondjuk, amelyet nyilvdnvaléan csak a biolégiai tudomanyok
és az agrotechnika tovdbbfejlédése, az elsdsorban biolégiai védekezésen alapuld
un. integrdlis noévényvédelem alkalmazdsa oldhat meg. Mert ,csak az 0Okoldgiai
szempontokat messzemendéen figyelembe vevé mezbégazdasdgi termelés tudja orvo-
solni az emlitett bajokat“; megismerve s szem elétt tartva ,,mindazokat a koélesdn-
hatasokat, amelyek a novények és a kOrnyezet ko6zdit fenndllnak, lehetévé teszi
a termelOeszkdz8k raciondlis felhaszngldsat, a mitragya, a ndvényvédd szerek ész-
szer(i alkalmazdsdt a fajoknak és fajtdknak, valamint a helyi adottsiagoknak meg-
feleléen. Lehetové teszi, viszonylag kevés befektetéssel, maximaélis terméshozam
biztositasat anélkill, hogy a kornyezetet helyrehozhatatlan karosodas érné.«

Igen hasznos és a hasonlé kiadvanyok szamadara példamutaté a fiiggelékben
adott Kérnyezetvédelmi kisszdtdr, amely t8bb mint nyolevan, a kdnyv targykorével
kapcsolatos, a szdvegben tehat sGrln eléfordulé szakszot értelmez, valamint az
Irodalomjegyzék, amely tO0bb tucat hazai és klf6ldi, a vizsgdlt kérdésekrol szédld
szakmunkdt és cikket sorol fel. (Ceres Konyvkiadd. Bukarest, 1977.)

0. s.
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JOVOKUTATASI FOGALOMTAR

A Tudomdnyszervezési fiizetel sorozatban megjelent kotet egy olyan uj tudo-
manyagat mutat be, amely fejlédésének kezdeti szakaszdban tart, fogalmai ala-
kuléban, véltozéban vannak, E mindenképpen uitéré vdllalkozds azonban nemcsak
a kezdet nehézségeivel kiizd; a szocialista orszdgokban sokdig bizonyos tartézko-
ddssal fogadtdk az 1j tudomdnyteriilet erds interdiszciplindris hajlanddsagét. Taldn
ezzel magyarazhatok a Fogalomtdr belsdé ardnytalansdgai: a kdzgazdasagi, technikai
vonatkozast szécikkek enyhe tulstulya a tdrsadalomtudomdnyi (szociolégiai, térsa-
dalomlélektani, demogréfiai, politolégiai) szécikkekhez képest. A szerkesztoknek
(Fodor Judit és Haraszthy Agnes) mégis sikeriilt megoériznilik a fogalomrendszer
nyitottsdgat, a cimszavak kdzStt nemcsak a jovkutatds elméleti és médszertani
alapfogalmait taldljuk meg. A Fogalomtdar ilyen értelemben alapjat képezheti egy
elkdvetkezd Jovékutatdsi kislexikonnak. A vallalkozds jellegét néhdny szécikk be-
mutatdsdval probaljuk érzékeltetni.

»Cyborg. A Cybernetic Organism (kibernetikus szervezet) szavakbol alkotott
miuikifejezés. Jelentése: olyan €16, gondolkod6 szervezet, ember, amely egy gépbe
tigy van beépitve, hogy mozgdsi impulzusai vezérloemeldk vagy -kerekek nélkiil
a gépet kozvetlenill milkddtessék. Egyes nyugati j6vokutaték szerint a jovoben
redlis foglalkozasi dgként vehetd szdmitdsba. (TOrténeti elddjeinek a II. vildghdboru
japan kamikadze pil6tdi vagy a német egyszemélyes tengeralattjardk tengerészei
tekinthetok.)

Deinognézis. A prognézisok egyik fajtdja: olyan prognézis, amely egyes fej-
16dési tendencidk folytatddasdnak feltételezésével bizonyos vonatkozdsokban valo-
szinlileg bekovetkezd veszélyekre, kdrokra, romldsra hivja fel a figyelmet. Lénye-
gében vész-(elore)jelzés. (A kifejezés a gordg deinon = vész, veszély és a gno-
zis = ismeret szavakbol szarmazik.)

Ekisztika. Az ember kozvetlen kérnyezetének komplex szemléletl vizsgila-
taval foglalkozd tudomdny. Feladata, hogy a lehetséges emberi telepiiléseket a sok-
szor ellentétes szemléletli tudomanyidgak (k6zgazdasdgtan, bioldgia, pszichologia,
szociolégia, esztétika, technika stb.) segitségével 4tfogdan megvizsgdlja, annak ér-
dekében, hogy a kozvetlen kérnyezet emberi életre maximdlisan alkalmassda val-
jék. Lényeges szemléleti cleme: minden alkotas (objektum) csak eszk®z, melynek
végsd célja, hogy a felmeriild gazdasdgi, szocidlis, technikai, esztétikai és kulturs-
lis stb. igényeket a legmegfelelobben ki tudjuk elégiteni.

Posztfigurativ, kofigurativ és prefigurativ kultira. Margaret Mead amerikai
antropolégus kifejezése tdrténetileg egymads utdn kovetkezd kulturdlis (tdrsadalmi)
rendszerekre. A posztfigurativ kultiraban gz ifji nemzedék az Oregebbtél tanul;
a kofigurativ kulturdban mind a gyerek, mind a felndétt foként a hozzd hasonld
koratél tanul; a prefigurativ kultirdban az idésebb megtanul tanulni a fiatalabb-
t6l. Prefigurativ kultira akkor valik szitkségessé, amikor a jévé szinte belerobban
a jelenbe. (Mead, M.: Culture and Commitment. New York, 1970.)

Szinektika. A csoportos alkoté gondolkodds mddszere olyan megolddsok kere-
sésére, amelyek a lehetd legkevésbé hagyomadanyosak, legkevésbé ,ésszeriiek”. A
gbrog eredetli szo, sz6 szerinti forditdsban, kiilonbszé elemek Osszeillesztését je-
lenti. Lasd még: Brainstorming; Heurisztika. ‘

Vadmadarak (angolul: wild birds). Az USA egyes nagyvallalatai 4altal alkal-
mazott kiilonleges »tandcsaddk«, illetve »Otletgyarosok«. Feladatuk abban &ll, hogy
elsdsorban a vallalat igazgatdsdga, a kutatds és fejlesztés irdnyitéi részére alkalom-
szer{len, els6 megitélésre esetleg teljesen értelmetlen, képtelen, valdsziniitlen, fan-
tasztikus és frappans oOtleteket produkdaljanak. Ezek az Otletek olyan gondolkoddési
folyamatok meginditdsdhoz szolgdlhatnak alapul, amelyek -azutdn az Otlet meg-
valdsitdsdra célzd kutatdsokra vezethetnek.

Vatikin-mddszer. A rémai katolikus egyhazban a biborosok testliletében az
eltérs véleményekbdl egyetértd allasfoglalas kialakitasara régéta alkalmazott mod-
szer, amely hatést gyakorolt a Delphi-mddszer kidolgozasara is.

Lényege az, hogy a probléma vizsgdlatdaval foglalkozék O&sszejovetelik meg-
kezdése eldtt egy papirlapot kapnak, amelyen a kovetkezd rovatok &llnak: a meg-
vizsgalandd kérdés; az ellenérvek; a mellette szélé érvek. A csoportban lezajld
vita utdn a résztvevok visszavonulnak, és rovidebb-hosszabb elmélkedés utdn ki-
toltik a papirlapot. A beadott papirlapok feldolgozdsa alapjan az ellenérveket és
érveket rendszerezik, és a titkdr az igy kidolgozott 0j papirlapot visszaadja a
csoport tagjainak. Ennek megvizsgdldsa utdn a résztvevok 1uj vitalilést tartanak,
majd ennek végeztével Gj papirlapot adnak at a titkdrnak. Ily mdédon lassan koz&s
vélemény alakul ki, az érvek (ellenérvek) nagyobb része ugyanabba a rovatba
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keriil, az ellenvélemény hiveinek fokozatos atallasa kovetkeziében. A probléma
megvizsgdldsa akkor fejezodik be, amikor az Osszes érvek (ellenérvek) ugyanabba
a rovatba Kkeriilnek; ez mutatja, hogy az ellenfél vereséget szenvedett. A mun-
kdlatok Osszessége esetleg tébb hénapig, sét évig is eltarthat. A probléma és
megolddsdnak jelentdsége azonban teljes mértékben igazolhatja ezt a késedelmet.
(La prévision technologique: méthodes et applications. Le progrés scientifigue,
1972, 156—157. 32.)

Tudasfa. A tudomdanyos-technikai fejlédés folyamatainak leirdsdra haszndla-
tos graf, amelynek az uj tudomédnyos és technikai vivmmdnyok az agai.“ (Akadémiai
Kiado. Budapest, 1976.)

A. L

Bako Klara: Patics
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