SZABO T. ATTILA

Egy tanulménykotet
és ami el6tte tortént

A mult év utéjan, a sepsiszentgydrgyi Kriterion-napok alkalmdval egy ta-
nulmanykdtetet mutattak be az {innepségen szokatlanul nagy szdmban megjelent
kozonségnek olyan siker kiséretében, hogy a jelen 1évd szerz6 alig gyozte éjfél
t4jaig aldirni a példanyokat. Az ez év janudrjdban Kolozsvart, de ugy hirlik, masuft
is a konyvarusi forgalomba keriilt példdnyok két-harom napon beliill maéar szintén
nem okoztak gondot a kényvterjesztésnek. A kotet! cime nem tartozik ugyan a
nagyon ,piacos* cimek k&zé, a szerzd nevét azonban az utébbi években k&zzétett
kitetek?, tanulmanyok ¢s cikkek® éppen eléggé ismerité tették ahhoz, hogy ezen
az Gjabb koteten is kapva kapjon ahazai tdrténelem irdant érdeklodd sok-sok olvaso.

Az osztatlan érdeklddést és elismerést kivalté kotet jelentdségét igazdban csak
az elézmények ismeretében, azaz a szerzd szinte négy évtizedes tudomdényos mun-
kassaga tévlatdba beallitva lehet és kell értékelni. E magatol értetodd kdvetelmény
hangoztatdsakor mindjart eldljaréban személyi vonatkozdsként — némi szerényte-
lenséggel — meg kell jegyeznem, e tavlati szemiigyre vételre a Korunk szerkesz-
tosége alkalmasint nem a ,,szakmai® hozzdértés miatt kérte fel éppen e sorok irédjat,
hiszen ilyen szempontbdl akadt volna nem egy, a szerzd tudoményszakja korébol
hozz&értobb szakember is. A valasztast valamelyes mértékig az indokolja, hogy a
Korunk munkatdrsai k&zill — koromnal fogva — magam kévethettem nyomon
leginkdbb az indulds legelsé mozzanatdtol kezdve maig megszakitatlan folytonos-
saggal azt a pélyat, amelynek egyik kimagaslé terméke a most megjelent kotet.
A szerzd tudomanyos munkdssdga kibontakozdsa nyomon kévetésének megemli-
tése nem alaptalan 4allitds, hiszen hivatkozhatom arra az értékelésre?, melyben
mindjart elsé munkdja megjelenése alkalmdaval az akkor indulé fiatal kutatoban
a nagyra hivatott levéltari szakembert és torténészt idvdzoltem.

Sietek megjegyezni: nem kellett kiiléndsebb élesldtas ahhoz, hogy nagy re-
ménnyel nézzen valaki Jaké Zsigmond tudomdényos palyajadnak varhaté eredmé-
nyei elé. Mert az, akinek most kozzétett tanulmanykdétetét olyan nagy elismerés
fogadta, mar az induldskor a modern torténeti kutatémoddszerek teljes fegyverze-
tében kiemelkedden jelentdés munkéval lepte meg a szaktudomdny miiveloit akkor,
amikor 1940-ben megjelentette Bihar megyérdl sz616 nagy teleplilés- és tdrsada-
jobban, mint annak a ténynek puszta megemlitése, hogy az akkor alig 24 éves ku-
tatét mindjart a megjelenés évét kivetd esztenddben az Akadémia a harom éven-
ként kiosztott legnagyobb térténettudomanyi jutalomra méltatta.

E sorok iréja nem élhet vissza olyan mértékig az olvasé tiirelmével, hogy
Jako Zsigmond csaknem mdsfélszdz tételt feldleld tudomiényos kézleményeinek bo-
séges sorabol akarcsak a legjelentOosebbeket is legaldabb olyan futélag értékelje,
azonban mégiscsak ki kell mar most eldljaréban emelnie: attél kezdve, hogy Jaké
1941-ben Kolozsvarra, az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltardhoz keriilt, munkéas-
saga teljesen Erdélyhez kapcsolddott. Errdl — kisebb kézleményei mellett — mar
induléban bizonysdgot szolgédltat az itteni mukédés elsd harom éve alatt felkuta-
tott levéltari anyagbdl kbzzétett hatalmas Osszeirds-gy(ijteményef E munka szaz-
egynéhany lapra terjed6 bevezetdje maga is valosagos kismonografia az urbarium-
kiadvanyok jelentbségének, modszertananak elméletét és gyakorlatat illetben. Az
Osszeirdsanyag messzemend szdveghfisége, a filoldgiai felszerelés aprélékos gon-
dossdga, a kutatét minden fel6tldo kérdésben tdjékoztatd jegyzetanyaga és mutatdja
a torténeti forraskiadvanyok modszerességben madig utol nem ért termékeként tar-
tatja vellink szdmon Jakdénak ezt a tudomanyos munkdssiga elsé fél évtizedében
megijelentetett masodik nagy muvét.

Ezzel a forraskiadvannyal tulajdonképpen a Bihar megyérél sz6lé munka
kérdéskorét és modszeri probalkozédsait a gazdasdg-, tdrsadalom-, intézmeény- és
helytérténet iranyaban tovabb bévitve, fejlesztve, Jaké érdeklodése tartosan e ku-
tatasi teriiletek irdnyaban kotodott le. Az érdekldodésnek erre az egyre boviilo, a
mult valdsdgdnak teljes atfogdsdra torekvd Gjabb irdnylatira mutatnak az erdélyi
gazdasag-7, valamint kOzépkori telepliléstOrténeti kutatasok feladatainak és mod-

359



szerének kialakitdsa® vonatkozdasdban uttérd dolgozatai mellett a torockdi jobbdgy-
lazaddsokrol?, a dézsma fejedelemkori adminisztrdciéjardl’® — remek bevezetd-ta—
nulmédnyokkal — kb&zzétett forraskiadvanyai éppen ugy, mint az egykori magyar-
pataki €s a kalini hamuzsir-huta torténetérél megjelentetett kismonogréfiall, va-
lamint az erdélyi papirmalmok feudalizmuskori mik&désérdl kbzreadott, a szerzotol
,,vazlat“-nak minodsitett, de valéjdban e nemben Gttér6 tanulmdny!?, Az erdélyi ti-
zedszolgaltatds torténetérol kozzétett tanulmdnydval egy évben, még 1946-ban meg-
jelent és mostani kotetében ujra elénk kertld egyik, jelentds eredményeket hozd
tanulmdnya az erdélyi vajdai kancellaria XVI. szdzadi szervezetének kérdésében
tdjékoztatjal® a hazai intézménytdrténet e részlete irant érdekl6dd olvasét.

Bar szinte magatoél értetods tény, mégis a szemlélodés rendjén kiilon ki kell
emelnem, hogy Jako munkdssidgdanak eddig ismertetett kimagaslé eredményeli az
egyetemi tudomanyos miihelyben szerzett behaté szakismeret és benne meggys-
kerezddd filologiai-irasttrténeti alapossdg, igényesség mellett a levéltdri kutatds
allandé gyakorlata nyomdan szilettek, A szakmai felkésziilés utjdnak-moédjanak
részletezését itt mellézve, annyit meégis ajanlatos megemlitenem, hogy Jakdé mint
torténelem—klasszikafilolégia szakos hallgatd egyetemi évei alatt megszerezte a
k6zép- és ujkori forrdstanulményozashoz elengedhetetleniil sziikséges latin nyelv-
tudast és azokat az irdstOrténeti, valamint oklevéltani alapismereteket, amelyek-
nek birtokldsa nélkil a levéllari anyaggal valé bajlodas, illetbleg az ilyen anyag
felhaszndldsa a lehetetlen véallalkozasok kozé tartozik. Ilyenformdn Jakd maér egye-
temi hallgaté koraban teljes tudatossdggal, mddszeresen készilt fel az alkotd tor-
ténettudomdnyi munkédssdgra. Néhdny évvel késobb a hivatali munkakdr meg-
vélasztdsa meg ¢éppen arra mutat, hogy még az indulds éveitdl kezdve érdeklodé-
sét — egy é€letre szoléan — a levéltari anyagban kinalkozé korlatlan lehetdségek
nyligbzték le. Az egyetemen szerzett elméleti és a levéltari kutatasban felhalmo-
z6d6 gyakorlati ismeretek gazdagodédsdhoz hozzdjarult az a szerencsés koériilmény
is, hogy kolozsvari munkahelyén a bamulatos tudédsu levéltdri szakember és esz-
ményi hivatali fontk, Kelemen Lajos foigazgaté tarsasdgiban tdjékozédhatott
nemecsak a muzeumi levéltdr rendkiviill gazdag anyagdban, hanem Erdély-szerte
a koziiletek birtokdban és magankézen 1évo levéltdrak anyagidban is. Kozvetlen
munkahelye kincseinek, multjdnak és feladatainak!* megismerésében, illetbleg meg-
hatdrozasdban rendkiviili segitséget nyujtott a fiatal levéltdrosnak Kelemen Lajos
csodalatos levéltdri anyagismerete, de ezen tilmenden a nagy levéltari mintakép
dontden befolydsolta Jakét a tekintetben is, hogy levéltdrosi miiktdését ne csak
merd hivatalnoki tevékenységnek, hanem a legnemesebb értelemben vett kozbsségi
szolgdlatnak fogja fel. Az erdélyi levéltari helyzet megismerésében Jaké kitdgitot-
ta érdeklddésének hatdrait az egyitt €16k levéltdri viszonyal iranyaban is: ta-
jékozédott a magyar mellett — az egykori lehetdségek hatdrain beltill — az erdélyi
romanl® és a szaszl® levéltari anyag, szervezet és munkdssdg kérdéseiben is. Az
erdélyi levéltari helyzetet illetd széles kor(i tdjékozédds és az itteni forrdsanyag at-
fogd ismerete, illetoleg a megismert anyagnak a kutatds, felhasznilas korébe valé
bevondasa teszi Jakénak az elobbiekben legalabb futdlag értékelt koézleményeit Gj
eredményekben olyan gazdaggd és az eredmények szilard alapvetésében olyan ido-
alléva. Nyilvdnvaldéan kordn tudatosodhatott benne az a felismerés, hogy a mult
valosdgdnak megkozelitése csakis az elsodleges forrdsanyag kindlta lehetdségek
legmesszebbmeno kiaknézasaval érhetd el.

Ezeket a Jaké kutatdi alapdlldsdt, magatartdsat és gyakorlatat érintd éalta-
ldnosabb jellegli észrevételeket a tovabbiakban még ki kell egészitenem néhdany,
a szerzdonek a levéltdri anyag kérdéskorével kapcsolatban szamontartdsra kinal-
kozb koézleményét illetd értékeld megjegyzéssel. Jaké hivatali munkahelyén a szak-
mai feladatok odaadé teljesitése kozben tovdbbra is levéltdari kutaté marad. A fa-
radhatatlan kutaté azonban a kezén megfordulé levéltari anyagot nemcsak egy-
egy vélasztott targy kérdéskodrének mentdl alaposabb tisztdzdsdra haszndlta fel,
hanem kotelességének tartotta a kutatds rendjén gy(ijtott és a szaktudomdanyban
addig felhalmozédott elméleti, moédszertani ismeretek, tapasztalatok egybebdlelésé-
vel segitséget nyujtani a kutaténevelés, illetdleg a hazai torténészképzés teriiletén
forgelédonak is. Az e korbe tartozd tanulmdényaira, cikkeire csak utalval’ elég a
Radu Manolescu tdrsasagdban kozzétett remekbe késziilt kézépkori latin irdstor-
téneti munkatl® kiemelnem.

Jollehet a levéltdri anyag a torténészkutaté szdmdra kétségtelentil a legfon-
tosabb kincsesbdnya, foként a miivelodési és szellemi élet tGrténetével foglalkozo
szamara gazdag tdjékozbddasi lehetdség, boséges anyag rejtekezik az egykoru kéz-
iratokban és nyomtatvdnyokban rank hagyomdényozédott irodalmi szellemi termékek-
ben is. Aki az egykord életnek olyan &sszefoglalé szemléletére torekszik, mint Ja-
k6, elobb-utdbb sziikségszeri kévetkezmény az, hogy érdeklodése ezek felé az em-
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1ékek felé forduljon. Azilyen iranyban valé tdjékozédas bizonysdgaként Jakénak két
forrdskiadvanydra: Rettegi Gybrgy emlékiratainak kiaddsdra és Erdélyi Féniks ci-
men Misztétfalusi Kis Miklés irodalmi Orokségének és életének bemutatdsira mér
az eldzdkben hivatkoztam. Itt azonban kiegészitésképpen meg kell jegyeznem: am-
bér kiildnleges helyzetiinkben e két szép kotet gondozdjanak arra kellett térekednie,
hogy az emlékird, illetbleg a nagy kényvnyomtatd irodalmi munkdssiga és élete
feltardsa rendjén a széles kOr(i olvasétdbor igényszintjéhez igazodjék, mind a
ko6z6lt 0j anyag, mind a bevezetéseknek a szigoru kritika rostdjan megszirt, Gj
eredményei, valamint a jegyzetek és a mutatdék szakszeri, megbizhaté tdjékoztatasa
miatt e két kotet a szakember szdmdra is nélkiildzhetetlen, j6l haszndlhaté forrés.

Ha aztan valaki Jakdé most eléttiink fekvd kotetének tanulmdnyait a dolgo-
zatok keletkezésének idobeli rendjében sorakoztatja fel, kdnnyen megdllapithatja
elészdr is azt az idorendi tényt, hogy a kétet szerzdjét igazdaban csaknem két évii-
zedes torténettudomdnyi munkdssdg, tehdt teljes szakmai érettség idodszakaszaban
kezdték -— alkotdsra késztetd kovetkezménnyel — lekdtni az erdélyi értelmiség
kialakuldsanak, az anyanyelvi irdsbeliség, majd nyomaban még lenyligdz6bb erd-
vel az erdélyi kdnyvkiadds és a konyv-, illetoleg kényvtirttrténet kérdései. Kuta-
tdsai rendjén eddig ismert kOnyvtarak polcairél egymds utédn kerlilnek eld el-
eddig szdmon nem tartott vagy legaldbbis kell6 alapossdggal nem méltanyolt Gjabb
meg Ujabb értékek, de nem egy kOnyveshaz egészében vagy nagy részében az 6
minden zugba bevilagité fényszordja nyomdn tarulkozik teljes jelentdségében elénk.
Az fras, konyv, értelmiség e targykirbe vagsd kisebb-nagyobb tanulmdnyainak mér
csak futé szdmbavétele is barkit meggyozhet azonban arrdl, hogy Jakd érdekls-
désének ez az ujabb irdnyulata — miként az elobbiekben ismertetett munkdssaga
is — nem ismer nemzeti, nemzetiségi korlatokat. Az erdélyi magyar kézirat- és
konyvgytjtemények, levéltarak torténetének, a magyar konyvkiadds és nyomdai
viszonyok multjdnak ujszer(i, népi és tarsadalmi viszonyokba bedgyazott vizsgé-
latdt tobb tanulmény képviseli.® Melléjiik sorakozik azonban a Cipariu-kdnyvtar
eddig kelldéen nem ismert kialakuldsdnak tOrténete?? tdrsasdgaban a balazsfalvi ro-
mdan nyomda kezdeteirdl®! késziilt dolgozat is. Ugyanebben a kérdéskdrben az er-
délyi romén és szdsz miivelddéstérténet szempontjabél olyan jelentds XVI. szé-
zadi nagyszebeni szdsz kbnyvnyomtatds vonatkozdsdban Jaké szintén értékes 14j
megdllapitdsokra jutott el. Ezt az bizonyitja legjobban, hogy egyik, e kérdéskdrbe
tartozd, eldszdr magyar nyelven kozzétett tanulménydt egy hazai szdsz folydirat
hamarosan német nyelven is megjelentette

A roman, magyar és szdsz értelmiségi élet, kdnyvkiadds és irattermelés par-
huzamos vizsgadlata®® Jakd szdmara abbdél a felismerésbol lépett eld kényszerité
erejii kotelezettséggé, hogy a harom miveltségteremto-hordozd elem ilyen irdnyu
kérdéseinek kutatdsa nem egymast keresztezo, hanem egymast feltetelezo, kiegé-
szit6 tudomdnyos tevékenység. . .

Noha maris éppen eléggé igénybe vette e sorok l’réja az olvasd figyelmét,
igy sem sorakoztathatta fel még cimszerlien sem Jakdé Zsigmondnak az erdélyi
tudomdanytorténet, az erdélyi mliveldodési élet vizsgdlatdra vonatkozé nem egy
kézleményét, mint ahogy nem szédmolhatott be a szemle rendjén a téle atkutatott
levél-, kézirat- és kidnyvtdrakbdl kibanydszott és kozzétett jelentds tanulményok-
rol, cikkekrdl sem. S jéllehet ilyenformdén kétségteleniil hidnyos a most megjelent
tanulménykdtet elézményeirdl és fogyatékos a Jakd egész munkdssigdardl meg-
rajzolt kép, annyi taldn mégis kivilaglik az eztttal papirra vetett sorokbdl: az
alapossdg, az Onmagéaval szemben megmutatkozé igényesség, a sokirdnyd torténeti
érdeklodés és az ezek nyomdn jelentkezd sok-sck Uj eredmény az eldbbiekben
felvdzolt tudomdényos palydnak olyan jellemzoi, amelyek tiszteletadéd foéhajtdsra
késztethetnek mindannyiunkat az erdélyi tdérténetkutatds nagy mestere eld6tt.
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szerzdje ilyen tekintetben az egyes kézleményekhez flzbtt jegyzetekben
pontosan tajékoztat.

. T. Cipariu gi posibilitdtile bibliofiliei romdnesti in Transilvania inainte

de 1848. Revista bibliotecilor XX1(1968). 10. 619—622, — Formarea bibliotecii
lui T. Cipariu inainte de 1848. 1. h. 11. 671—675.

Inceputurile tipografiei de la Blaj. Sub semnul lui Clio. Omagiu St. Pascu.
Cluj, 1974, 492—503



22. Die Hermannstidter Druckerei im 16. Jahrhundert und ihre Bedeutung
fiir die ruminische Kulturgeschichte. Forschungen zur Volks- und Landes-
kunde 1X(1966). 1. 31—58.

23. Az elébbiekben emlitett roman mivelodéstorténeti targyt tanulmdnyai,
cikkei az itt fel sem soroltakkal egylitt még annak idején megjelentek
romanul is. Nem kiadéi titok: a most kozzétett magyar nyelvli tanul-
manykotetet hamarosan kodveti egy rokon jellegli, roman nyelvil gyUJte—
ményes kotet is. :

PALL LAJOS

OROK FELESEG ’ o :
(Egy asatasnal) A ’

Most, hogy a szemed,
szemed goddre is hallgatag,
hogy szemed helyében
pénzért matatnak,
dra van a pillanatnak.

0SZ

Sir a fiirész, szorit az ag,

de biztos a néta vége,

(nem kell hozza sok bolcsesség)
keserii lesz a szam ize.

Sir a fiirész, szorit az dg,
rancosul a f61d homioka.
Hazunk elott szép akacunk
vetk6zik suhogo botra.

Sir a flirész, szorit az ag,

ez az 0sz is immar jelkép,

szemben Firtos, vesszézéshez E
folvette a fehér ingét. Lo

GYONGYOM ASSZONY

Gyongyom asszony, Szép ciganyné,
az enyém volt, legyen masé,
agyad tiizhely, vakarhatod,
vilagod lett vakablakod.

Agyad ttizhely, nincs parazsa,
sova fagy a szoknyafodra, R
vissza ne nézz, semmiképpen,
magad latod szemverésben.

Most lett konnyii, ami eltelt,

van, ki atkokat teleltet,

s csoddlja, hogy csorda bolha
szép életét hogy befonja.
GyOngyom asszony, volt ciganyné, ; -
nines mért sirni zapor elé, . ' =
inkdbb vessél masnak agyat, ) o

ha mar magad kitalaltad!

363



