Végil pedig a Kriterion Koényvkiadénadl napvildgot ldtott A magyar nyelv Ostor-
ténete (1974) cimii traktdtus is. A harom kotet nem tartalmazza ugyan Szabédi
valamennyi irdsat, az életm( legjavat azonban mindenki szamadara hozzaférhetové
teszi. (Szabédi Ldszlé legszebb wverseinek az Albatrosz Konyvkiadéndl 1972-ben
kdzrebocsatott kotete a ko6ltd kiadatlan verseibdl és miiforditdsaibdl is felvett egy
csokorra valét.)

A kiaddéi kezdemeényezés nyomdn a hatvanas évek mdsodik felétol az ido-
szaki sajtéban is egymadst kovették a Szabédival foglalkoz6é publikécidk. Az életmii
kisebb-nagyobb szegmentumat értékelé cikket, illetve tanulmanyt kézdlt példdul
Szbes Istvan (Utunk, 1968, 13.), Balogh Edgér (Korunk, 1968. 4.), Varga Jézsef (Kor-
tars, 1968. 10.), Kantor Lajos (Korunk, 1968. 10.), Jékely Adrienne (Irodalomtérté-
neti Kozlemények, 1969. 1.), Pomogits Béla (Irodalomtérténet, 1969. 3.) és Szilagyi
N. Sandor (A Hét, 1975. 22.). Szabédival kapcsolatos emlékeit pedig a t&bbi kozt
Jancsé Elemér (Utunk, 1969. 16.), Balogh Edgar (Igaz Szd, 1969. 4.), Kiss Jeno
(uo.) és Miko Imre (A Hét, 1976. 2.) elevenitette fel. Ezek az irdsok nem kis
mértékben segitették eld annak a ténynek a tudatositdsdt, hogy Szabédi Lészlé a
romédniai magyar irdsbeliség tdrténetének egyik legsockoldalibb, legeredetibb egyéni-
sége, aki nemecsak a hazai magyar koltészet, széppr6za és miiforditdsirodalom
kincsestarat gazdagitotta figyelemremélté, nemegyszer kivalé alkotdsokkal, hanem
a kritikai-tudomanyos gondolkodds fejlédéséhez is tobb vonatkozdsban és tdbb
teriileten hozzajaruit.

Veronica Porumbacu és Szabédi 1.aszl6
levélvaltasa

A bukaresti Gazeta literard 1956. mdjus 3-i szamdanak els® oldaldn, £6 helyen,
hdromhasédbos, fényképes interji jelent meg: az interjlalany Szabédi Ldaszls, a
kérdezd Veronica Porumbacu. A kérdések a kozelgé irédkongresszusra vonatkoznak,
Szabédi vdlaszai azonban messze elkerlilik a szokvanyt, a szocializmusnak elkote-
lezett ko51t6 mélyen atélt, a végsd kovetkeztetésekig hatolé ars poeticdjat fejezik ki,
bar ujsdgsorokba tordelve. Szabédi a partossdg értelmezését allitja a beszélgetés
kozéppontjdba; mintha hires versét gondolnd tovdbb, anélkiil hogy barmit is meg-
tagadna beléle.

Az interjii elozményére egy rovid bevezetd utal: ,,Szabédi Laszlét mostandig
csak néhény alkalmilag leforditott versébol ismertem, és arrdl a hallgatdsrél, amely-
rol zajosan beszéltek egyes kritikai cikkekben. Es ime, néhdny nap 6ta vagy inkéabb
néhany nap alatt, vdlogatott verseinek k&tete révén, a romdn olvasék bardtja lett.®
Kovetkezik még egypdr mondat, amit akar az 0jsdgiréi rutin szamléajira is irhat-
ndnk — ha nem hangzana igy Veronica Porumbacu elsd kérdése-kijelentése: ,, Az
tetszett az 6n kényvében, hogy bizonyos kérdéseket eldlegezett, amelyeket mi csak
most teszlink fel magunknak.“ S hogy valéban mély hatdst tett a bukaresti klto-
nore — Vb&résmarty, Jozsef Attila, Webtres Sdndor forditéjara — a loanichie Olteanu
tolmacsoldsdban kiadott roméan nyelvii Szabédi-kitet, azt a Szabédi-hagyatékban
taldlhat6 levélvaltdsuk messzemenoéen igazolja. Am nem csupdn két iré kapcsolatira
és Szabédi Ldészl6 lirdjdnak kisugdrzdsara jellemzok ezek a levelek; a romdniai
magyar irodalom egésze szempontjdbél fontos dokumentumok, egy kozelmultbeli
korszak torténelmi, irodalomtérténeti dokumentumai. Kozlésitket a Szabédi-évfor-
dulé és Veronica Porumbacu tragikus haldla egyarant indokolja.

(A leveleket magyar forditdsban kozoljiik. Az dprilis 21-i keltezésli megszoli-
tésa és elsdé bekezdése az eredetiben is magyarul van, ezen nem valtoztattunk. A
romén nyelvlli Szabédi-versidézetek magyar megfeleloje nem mindeniitt simul bele
a levél szbvegébe; ezen sem mddositottunk.)

K. L.
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nom jokivansagait, és teljes tisztelettel tidvozlom ont

: ) . 1957. aprilis 13.
Tisztelt Szabédi Laszlg elvtdrs,

eloszor is meleg iidvozletem a kitiintetésért, S nemcsak az envém. A
roman olvasé értékelheti Ont a ,,Valogatott® kotet alapjsn, melyben oly sok
antologikus darab van! [...] ismerjiik 6nt mint ko61{6t, halasak vagyunk Sa-
doveanu-forditasaiért, s szeretnénk kozel keriilni tanulmanyaihoz. De a ma-
gyar nyelv olyan nehéz, hogy bar megtanultam nyelvtanat tanulmanyoztam

. azokat a szdvegeket, melyeket forditok, a rendszeres nepmese- és ujsag-

olvasas ellenére sem tudok elméieti konyveket megérteni.
-Ami viszont a forditasokat illeti, befejeztemm masfél évi nehéz munka
utdn a Vordsmarty-kitetet, 25 verset és a ,,Csongor és Tiindé“-t foglalja ma-

gaban, Bevezeto tanulményként egy ilyen kiGlohoz kevésnek taldlom Gaal

Gabor régi ismertetését. A roman kozonség tulaJdonkeppeﬂ el8szor talalkozik
ezzel a nagy koltovel és nem kis dramairéval, és a bevezeto megkénnyitené
a kotet megértését.

Marosvasarhelyen mar ;}avasoltam 6nnek, most megismétlem a kérést,

i irja meg On a bevezetit.

Ha érdekli és van ra ideje megirni — szeptember 1. a halaridé! —,
kiildhetek egy madsolatot a kotetbol. A kiadé boldog. volna, ha onnel dolgoz-
hatna Vordsmarty roman kiaddsaban, mely ,,A vildgircdalom klasszikusai
sorozatban jelenik meg.

Varom valaszat, és remélem, hogy a nagy magyar kolto szeretete
— és talan a roman forditas elolvasasa is — raveszik ont a ,bevezeto ta-
nulmany* megirasara.

Tiszteletteljes iidvoziettel
Veronica Porumbacu

Igen tisztelt Veronica Porumbacu elvtarsnd!
i i ”
Tegnap — igen tegnap! — kaptam meg 1957. dprilis 13-i meleg hangd
levelét, tiszta szivb6l koszonom, mind a jcékivinsigokat, mind pedig azt a
megtiszteltetést, amelyet a levélben tett ajanlat jelent. Nagyon G&rvendek,
hogy befejezte Virosmarty valogatott miiveinek forditasat.

Szégyenlem, hogy nem tehetek eleget az 6n szivélyes kérésének az elb-
sz6 megirasat illetden. Megallas nélkiil dolgozom egy hosszabb tanuiményen,
mely nem engedi meg, hogy mas tajakra datranduljak., Kérem, higgye el:
nem tudom elvéallalni. Egész 1ényemet eltolti, mi tobb gondolatilag rabsigban
tartja az emlitett tanulmény, dgyhogy az Unéhez hasonld ajdnlat t6bb mint
kinos lelkiallapotba hoz: a visszautasitas negativista ruhajaba ‘kell oltoztet-
nem igen pozitivan kellemes, halas stb. érzelmeimet.

Abban a reményben, hogy lesz olyan szives megérteni egy szegény se-
lyemhernyo ellentmonddsos lelkiallapotat, mely rut guboba huzddk vissza,
hogy biztositsa megfelelé koriilményeit a metamorfozishoz, ismételten koszo-

Szabédi Laszlé
Kolozsvar, 1957. majus 4. -

Ly

.. - Bukarest, 56. IV, 21.
Tisztelt Szabédi elvtars, - - R U

nagyon akarnék irni magyarul milyen felheviiléset termesziett az &énnek
valogatott versek, forditassan Ioanichie Olteanutsl. De a kicsyn nyelvian
amit megtanultam, hogy jobb érthessem amit kell forditnom, nem elég mon-

. dani mindent, azért megmondom azt romanul.

Szeretném valoban megosztani énnel — nem az 6réoméf, mert nem ez
volna a megfeleld kifejezés az on vilogatott verseiben levd témor és mélto-
sagteljes dramara — hanem az egyiittérzésemet, azt a visszhangot, melyet a
szivekbol kivalt. Csak halas lehetek a forditonak, aki mélté kontosben tudta
kbzvetiteni az on ko1t6i iizenetét, oly tomoren fogalmazott verssorokban. hogy
feliratként kébe vésetném Gket! Igen. Szémunkra, akik csak részben ismer-
jiilk ont, ez a kotet tobb egy egyszerii versgylijteménynél, éI6, gyakran tra-



gikus jelenvalosaga azoknak a kérdéseknek, melyeket élete és kora vet fel.
Mas nemzedékhez tartozom, nem keringhettem sok éven at ,folosleges kiilon
- kerékként“, de a haboru elsé éveiben nem kevésbé mélyen éltem at ezeket
az érzéseket. Azok kozé tartozom, akik ugyanigy megértették, mint 6n, hogy
ezutdn nem hagyhatjuk, hogy a térténelem sajat keziinkkel iisson pofon.

De ami ujat hoznak nekiink az on versei, a természetesen kozelallo te-
matikdn tdl, az a vivédas, a kérddjelek, amelyeket igazi kommunista ontu-
dattal tesz fel a ,parancsra lelkesedd” semmirekell6knek, akik azt hitték (és
jaj, részben még hiszik): ‘

O tudja, mit kell koltened; :
ha sz6lsz, & rajtad tulkialt: i
¢ védelmezi ellened -

a népi demokraciat.

Azt hiszem, hogy a torténelem sokat megvalaszol e kérdések kiziil, s
hogy sepriijével elkezdte mar tisztogatni a torndcot attél a [...] szeméttdl,
mely felszinre jon, mert ahogy 6n mondja: ,hémpélyogve hoz [ az arviz
szennyet is a televényben...“ De az 6n lazadasa valami benniink 16vé ma-
gasabb rendii, tisztdbb, pértosabb nevében, sok nemzedék sok koltdje vivo-
dasainak megvallasa, amit azonban kevesen vetettek papirra olyan vilagosan,
mint 6n. Nem a torténelem tisztazasai utin, hanem elSttik!

Azokrdl az érzésekrol is szeretnék vallani, melyeket mas versek valtot-
tak ki belSlem. Egyrészt azok, amelyek a kolté abszolutum felé torekvését
iélegzik és élik (,,az egészet akartam, az egészet!”), a gorcsoket, melyek ha-
sogatjdk és mégis kiteljesitik Iényét. (Nem tudom elfelejieni a kovetkezd vers-
szakot: R

,,KOItG, egyszerre nem s igen,
mindeniitt honos s idegen,
mindenkivel egyes, de mas,
ketté és mégis felemas.”

{Arva csillag]

“t

taldlkozasdra gondoljak: .

mely arra késztet, hogy a nagy szellemek

,»La Sebis ori in altd parte” irta M. Beniuc
Nu sint acas# nicaieri,

M3 simt la mine doar Aiurea
Si azi imi pare rau de ieri...)

Es kiilon szeretnék még koszinetet mondani dnnek egy verséri, mely
olyan altalanosan emberi kérdésekre valaszol, hogy nem volt baratom vagy
baratndm, akinek ha felolvastam, ne érezték volna az on ujjat egy régi seben
vagy éppen sebhelyen. Az Almoddal mértél cimii versr6l van szd, ame-
Iyet nem ihletédésében vagy hangjaban, hanem megvaldsuldsaban Vordosmarty
»A merengéhoz“ cimil verse mellé &llitanék. Ha ez utobbi a szenvedélyek
visszafogdsdnak klasszikus intelme — egy nagy romantikusé —, az elsto a
szenvedd, megrazé szerelemre szoélit fel, mellyel nem dldozhatunk maArvany-
szobroknak, csak embereknek, akik teljesen adjak oda magukat, minden hi-
tilkkel és kételyiikkel, erejiikkel és gyengeségeikkel egyiitt.

Minthogy az on kotete kozelebb hozta ont a romdn olvaschoz, s mi tobb,
minthogy egy Aaltalunk becsiilt kolton keresztiil a hazai magyar koltészetet,
annak problémait, sajiatos kérdéseit szeretnénk megismerni, engedje meg,
hegy felkérjiik, adjon interjit a ,Gazeta literard“ szamadara. Gondolja el, mi
kotetekbol csak Horvath Imrét, Létay Lajost, Horvath Istvant és Majtényi
E.-t ismerjiilk. Az antoldgia hézagos, és a valogatds, ugy hallottuk, sok eset-
ben vitathaté! Szeretnénk, ha egyetért vele, hogy beszéljen nekiink a kolté-
szet kérdéseir6l — akar vgy is, ahogy azt ,,A paesirtd“-ban tette —, és az 6n
magyar prozédiai kézikonyvérsl, s végiil a Nicoari Potcoavi forditdsa koz-
ben alkalmazott munkamddszerérdl. Mds szdéval olyasmirdl, ami hozzasegit
minket, hogy kézvetlenebbiil (vagy... indiszkrétebben!) megismerjiik ont sa-
jat miihelyében. )

Abban a reményben, hogy nem fog visszautasitani, kérem, fogadja meg-
becsiilésem bizonysdgat.

Veronica Porumbacu
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Igen tisztelt Veronica Porumbacu elvtarsno!

Kérem, bocsasson meg a késésért: Marosvasarhelyre kellett mennem,
s igy elvesztettem néhany napot.

Kérem, bocsassa meg azt is, hogy teljesen atalakitottam az on szb-
vegét.

Megprobaltam atirni romaéanra, de az én ékes romansagom kivannivalot
hagy maga utan, és végiil egy uj magyar szoveget készitettem.

Til Ulenspigel [!], miért nem irok, fiatal irok — Kkimaradt.

Ami megmaradt, kerekebb.

Kérem, helyenként iktasson be néhany szellemes kérdést — megvil-
toztathatja az altalam javasoliakat is; legalabb a kérdések legyenek szelle-
meselk.

Remélem, megérti, hogy nem Ilehettem elégedett nehézkesen kifejezett
gondolataimmal, melyeket on olyan udvariasan megszépitett, de természete-
sen nem mindig az dltalam kivant iranyban, melyet az én ékes romansigom
félreérthetové tett.

Kérem tehat, ismételten, bocsasson meg, és fejezze be néhdny semleges
sorral beszélgetésiinket.

Barati tidvozlettel
Szabédi Laszlo

Kolozsvar, 1956. IV. 30.
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