NEMZETKOZI ELET

Az emberiség kenyere
és a megijhodé FAO

Bolygokat késziilink bevonni energia- és nyersanyaggondjaink megoldasaba
Mind tsbbet igyeksziink hasznositani a napenergidbol — elsésorban jobb hatds-
foki fotoszintézisre képes ndvények felkutatdsdaval, nemesitésével. Gomba mddra
szaporodnak azok a nemzetkozi szervek, amelyek a vildg élelmezési gondjainak
megoldasdra irdnyulé torekvéseket akarjak Osszehangolni. Folynak a vildgméreti
felmérések az élelmezési szitkségleteket és a termelés fokozdsanak lehetdségeit ille-
téen. Keresik a modus vivendit a vegyszeres névényvédelem és a kodrnyezetszeny-
nyezodés ellentéteinek a felolddsara. Kacérkodunk a gondolattal, hogy az éhezdk
szaméanak korldtozasival tartsuk fenn termelés és fogyasztds egyensulyat. A
nitrogénhidanyt Ggy probaljuk enyhiteni, hogy a légkéri nitrogén megkotésére alkal-
mas gyOkér-baktériumtelep szimbidzisra tesziink képessé olyan -—— nem pillangés
— noévényfajokat, amelyek faji tulajdonsdgaik szerint eddig erre képtelenek voltak.

A vildg élelmezésének gondjai egyre inkdbb filozdfiai kérdésekké vélnak ter-
melési és fogyasztdsi mérlegek helyett. Mert ha az a kiegyenlitddés bekévetkezne,
amit sokan végsé célként jeldlnek meg, felmeriil a kérdés: hogyan tovdbb? Med-
dig fog tartani az a kiegyenlitddés, amelyet a termelés és fogyasztas terén kivana-
tosnak tartunk elérni? Vajon az a megoldds, hogy azok a nagy tdjegységek, amelyek
— torténelmi, tarsadalmi, Skolégiai tényezdk sokasigdnak kovetkeztében — szilk-
ségleteiket meghaladé mennyiségi javakat tudnak termelni, végérvényesen arra
rendezkedjenek be, hogy 16ldslegeiket — ellenszolgdltatds nélkill — adjdk At azok-
nak, akik még hossza tdvon szlkségleteik alatt termelnek? (Mert ha ellenszolgalta-
tdsért adndk at, akkor az ellenérték ujra csak az & potencidljukat néveli, s a ki-
egyenlitédés csak kitolddik.)

A vildg gazdasdgi problémdinak térgyaldsakor nemigen mérlegelik az emberi
kozosségek cselekedeteinek, magatartasdnak lélektani motivdcicit, Ritkdn vetik fel
a kérdést: mi késztesse a donatort arra, hogy 8nszantibél 4tadja foloslegeit a recep-
tornak, akkor, amikor azt sem tudja, vajon nem egy potenciadlis ellenség erejét
noveli-e ezzel? Bonyolitja a kérdést, hogy a ,harmadik vildg® orszdagai kozott
vannak energiahordozékban gazdag, de még gyengén fejlett orszdgok, és vannak
a harmadik vilagnak olyan tagjai is, amelyek minden tekintetben szegények.

A kiegyenlitédési térekvések tehdt Osszetettebbé valtak; a ,,gazdagsig® fogalma
atértékelodott: orszdgok vagy orszdgesoportok lehetnek nagyon gazdagok elsérendii
fontossdgl élelmiszerekben, de szegények példaul energiahordozdkban, és forditva.
Ezeknek — mindkettének ~— van ,,cseredrija®, amivel a hidnyzét megvasdrolhatjak.
De mit csinaljanak azok, amelyeknek sem egyikbdl, sem mdsikbdl nincsenek f&lds-
legeik? Elég fontos érvek lesznek-e ezek szdmdara a Meadows-féle modell vAarhatd
viselkedése, a Rdémai Klub figyelmeztets kovetkeztetései, avagy Mesarovié—Pestel
organikus névekedési elmélete? Azoknak a nemszetkdzi szervezeteknek a szdndékat,
amelyek a vildggazdasagi és tarsadalmi kérdések megolddsan munkdlkodnak, két-
ségtelenill az egész emberiség javat szolgdljak. De a szdndék nem elég, kiilénssen
akkor nem, ha egyes orszdgok eldbbrevalénak tartjdk sajdt nemzeti érdekeiket,
mint az Altaldnos emberieket. Es ilyen orszag sok van. S béven van olyan is, amely
nemhogy az emberiség altalanos jolétét, de sajat orszdga lakossdgdnak jél{éi&g’t sem
fontosabbnak. .

Mindezek ellenére tortént valamelyes haladds; 1974 novemberében &sszelilt
Réméban az Elelmezési Vildgkonferencia. Az azdta eltelt két év nyilvanvaldéan nem
oldhatta meg a szorongatd helyzetet, mert az nem is oldhaté meg r&vid tadvon és
gybkeres felfogdsbeli valtozdsok nélk{il. De a célpontok taldm pontosabban koérvo-
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nalazédtak. Ime, mit ir a megujhodé FAO folyéiratanak, a Céresnek 1976. janu4r
—februdri szama: , Az 1975-8s év termékeny volt eseményekben, amelyek minden
valoszinliség szerint befolyasolni fogjak a gazdasagi, kereskedelmi és — kdvetke-
zésképpen — politikai kapcsolatok alakuldsat nemcsak a fejiddé és a fejlett orsza-
gok ko6zott, hanem az azonos csoportba tartozé orszagok kozott is. [...] A fejlods
és az iparosodott orszdgok kozétt megnyilt parbeszédnek egész évben folytatédnia
kell az e célra létrehozott négy bizottsag kebelében.”

Kérdés, hogy a megujhodds jegyében fogant személyi valtozdsok mit hoznak a
jovoben (a Céresnek 1975 decemberéig Biré Andrds volt a fészerkesztdje; azéta
nincsen fdszerkesztéje, csak menedzsere, rovatvezetbje és szerkesztdségi titk4ra,
de a régiek koziil csupan Noel Girelet szerepel ma; a dan Addeke H. Boerma utin
— akinek nagy része volt a FAO tekintélye ndvelésében — egy fejlédd orszdg fia:
a libanoni Edouard Saouma keriilt a vezérigazgatéi székbe), de kétségtelen, hogy
az, ami a Céres cimlapjan 1973 janudrja &ta olvashaté: ,,Revue FAO sur le déve-
loppement®, Gijjabb tartalmat nyer, foként azaltal, hogy a harmadik vildg kérdései-
rél mindinkdbb az e vildghoz tartozék irnak, olyanok, akiket kozvetleniil érdekel,
akiknek személy szerint is bérére megy a jatszma.

A FAO uj vezérigazgatoja, Saouma a hatodik a sorban, és a masodik olyan,
aki a fejléds orszdgokbd! szarmazik. Ahhoz, hogy sejthessiik, merre tart a FAO,
helyénvald lesz roviden megvizsgdlni: mit hatdrozott az 1j vezérigazgatot is. meg-
véalaszté XVIII, FAO-konferencia (1975. november 8—27.), és miként vélekedik az
Uj vezérigazgatdo a szervezet munkajarol, az eldtte all6 feladatokrdl. A konferencia
tevékenységét és hatarozatait didhéjban az aldbbiakban foglalhatjuk oOssze:

— megvalasztotta (a masodik menetben, 121 szavazattal) az uj vezérigazgatot;

-— tagjai sordba fogadta a Bahama-szigeteket, Grenadat, Papua Uj-Guineat, a
Zosldfoki-szigeteket, Surinamot, s ezzel tagjainak 1éiszama 136-ra emelkedett;

— 1976—1977-re megszavazolt egy 167 millié dolldros koltségvetést, ami 60,3
milligval t&bb, mint az eldzé két év koltségvetése;

— felszolitotta a FAO-t, hogy vizsgilja meg ,a mezdgazdasig szemszogébsl®
a mezdgazdasidgi és ipari termékek Aarviszonyait, keresse meg ezek stabilizdldsdnak
eszkozeit, és konnyitse meg a fejlé6dé orszdgok mezdgazdasdgi Aruinak exportjat;

— felkérte a vezérigazgatét: tanulmanyozza a FAQ 4&tszervezését, a Tandcsot
pedig, hogy vizsgalja fellil sajat Osszetételét, alapszabalyat és harom bizottsiganak
alapszabdlyat olyan szellemben, hogy a Szervezet ,konkrétan megfeleljen a fejlédd
orszagok aspiracidinak®;

— kérte, hogy tisztdzzdk a FAO és az Klelmezési Vildgkonferencia ajanlésira
1étrejott 1j nemzetkdzi szervezetek (Elelmezési Vildgtanics, Elelmiszertermelési és
Beruhdzasi Tanacsado Csoport, Nemzetktzi Mezdgazdasagfejlesztési Alap) kozotti
kapcsolatokat;

— megéllapitotta, hogy a vildg gabonakészletei (tartalékai) joval kisebbek a
biztonsdgi szintnél, és hogy a legtébb fejlodd orszadg fizetési mérlege 1975-ben az
1974. évinél is rosszabb volt;

-~ ajanlotta, hogy azok a tagorszadgok, amelyek tehetik, noveljék segitségiiket;
mielébb el kell érni a 10 millié tonnds élelmezési segélyalapot;

— meg kell gyézni a vildg minden orszagdt, hogy novelje élelmiszertermelé-
sét, irja ala a nemzetkdzi élelmezésbiztonsagi ,kételezettséget, és jaruljon hozza
az Klelmezési Vildgprogramhoz;

— végiil kisérje figyelemmel azokat a terilleteket, amelyekre nézve a FAO
ajénldsokat tett: a mez6gazdasdgi termelést, a haldszatot, az erddgazdilkodast, a
kutatist, a foldhasznositdsi programokat, a takarmaényozast és az élelmezést.

Az 4j vezérigazgatd alldspontjat a maga és a FAO tevékenységével kapcsola-
tosan hat pontban foglalta 8ssze; ezek lényege:

1. ,A mélyrehaté valtozdsoknak ebben a korszakdban 6ntk velem egyiitt elis-
merik, hogy kétségteleniil az tnérzet az a sz6, amely legjobban kifejezi az aggodo,
de azért minden reményrol lemondani nem hajlandd emberiség torekvéseit —
mondta Edouard Saouma, majd igy folytatta —: Az emberiség felének, foként
a harmadik vildg népeinek, [...] az Onérzet mindenekelstt az arra valé képessé-
get jelenti, hogy békében munkalkodhassanak hazajuk fejlédésén.«

2. Csak a kormdanyok elhatirozasaval lehet konkrét kezdeményezésekbe kez-
deni s azokat eredményesen véghezvinni; ezért reméli, hogy a tagorszdgok nemzeti
intézményei egyre nagyobb szerepet véallalnak a FAO-programok megvaldsits-
sdban.

3. Meggybz6dése, hogy — megfeleld intézkedések esetén — a FAO nélkiilsz-
hetetlen lesz a vilag mezbégazdasidgdnak fejlesztésében,
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4. Az dlelmezési valsag a 70-es évek Gta olyan valosag, amely sok allam fejis-
dését, s6t egyesek esetében magdt a tialélést veszélyezteti; ez torténelmi kihivas
a nemzetkszi kozosséghez és szervezetinkhéz — wvallja az 0j vezérigazgatod.

5. Sok nemzetkdzi esemény bizonyitja, hogy a kulénbdzs csoportosulisok
kénytelenek tudomdsul venni ko&lcsonds flggoségiket, kénytelenek a fejlddés kér-
déseit realista és épité szellemben megkézeliteni, beilleszkedni ,,az uj gazdasagi és
térsadalmi rendbe®, ahogyan azt az ENSZ-nek a fejlesztéssel foglalkozs kézgytiese
nevezte.

6. A miuszaki tamogatisrél at kell térni a kooperaciéra, a feltételekhez kotott
segélyekrél a partnerek egyenjoglsdgdn alapuld széles korli egylttmiikddésre, hogy
a legmegfeleldbben lehessen gazdalkodni az emberi érdekekkel és bolygonk nyers-
anyagaival. Ennek az igénynek a kielégitésére szolgdl a nemzetkdzi mezdgazdasigi
fejlesztési alap. De — fejezédik be az 0j vezérigazgaté nyilatkozata —: ,,A mezé-
gazdasag fejlesztésére szdnt egyetlen dollart sem szabad elpazarolni.®

Eléggé kozismert, hogy a harmadik vilag orszdgainak nyujtott segitség sok-
féle formdban nyilvdnul meg: kolesondk, segélyek, miuiszaki és szervezési tandcs-
adas, tervek, tanulmdnyok készitése révén. Sok esetben a juttaté allamok, nemzet-
kozi és regiondlis szervek, szervezetek ezeket feltételekhez kototték. Sokat vitatott
kérdés, hogy helyes, megengedhets, méltanyos a segélyt, kolesont, tamogatdst felté-
telekhez kotni. Meggondolkoztatd, amit erre vonatkozdoan Olof Palme volt svéd
miniszterelntk mondott a Céres munkatarsanak adott interjujdban: ,,Az elsé alka-
lom, amikor kotdtt segélyt nyudjtottunk, akkor volt, amikor t6bb orszdg tankényvek
nyomtatdsara kért toliink papirt.* (1976. janudr—februdr. 34.) Tagadhatd-e, hogy
" ez esetben indokolt volt a segély feltételhez kotése? Aligha. Kuléndsen, ha olyan
orszagokrdl — mint kedvezményezettekrdl — van sz6, ahol az irastudatlansag ma-
gas ardnya egyik szédmottevd oka a gazdasdgi elmaradotisidgnak is.

Az emberiség taplalkozasidban a gabona olyan fontos szerepet jatszik, hogy 65
orszdg lakossdginak tapldlkozasaban az elfogyasziott kaléridknak tsébb mint fele
ebbdl szarmazik. Ezért a gabona-kiilkereskedelem adatainak ismerete messzemend
kovetkeztetésekre ad lehetdséget a gazdasigi élet mas terilleteire vonatkozéan is.

A raszorulé orszdgoknak nyujtott élelmiszersegély — foként gabona, étolaj
és tejtermékek — értéke 1971-ben 868 164 000 dollar, 1975-ben 1350 966 000 dollar
volt, s a kOzbeesd években 831 ¢és 976 millio dollar ko6zott ingadozott. A segélyt
nyajté 12 orszag részesedése nagyon eltérd volt; 1971-ben az USA, Kanada és az
EGK a teljes érték 860/y-4t, 1975-ben 920/,-4t adtik.

Der(ilaté és boruldaté prognézisok, szamitdsok véltogatjdk egymést a mezdgaz-
dasagi termelést és az élelmiszerfogyasztist illetden, A FAO egyik prognézisa sze-
rint 1985-ig a termelés vilagméretben 2,79/p~kal né évente, mig a fogyasztas csak
2,40/-kal. Ugyanaz a forrds kozol egy tablazatot a mezogazdasag1 és a fehérjeter-
melés jelenlegi helyzetér6l s az e téren kinalkozéd leﬁetosegekrol Ennek csak Osz-
szesitd adatait kozoljik, habar a regiondlis adatok is erdeklodesre tarthatnanak
szamot.

Tényleges Lehetséges Kihasz-  Tényleges Lehetséges Kihasz-

R teymdteriilet ndlds fehérietermelés ndlds

(milli6 ha) (%) (milli6 1) (%)

Vilag, osszesen 1427 3496 40,8 188,2 5507,1 3,4

Ipari orszagok 702 1316 53,3 106,7 1632,4 6,5

Fejl6ds orszédgok 725 2180 33,3 81,5 3874,7 2,1
Tajekoztatasul még meg kell annyit jegyezniink, hogy — e forras szerint —

a termdéterilet tényleges kihasznaldsi foka legmagasabb Nyugat-Eurépaban (87,8/)
és Dél-Azsidban (69,6), a fehérjetermelésben a lehetségeshez a tényleges termelés
legktzelebb Japanban all, de ott is csak 12,60/4-0s. Hogy mibgl, mivel lehetne a
fehérjetermelést az elméletileg lehetséges szintre emelni, arra vonatkozéan a FAO
1974. évi termelési évkényve izgalmas tippet ad: 50 olyan névényt sorol fel — meg-
adva szazalékos fehérjetartalmukat —, amelyek koziil jelenleg csak 29-et termelnek
kisebb-nagyobb terlleten, de ezek koziil is a legmagasabb — 249/-on feliili — fe-
hérjetartalmuak kozé csak hét tartozik. Amint a fenti tablazatbdl kitinik, elméleti
lehetéségek a fehérjetermelés fokozasdra olyan bdven vannak, hogy nem lenne
okunk az aggodalomra. Az aldbbi — a FAO &altal koézolt adatok alap]an Osszeallitott
— kimutatds azonban megkérddjelezi a tulzott derlilatast. o i
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A fejlddési tendencia alapjan szamitott sziikségletek

Kcal[fénap Fehévje, glfénap
Fejlett Fejléac Vildg- Fejlett Fejldds
Vildgdtlag  orszdgok orszdgok dtlag orszdgok orszdgok
1970 2480 3150 2200 69,0 96,4 57,4
1980 2560 3190 2330 71,1 98,4 61,2
1985 2610 3220 2400 72,6 100,0 63,3
1990 2670 3260 2480 74,3 101,9 65,6
1970—1980 3,3 1,2 6,1 3,0 2,1 6,5
1970—1985 53 2,3 9,3 53 3,8 10,2
1970—1990 7.5 3,6 12,7 7.7 57 14,2

A teljes varhaté sziikségletek megallapitdsakor azt vették alapul, hogy a
Fold népessége 1985-ben 4858 millié, 1990-ben 5346 millio lesz, ezen bellil pedig a
fejlods orszdgok népessége az 1970. évi 2729 milliérdl 1985-ig 3631 millidra, 1990-ig
4069 milliora szaporodik, és a keresletet a vdasdrloképesség varhaté alakuldsa is
szabalyozza.

A fogyasztas és a szadmitott kereslet a fontosabb élelmiszerekbdl a kidvetkezdk
szerint alakul:

. Fogyasztds Eldreldthaté keveslet Teljes novekedés (%)
Termék 1969—1971 7980 1985 1990  1970—17985 1970—1990
millid tonna
Gabona? 1207 1538 1725 1910 42,9 58,3
ebbdl — biza 332 404 447 490 43,8 47,6
— rizs 310 400 447 493 44,3 59,1
Keményité tartalma
gumés novények 279 321 342 361 22,3 29,2
Cukor - 70 92 107 126 54,1 80,9
Hiivelyesek, olajos mag 52 69 79 91 51,2 73,5
Zoldség 223 290 330 374 48,0 67,7
Gyiimoles 158 214 250 290 58,2 83,7
Hiis 107 144 168 197 57,3 84,7
Haliszati termékek 41 57 68 81 64,6 96,3
Teljes tej?, vajjal 389 476 532 597 36,9 58,3

1. Csak a legfontosabbakat soroltuk fel.
2. Beleértve a takarmdnyozasra és mdas — nem élelmezési — célokra szolgdlét is.
3. Beleértve a tejtermékeket is, ivétejre atszamitva.

A fenti vildgatlagokhoz képest a fejlédé orszdgokban a kereslet sokkal na-
gyobb mértékben — 19701990 kozott tobbnyire 1100/, f6l6tti aranyban — né-
vekszik.

Mondjunk le a megoldds reményérél? Kordantsem. Hiszen ott, ahol a gépezet
mar jé ideje és jol megindult, az eredmények annyira biztaték, hogy van mar olyan
vélemény is, mely szerint tizmillidrd embert is gond nélkill el fog tudni tartani
a Fold, normalis tdplalkozasi szinten. A nemzetkozi szaksajtébél idéziink néhany
erre utalo adatot:

1. Az NSZK-ban 1974 masodik felében és 1975 elso felében — a felhalmozoti
készletek csokkentése érdekében -— 70000 tonna marhahust Aarusitottak ki leszal-
litott aron (Agra-Europe, 1975. 40.).

2. A tultermelés kovetkeztében nagy vaj-, sajt-, tejporkészletek halmozédtak
fel Nyugat-Eurdpaban (Monatsberichte der Osterreichische Landwirtschaft, 1975,
22. 9)).

3. Radikdlis intézkedéseket terveznek a Kozb6s Piac tojas-tultermelési val-
sdganak athidalasdra (Ua., 8.).
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4. A bor piaci drdnak a megszilarditdsa végett a Ko6z6s Piac orszédgaiban
120 000 ha borsz0lé kivagasat tervezik (Agra-Europe, 1975. 43.).

5. , Franciaorszdgban keresik a modjat a nagy almaftlosleg értékesitésének®;
A Nemzeti Agrarpénzalap igazgatéja azt javasolta, hogy a folosleges almameny-
nyiséget sertésekkel etessék meg, vagy haszndljdk fel szildzs készitésére* (Mezd-
gazdasdgi Vildgirodalom, 1976. 3. 231.).

Vilagméretekben a fogyasztasi szikségleteket Kkielégité termelés a ma is-
mert é&s alkalmazott eszkozokkel ¢és nyersanyagokkal is megoldhat6, hiszen — a
vertikdlis novekedés tavlatait tekintetbe véve — a termelésbe vonhaté terile-
tek még jelentds horizontdlis névekedést is lehetdvé tesznek. Ennek megvaldsitiasa
elsésorban az anyagi lehetéségeken mulik. (Példa r4a a koolajban gazdag orszagok
helyzete, amelyek félsivatagi terlileteket vonnak be a termelésbe, mert az olaj
arabol meg tudjdk vésdrolni az 6ntozéviz nyeréséhez szilkséges kutakat, az ontozo-
berendezéseket stb.) A nehezebb kérdés a méltdnyos elosztds megolddsa.

Az utobbi években az alapvetd fontossdgll mezdgazdasigi — elsdsorban az
élelmezési — termékek ,kemény 4ara“-va valtak, hosszabb tavon is biztonsigosan
értékesithet6k. Termelésitk tehdt — ritka kivételekisl eltekintve — normadlis, rea-

lis 4rpolitika esetén Kkifizetéds, és a f£6loslegek konnyen értékesitheték a vilag-
piacon. De a versenyképes termelés, a magas hozamok biztonsigos elérése egyre
nagyobb beruhéazdsokat igényel. Mig 1940-ben az Egyesiilt Allamokban 1 kcal-nak
megfeleld élelmiszer termelésére 4,5 kcal-t kellett befektetni, ma ugyanezt az 1
kilokalorids 9,8 kcal ardn termeli meg a mezdgazdasig, De az élelmiszerek eldalli-
tdsdhoz felhasznalt Osszes energidbol csak 17 szdzalékot fogyaszt a nyersterméket
elodllité termelési folyamat, mig az élelmiszeriparra 359, a szdllitasra, tarolasra,
forgalmazédsra 320/, és a hdaztartasi eldkészitésre 169/, jut. Ezek az USA élelmiszer-
termelésében érvényes ardnyok. Nyilvanvald, hogy ahol a fogatos és kézi mun-
kaval megtermelt mezdgazdasagi terméket a héaztartasban, kézi erdvel dolgozziak
fel (vagy a gyumdlcsot, zodséget, hust frissen, a termelé gazdasidgban — haztar-
tisban — fogyasztjdk el), ott lényegesen kevesebb energiafogyasztis terheli. Ezért
a helyi adottsagok, munkaeréhelyzet, f61dbdség vagy If6ldsziike figyelembevételével
rendkivil kildnbszd lehet a gazdasdgossigot biztosité termelési eljaris. Ott, ahol
kisparcellas gazdadlkodas folyik, és mezdgazdasdgi munkaerdfslésleg van, a kevés
gépet foglalkoztaté hagyomanyos gazddlkodds az energiamérleg és a jovedelmezbség
szempontjdbdl elényssebb lehet, mint a magas fokon gépesitett termelés. Viszont
ott, ahol a falurdl valé elvandorlds olyan méreteket 61t6tt, mint Eurépa nagy ré-
szén ¢és Eszak-Amerikdban, csak a legbelterjesebb, magas fokon gépesitett, sok mi-
tragyat haszndld, nagy termésdtlagokat és az 4llattenyésztésben nagy egyedi  ho-
zamokat elérd gazdalkodas lehet célravezetd. Ebbdl kovetkezik, hogy a nagylizemi
gazdidlkoddsban, igy magdatdl értetdoddéen a szocialista nagyilizemi gazdalkodasban
sem lehet a hagyomanyos és a korszerll kozdtt féluton megdllni. S6t, lassan ha-
ladni sem, hanem a korszerliséget jelzd teljes fegyvertdrat: gépesitést, kemizalast,
szakosodast, termelési rendszereket, koncentraciét, integraciét, agraripari komplexu-
mok létesitését be kell vetni, hogy az atmenetet minél jobban le lehessen r&vi-
diteni, s igy a teljes kapacitast jelz6 paramétereket révidesen el lehessen érni. Ez
is a nagy sorozatok gyértasira berendezkedett iparhoz teszi hasonléva a korszerii
mezdgazdasigot. Ahol a kézmivesség ¢és a kisparaszti gazdalkodds van tulsily-
ban, ott kisparaszti mentalitdssal is lehet gazdalkodni. De ahol a gazdéilkodas ipari
jelleglivé valt, ott a kisparaszti szemlélet és a modszerek &t kell hogy adjék helyu-
ket a szamitogépes tervezésnek és a tudomdanyos lizemszervezésnek. Tiz négyszog-
6lnyi vetésteriiletr6l ki lehet kézzel nylini a lent, de 50-100 hektaros tablarél nem.
Egy borjut marékbol etetve is fel lehet nevelni, de 5000-et csak Gnetetével és gyari
borjutappal.

A dontéshez, a legjarhatébb ut megvalasztdsdhoz ma mar hozzédsegit az ENSZ
szakositott szerve, a FAO is, Nagy nyereség, hogy 4ltala vildgméretli eszmecsere
folytathatd, s egyre altaldnosabb — a Fo&ld egészére kiterjedd — informdciés anyag
birtokdba juthatunk, amely a vildgpiachoz valé rugalmas alkalmazkoddst is meg-
konnyiti. A megtijhodé FAO és az emberiség kenyerének sorsa ezért is elvalaszi-
hatatlan egymastol.

Nagy Miklos

Timy



