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Goldi ról — két nyelven 

A m i k o r 1968-ban belső rendelésre írtam róla az Utunkba, még azt a c ímet 
adtam c ikkemnek : Egy elfelejtett demokrata — Vasi le Goldiş . Miko r az idén k ö 
tetbe is fe lvet tem cikkemet , már vál tozta tnom kellett a c í m e n : Vasi le Gold iş 
példája. Időközben és ugyancsak ebben az évben megje lent tudniil l ik Vasi le 
Goldi tól a Scrieri social-politice şi literare c ímű testes kötet (gondozta Mircea 
Popa és Gheorghe ora), az én tanulmányköte temet pedig (Akik előttem jártak) 
rövid idő mú lva követ te a Vasile Goldiş a nemzetiségi kérdésről c ímen kiadott 
kis könyv (Hajós József bevezető tanulmányával , Tes tamentum sorozat). 1976-ban 
tehát h á r o m kiadó, a Facla, a Kri ter ion és a Poli t ikai K i a d ó hozott ki anyagot 
Goldi tól és Goldi ról. Vasi le Goldiş redivivas — mondha tnám hősünkhöz m é l 
tóan, aki a latin nye lv és a tör ténelem tanára volt , s szeretett beszédeibe , tanul
mányaiba latin idézeteket keverni . 

I smeretségem Vasi le Goldişsal még abból az időből származik, amikor a n e m 
zetiségi kérdést tanulmányozni kezdtem, s ú t i rányom ez vo l t : Brassó, Karánsebes , 
Arad , Budapest , Bécs . Brassóban telepedett le Bukarestből visszatérve K o ó s Ferenc, 
és adott ki Goldişsal közösen tankönyvet ; Karánsebesen választották utoljára k é p 
vise lőnek M o c s á r y Lajost , a ,,fehér hol ló"- t , Goldiş itt kezdte tanári pályáját ; 
A r a d o n élte le élete nagy részét, itt szerkesztette a Românul t — Krenne r Miklós , 
„a h ídverő" is innen kerül t Kolozsvár ra — ; Budapesten végezte tanulmányait , és 
később is közel állt Jászi Oszkárhoz meg a Huszadik Századhoz; Bécsben is 
hallgatott két szemesztert, de egyetemi tanulmányain túl a l e g n a g y o b b hatással 
vo l t reá Otto Bauer Die Nationalitätenfrage und die Sozialdemokratie c ímű, később írt alapvető munkája, amelyen — Jászinak A nemzetiségi államok kialakulása 
és a nemzetiségi kérdés c ímű nagy m ű v e mellet t — én is épül tem. Idáig terjedt 
akkori látóhatárunk. Ez 1934-ben történt, amikor Goldiş meghal t . Csi l lagképem, 
vagy ha úgy tetszik, öt cs i l lagból á l ló Kassz iópe iám minden pont ján je len vol t 
Vasi le Gold iş . Ez késztetett arra, hogy már akkor könyvr i tkaságszámba menő kis 
remekét, A nemzetiségi kérdésrőlt l emásol jam, és m a g a m m a l v i g y e m Párizsba. 
A tanulmány — amint Hajós József írja — „busásan részesült ignorálásban". 
Mos t azonban ú jból megje lent magyarul , ahogy íródott , és első ízben román fo r 
dításban is. A z e lőbb ihez A n d r e i Oţetea, az u tóbbihoz Ştefan Pascu akadémikus 
professzorok írtak előszót. 

Rendkívü l i pálya és ugyanakkor rendhagyó is a Vasi le Goldi é. M ó c v i d é k i 
aranyásók — innen a neve — o r todox papságig emelkedet t leszármazóinak fia, 
ő maga is felekezeti iskolai tanár Brassóban, püspökségi titkár Aradon , és közben 
hangoztatja: „a történelmi mater ial izmus felfogásának helyességét va l l om, s ezen 
az a lapon tar tom egyedül lehetségesnek úgy a nemzetiségi kérdés mibenlé tének 
feltárását, va lamin t ezen kérdés megoldása mód jának megállapítását." A R o m á n 
Nemzeti Pár t egy ik vezetője , a párt szócsöve és pennája : 1918-ban kiál tványt 
fogalmaz a román nemzethez, a v i lág népeihez, u l t imátumot a magyar k o r m á n y 
hoz, A r a d o n ő m o n d nemet a tárgyalni jöt t Jászi Oszkárnak, megszövegezi , e lő
adja a gyulafehérvári határozatokat, egy küldöttség élén átadja Bukarestben a 
kirá lynak — de n e m hivatásos poli t ikus, hanem tanár, titkár, szerkesztő, társa
dalmi munkás, aki nemcsak fellépni, h a n e m visszavonulni is tud a poli t ika szín
teréről. Aztán négy ízben miniszter, de egyszer sem nemzeti-parasztpárti ko r 
mányban ; bár egykor az erdélyi és magyarországi r o m á n o k joga inak l eghevesebb 
harcosa vol t , s minden beszédében a magyar nemzetá l lam fikcióját támadta, 
amikor a ha ta lom részesévé vál ik, a magyar és a német kisebbség v é d e l m é b e n 
nyilatkozik. 

A róla megje len t két k ö n y v közül az első társadalmi és poli t ikai je l legű 
írásaiból, beszédeiből , megemlékezése ibő l és i rodalmi tanulmányaiból ad szemelvé 
nyeket . Mircea P o p a az i rodalmi je l legű tanulmányokat , Gheorghe Şora a törté
nelmi tárgyúakat gondozta , az u tóbb inak kü lönben m á r húsz dolgozata je lent 
m e g Gold i ról . A z i rodalmi és publiciszt ikai í rások Eminescu pesszimizmusáról , 
színházi, művészet i kérdésekről szólnak azokbó l az időkből , amikor m é g n e m 
vo l t művésze tügyi és val lásügyi miniszter, és egy abbamaradt i rodalomtörténész 
pályakezdését jelzik. Visszaemlékezései mestereiről szólnak, incairól , Bărnuţiuról , 
Iancuról, Lazărról , Kogă ln iceanuró l s azokról , akik kortársai és részben barátai 
voltak, mint Caragiale, Bariţiu, Lucac iu és Goga . 



I rodalmi munkásságának zömét azonban társadalmi és polit ikai je l legű ta
nulmányai és beszédei teszik ki, ezek közül huszonkettőt a magyar országgyűlés 
képviselőházában mondo t t el. Jelentős részük napi poli t ikai sérelmekkel fogla l 
koz ik , de a gravaminál is poli t ika mellet t helyet kapnak b e n n ü k elvi kérdések is, 
amelyek személyén tú lmenően párt jának álláspontját is kifejezésre juttatják. A 
Nemzeti Pár tban az egyesülés előtt kevesebb vo l t a belső ellentét, min t utána. 
A z e lnyomás közös nevezőre hozta az egyes pártárnyalatok képviselői t , a kérdések 
inkább taktikai, mint stratégiai je l legűek vol tak. Gold iş abban az időben lépett 
a poli t ika színterére, amikor pártja még passzivitásban vo l t (alapítása, vagyis 
1881 óta). M á r 1900-ban a l ippai pótválasztások a lkalmával kiadott l eve lében han
goztatja, hogy a poli t ikai aktivitás híve, mer t csak a par lamentben fejthetik ki 
álláspontjukat a románság képviselői , mert csak így nyí l ik a lka lom a veze tők 
szándékainak ellenőrzésére, s az aktivitás polit ikai iskolát je lent a nép számára. 

Goldiş egyik későbbi írásában egyaránt szembefordul a kormánypárt i , ó v a 
toskodó, be lenyugvó , a nemzet jogai t aprópénzre vál tó pol i t ikával is, amelyet 
főként a nagybir tokos Moc ion i család képvisel , s egy harmadik c ikkében kifejti, 
hogy minden románnak a Nemzeti Pártban a helye. Ennek a p rogramja az egész 
erdélyi és magyarországi románság nemzeti önkormányzatá t követel i . Egyelőre 
n e m mondha t többet. S hogy a polit ikai aktivitásba induló románság számarányá
hoz mél tó helyét elnyerhesse az országgyűlésen, az általános válasz tójog kivívása 
é rdekében a szociáldemokratákkal és Justh Gyula Függetlenségi és 48-as pártjával 
ajánlja az együt tműködést . A Nemzeti Párt 1905-ben határozta el, hogy 
részt vesz a parlamenti választásokon, s így kerül b e a képvise lőházba 
Vasi le Goldiş is. Emlékezetesek maradnak a koal íc iós ko rmány idején, 1906 és 
1910 közöt t az A p p o n y i - f é l e népiskolai tö rvény ellen e lmondot t beszédei . A z új 
választáson Goldiş t erőszakkal megbukta t ják radnai kerületében. Mos t az ország
gyűlési ha rcokbó l felszabadult energiáját elmélet i kérdések kidolgozására fordítja. 
A nagyváradi Darwin-kör felkérésére megír ja A nemzetiségi kérdésről c í m ű elő
adását, s bár n e m olvashatta fel, 1912-ben A r a d o n kis pé ldányszámban mégis 
megjelenhetett . Ideje többi részét a nagyszebeni Tribuna f iataljaival (Gogával , 
Lucac iuval , Chendivel , Ghibuval , Bocuva l ) folytatott po lémiá ja foglal ja le, — akik 
a Tisza István minisztere lnök javasol ta tárgyalások idején határozot tabb maga
tartást követe l tek pártjuktól —, míg végül a lap beo lvad a Gold iş szerkesztésében 
megje lenő aradi Românulba. Ez utóbbi t Tisza tiltotta b e a háború alatt. 

Goldişnak 1918-ban szerkesztett nyilatkozatai klasszikusak a m a g u k tömör 
ségében. „ A z események viharos fe j lődése ahhoz a meggyőződéshez vezetett, hogy 
a népek önrendelkezési j ogának ér telmében, va lamint azért, hogy m e g ó v j u k a 
közrendet , a v a g y o n - és életbiztonságot, már mos t át kell vennünk a teljes kor 
mányzási hatalmat a r o m á n o k által [ . . . ] lakott területen" — írja a magya r ko r 
mánynak szóló ul t imátumában. „ A [ . . . ] román nemzet n e m akar uralkodni más né
pek felett — írja a vi lág népeihez intézett kiál tványában. — [ . . . ] A román n e m 
zet [ . . . ] kész minden népnek teljes nemzeti szabadságot biztosítani, s a demokrác ia 
e lve inek szem előtt tartásával fog szabad és független á l lammá szerveződni , amely va 
lamennyi , e területen élő egyénnek egyenlő feltételeket biztosít, mer t ez az ember i tö 
kéletesülés egyet len lehetséges módja . " Ezek a szavak a Gyulafehérvár i Határozat
ban is olvashatók. A z egyesülési nyilatkozat más ik forrása A nemzetiségi kérdésről 
írt tanulmány. A m i k o r 1918. december 1-i nagy beszédét tíz évve l ké sőbb kötetbe 
foglalta, arra is kitért, hogy a Gyulafehérvár i Határozat nemzetiségi szakaszát 
m a j d n e m szó szerint vet te át az 1912-ben közöl t brosúrájából . „Va l lo t t am ezeket 
a meggyőződéseke t — írja —, amikor egy e lnyomot t néphez tartoztam, n e m ta
gadtam és n e m tagadom m e g őket most sem." 

Vas i le Goldiş pályájának csúcsáról visszatekintve A nemzetiségi kérdésről 
szóló tanulmányán át ju tunk el történelemfilozófiai és tá rsadalomtudományi néze
te inek lényegéhez. Marxis ta ér tékelésükhöz a hazai magyar fi lozófiatörténet leg
j o b b ismerője , Hajós József járult hozzá a magyar kiadás bevezető tanulmányában. 
Gold iş történelemfelfogása már e lemi és középiskolai t ankönyve ibő l kiviláglott . 
A magyarországi és a vi lágtör ténelmet tárgyaló tankönyvei egyaránt arra a gon
dolatra épülnek, hogy „a v i lágon a l eg főbb természeti tö rvény a haladás tö rvé 
nye" . A történelemtanításnak pedig n e m a csaták és a k i rá lyok felsorolására, hanem 
a művelődés i eszmények bemutatására kell törekednie. Goldiş fe j lődéselvű determi
nizmusában az ellentétek k ibomlásának és harcának gondola ta a vezére lv (refor
máció—el lenreformáció , abszolut izmus—felvi lágosodás) , s „he lyes múltszemléleté
nek prognózisér téke van" — állapítja meg Hajós. Vi lágtör ténetének harmadik 
kötetében a nemzetiségi e lv országegyesítő szerepére is kitér (Olaszország, Német
ország, Románia ) , a szocial izmus végső célját ped ig abban je löl i meg, hogy a 
munkának tökéletesen fel kell szabadulnia a tőke rabsága alól. 



Ezek kétségtelenül haladó gondola tok , de m é g s e m jelent ik a történelmi mate 
rial izmus maradéktalan alkalmazását. Ide még A nemzetiségi kérdésről szóló ta
nu lmányában sem jut el. „ B e n n e a történelmi mater ial izmus fényénél körvonalazza 
az őt l egköze lebbrő l érintő nemzetiségi kérdés egész múltját, részint pedig e 
kérdés preszocialista j övő j é t " (szintén Hajós megállapítása) . Gondolkozásának végső 
fokon polgári korlátai (a román nemzeti á l lamegység teljes megvalósí tása után 
is) meggátol ták abban, h o g y rámutasson a polgári román nemzeten belül i mé ly 
osztályellentétekre. 

Popa és ora j ogga l h ivatkozik Gáll Ernőnek az Utunk 1973-as év fo lyamában 
(azóta a Tegnapi és mai önismeret c ímű kötetben is) megje lent Nemzetiségfogalom: 
történet és jelentés c ímű tanulmányának erre a tételére: „F igye lemre mél tó , hogy 
Goldiş , noha fenntartás nélkül átveszi Otto Bauer nemzetfogalmát , n e m követ i őt 
az e meghatározásból származó polit ikai következtetések levonásában; n e m teszi 
magáévá a kulturális autonómia jelszavát." (212.) Hajós is hangsúlyozza: „ G o l d i ş 
dicséretes következet lensége, hogy Bauer tendenciózusan laza nemzet iség-meghatá
rozásából n e m »következte te t t« — mint Bauerék — a nemzetiségi kérdés tú lnyomó
részt műve lődés i voltára, és — i lyenformán — úgynevezet t kul túrautonómia révén 
va ló megoldhatóságára ." (40.) A magyarázatot Gáll Ernő adja meg, akit P o p a és  

ora is idéz : „Go ld i ş ugyanis n e m a szociá ldemokrata p la t formról közeledet t a 
nemzetiségi kérdés tudományos e lemzéséhez, hanem a román nemzetiségi m o z g a 
l o m felől. A m o z g a l o m korszerűségét és hatékonyságát kívánta — feltehetően — a 
történelmi mater ia l izmus általa e l fogadhatónak tartott tételeinek a recepc ió jáva l 
biztosítani." (Uo.) 

Itt m é g az elméleti kérdések egész sora vo lna tárgyalható, például a nemze 
tiség szó kettős ér telme, ame lyben Goldiş használja, vagyis a nemzetiséget mint 
tulajdonságot ( román nemzet iségű á l lampolgár) és mint társadalmi közösséget ; 
pé ldául a társadalmi közösségként el ismert nemzetiség és nemzet foga lmának ösz-
szemosódása Gold i nál; pé ldául az ausztro-marxista g o n d o l k o d ó k nézete a tör
téne lem nélküli (e lnyomott , e lmaradt) nemzetiségekről , amelyet Goldiş n e m vett 
át, mert sér tőnek tartott, és így tovább . 

D e Gold iş gyakorlat i polit ikus, és bár az e lőszóban azt mondja , hogy „é r te 
kezésemben kerül tem a politikát, kerestem a tudományt" , A nemzetiségi kérdésről 
írt t anulmányának 12%-a fogla lkozik nemzetiségelmélet i , 28%-a nemzetiségtörténeti 
és 38%-a napi polit ikai kérdésekkel . Maga Hajós is a tanulmány konklúz ió jához 
(Magyarországnak érdeke a nemzetiségi kérdés becsületes megoldása) azt a k o m 
mentárt fűzi, h o g y a m ű b ő v e n tartalmaz pol i t ikumot , és nyi tva hagy számos 
kérdést, egészen az önrendelkezésig, amelyrő l 1912-ben n e m vo l t szabad írni. És 
Goldiş , a poli t ikai harcos n e m is tehetett másképpen. A k i n e k naponta kell a 
par lamentben, a hatóság, a bí róság előtt népe v é d e l m é b e n helytállnia, az n e m 
nyilatkozhat a nemzetiségi kérdésről a bécsi szociá ldemokra ták szenvtelenségével , 
még azoknak a rokonszenves tárgyilagosságával sem, akik — amint I l lyés Gyula 
l egu tóbb a Korunknak írta — „a jóh i szemű Jászit j ó jövő- lá tónak is hitték". 

Hajós József árnyaltan elemzi , hogyan teljesültek ki Gold işnak A nemzetiségi 
kérdésről szóló tanulmányában elvi síkon felvetett gondolata i 1918. d e c e m b e r e lse
j én tartott beszédében, ame lynek később Az egyesülés javasolása Gyulafehérvárt 
címet adta. „El térően az 1848-as balázsfalvi gyűléstől — írja —, amelyben a csá
szárnak, a hazának és a nemzetnek esküdtek h ű s é g e t . . . G o l d i ş azt javasolta, 

esküdjünk hűséget ezentúl csak a román nemzetnek, de ugyanakkor esküdjünk 
erős hűséget az ember i c i v i l i z á c i ó n a k . " (55.) 

Hajós József szerint Goldiş t ragikuma abban áll, h o g y n e m találta m e g az 
utat azokhoz, akik nyíl tan és tudományosan hirdették a szocial izmusba va ló át
lépés szükségességét és az adott társadalmi rendszert fo r rada lom útján elsöprő 
módozatát . És va lóban túlzott, bár je l lemző az a c ím, amelyet Ion Clopoţe l 1931-
ben Goldişsal készített interjújának adott : Nemzeti parasztpárti vezérből — szociál
demokrata közkatona. Ezt a lépést a szocial izmus felé a maguk módján köve tke 
zetes magyar polgári radikális nemzedéktársai sem tudták megtenni . H o g y csak 
azokat emlí tsem, akiket A radhoz fűz va lami : Jászi Oszkár az emigrác ióban szembe
fordult a for rada lommal , Krenner Mik lós belső emigrác ióba vonul t e lőle . Goldiş 
poli t ikai szerepe tu la jdonképpen az egyesülés k imondásáva l ért véget , bár azután 
még több ízben miniszteri tisztséget viselt. A közműve lődésnek azonban továbbra 
is e lőmozdí tó ja maradt, min t 1923-tól kezdve az A S T R A elnöke. S ha n e m is az ő 
útján, de mégis el jutottunk oda, hogy szavainak mos t r o m á n o k és magyarok 
együtt „tapsolnak", aki pedig n e m ért egyet vele , az csak magában „hurrog" . Év
forduló sem kellett hozzá, hogy „pr ivá t evangé l iuma" — ahogy nevezte — az idén 
két nye lven is megjelenjék. 


