VALTER ROMAN

- A tarsadalomtudomanyi kutatasok

P

A tarsadalomtudomanyi kutatasok terén, ami a feladatokat illeti, vélemé-
nyem szerint sokkal élesebben vetdodnek fel a problémak, mint méas teruleteken,
példaul a tdrsadalomtudomanyok felsdszintli oktatdsdban vagy a péartoktatdsban.
Abszolut sziikségszerli, mint azt a politikai nevelés és a szocialista kultira kong-
resszusan Nicolae Ceausescu elvtars személyesen is hangsulyozta, ,nagyobb ba-
torsdggal, nagyobb hozzdértéssel és elmélyiltebben feltarni a hazai és az egyete-
mes gazdasagi-tarsadalmi élet idészerlt és tavlati elméleti problémait®.

Mint ahogy a kongresszus bejelentette, a kiemelt kutatasi témak kozé tartoz-
nak partunk, a szocialista épités és a nemzetkdzi kommunista és munkdsmozgalom
tapasztalatainak elméleti A4ltalanositdsa; a sokoldaluan fejlett szocialista tdrsa-
dalom elméleti problémainak és a kommunizmusba valé atmenet térvényszerii-
ségeinek kutatasa; a doéntési folyamatok és a vezetés problémai; a tudoményos-
miiszaki forradalom (a tovébbiakban TMF) miiszaki-anyagi alapjanak megterem-
tésére iranyulé elméleti kutatdsok, a TMF hazai megvaldsitdsdra vonatkozo elme-
leti és gyakorlati problémék feltdrdsa; a nagy vilagproblémak, korunk alapvetd
kérdései.

Ezek a kiemelt témak mind a kutatdintézetek, mind a felsboktatdsban miksdod
tanerdk részérol tobbleterdfeszitést kovetelnek. A tudomany, a technika és a
termelési technolégidk fejlodése annyira els6prd erejli, hogy ha a tarsadalom-
tudoményok nem tudnak ezzel a fejlodéssel 1épést tartani, ha nem tudjdk kielé-
gitden tisztdzni a TMF-fel és a nagy téarsadalmi &atalakuldsokkal kapcsolatos k-
loénféle komplex jelenségeket, ez az orszag tarsadalmi-gazdasdgi  fejldédésénck
egészére is kihat. A tarsadalomtudominyi kutatdsok egyik alapvetd. probléméja
egyrészt annak tisztdzdsa, mit tekintsink ezen a terilleten alapkutatasnak, illetve
alkalmazott kutatdsnak, maéasrészt meg kell taldlni annak is a moédjat, hogy a
kutatas tarsadalmi tényezdit hogyan kapcsoljuk Ossze a szocialista €épités, egész
tarsadalmi életiink mindenkori anyagi és szellemi szlikségleteivel. E kérdés va-
16di horderejét akkor mérhetjiik fel, ha a sokat emlegetett integrdcic kérdését
is tényleges Osszefliggéseibe helyezzilk. A kutatds, az oktatas és a termelés integra-
ci6jat nem szabad Osszetéveszteni sem a tudomédnyban, oktatasban és termelés-
ben dolgozé szakemberek nélkiilozhetetlen egyittmiikodésével, sem a kiillénbozo
tudomanyéagak interdiszciplingris kapcsolataival. Itt wvalami olyan mindgségileg
maéssal van dolgunk, ami az ©sszefogds és. egylittmikddés minden  eddigi forma-
jdhoz képest Gjat jelent. Nem beszélhetiink tobbé a harom  lancszem kilon,
parhuzamos fejlodésérdl. Az alkotdelemek olyan szerves Osszekapcesoldddasanak,
egymasbafondédasanak vagyunk inkabb szemtanudi, ahol az egység mindegyik tagja
megOrzi személyes autondmidjat.

Elsosorban azt kell megértentnk, hogy a TMF feltételei kozt milyen me-
chanizmusok szabdlyozzdk az Uj obéves terv — a TMF &téves tervének -— alap-
vetd gazdasidgi és tarsadalmi-politikai valtozasait. A TMF-et ugyanis nemcsak
a technika és a modern technoldgiai folyamatok fokozott fejlodése, nemcsak a
termelderdk anyagi és szellemi tényezdinek atstrukturdlodasa jellemzi, hanem
ezeknek a tényezdknek a tudomdnyos kutatissal valo Osszefonddéasa is. A tudo-
méanyos kutatdsnak és a termelésnek ez az 4j tipusi kapcsolata ma azért ki-
16ndsen jelentés, mert a tudomanyt (a természet- és a tarsadalomtudomanyt
egyarant) mind szervesebb &sszefliggésbe hozza a termeléssel.

Ez a felfogds azon a meggybdzddésen alapul, hogy a TMF koraban a tudo-
manyok (a természettudomdanyok, a miiszaki tudoményok vagy a matematika
mellett a tarsadalom- és embertudoméanyok is) nemcsak koézvetve befolydsoljak
a termeloderOk fejlodését, hanem kozvetleniil is. Partunknak az Osszes dolgozdk
ismeretei tokéletesitését célzd erdfeszitései (permanens oktatds, tovabbképzd tan-
folyamok stb.) is abbdl a meggydz6désbdl fakadnak, hogy az &ltaldnos tudds-
szint emelése nem Kkorlatozhaté bizonyos mozdulatok elsajatitdsdra, - legyenek
ezek a mozgasok a leheté legbonyolultabbak is, hanem a dolgozok 4altalanos
miiveltségének és szakképzettségének, alkotoképességének és racionalis gondol-
kodésinak sziintelen fejlesztését igényli. Nemcsak - a technika eldregedésérol
beszélhetlink, hanem a technikat kezeld ember erkolesi kopdsdrdl is. A TMF hazai
kibontakozdsat ‘a munka emberi és intellektudlis kiteljesedése jellemzi.
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Ami az integrdciot illeti, a TMF feltételei mellett lényegesen megvéaltozik
egyfeldl a termelésben részt vevd technikai személyzet képzésmoddja, masfeldl a
munkaszervezés és a vezetés Gj formai kozotti viszony. Végleg felszamolddik a ha-
gyomanyos munkamegosztds, a termelés Gj moddon vald megszervezésével forra-
dalmasodnak a termelési viszonyok. Csak ily modon lehet athidalni azt, a ki-
zsakmanyoldst olyannyira jellemzé  szakadékot, amely a tervezést és vezetést
elvalasztotta a végrehajtastdél, csak ily moédon lehet megteremteni az egységet a
vezetettek €és a nép szabad akaratabdl vezetéssel megbizottak ko6zott. Csak ily
moédon jelenthet az integrdcié tényleges forradalmat az oktatdsban, kutatisban és
termelésben, valamint e lancszemek egymdshoz valdé viszonyaban, csak ily modon
valhat a modern lzem egész oktatasi forradalmunk gravitdciés kozpontjava. Végsod
scron csak ily mddon érvényesitheti a munkésosztdly hatalmat és vezetd szerepét
a tudomanyban és a technikdban, csak ily mdédon vehet ténylegesen részt az
oktatasiigy forradalmasitédsaban.

A tarsadalomtudomanyok integriacidja messze lemaradt a természet- és mii-
szaki tudomdanyok termeléssel és oktatassal valo integracidéja mogott. Vonatkozik
ez a tarsadalom- és természettudomanyok egymashoz valé viszonyara is.

Feltétlen szlkség van arra, hogy bizonyos alapvetd kérdések kozds, inter-
diszeiplindris megkozelitésére 6sztonozziilk a kutatékat. Foleg azoknak a problé-
maknak az esetében mutatkozik ez az igény, amelyek egyfeldl a tarsadalom- és
embertudomdnyok, mdésfelél a természet- és miszaki tudomdinyok szdmos agaza-
taval érintkeznek. E kutatdsok jellegét a TMF tarsadalmi kihatasainak ellent-
mondasossaga hatarozza meg.

Mindez az interdiszciplinaritas vagy transzdiszciplinaritds ujfajta értelmezé-
sét koveteli meg. Ne feledjik, hogy Marx és Darwin elméleti fejlodése szoros
(persze semmi esetre sem mechanikus) Osszefiiggésben volt egymadssal. Nemcsak
a darwinizmus vett részt a tdrsadalomrél, a vilagrol alkotott dialektikus mate-
rialista felfogds elméleti megalapozasdban, a természettudomdanyok 4ltaldban is
jelentds szerepet jatszottak a marxizmus kidolgoziasidban, mely éppen a mult sza-
zad kozepén, a nagy természeti felfedezések korszakaban alakult ki. Ez azt jelenti,
hogy Einstein, Planck, Bohr, Heisenberg vagy Wiener munkassiga, a relativitas-
elmélet, a kvantummechanika, a komplementaritds elve, a hatdrozatlansigi relacid
ma hasonléképpen jelentds szerepet jatszik annak a forradalmi elméletnek a meg-
alapozasidban és kidolgozédsaban, amelyet jelenkori marxizmusnak lehetne nevezni.
Sziikség van arra — és nem uUjkeletli ez a kényszeritd sziikségszerliség —, hogy
magasabb szintre emeljik a marxizmust, és ezen beliill alighanem a tudomaéanyos
szocializmust elsosorban, mégpedig ugy, hogy a marxista gondolkodast a TMF ta-
nulsdgaival gazdagitjuk, vagy mds fogalmazasban: a marxista gondolkoddist is
bevonjuk abba a forradalmi folyamatba, amelyet konvencionilisan TMF-nek
szoktunk nevezni. Annal is inké&bb szlkség van erre, mert a TMF 6téves terve
ezt a célt koveti valamennyi tudomanyteriileten, kovetkezésképp a tarsadalom-
tudomanyokban is.

Vannak olyan elképzelések (nem nalunk), amelyek e szitkségszerliség nevében
a lényegtdl szeretnék megfosztani a marxista gondolatot, elvalasztani a munkas-
osztalynak és forradalmi pértjanak elméleti és gyakorlati tapasztalataitdl, a vilag-
rél és a tarsadalomrél alkotott  dialektikus materialista felfogastél. Vannak
szociolégusok, nem is kevesen, akik Daniel Bell-lel egyilitt arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy ,a torténelem felgyorsult vonata szlikségszerfien kisiklik egyszer®,
,,a valtozasok gyorsulé irama képtelenné tesz benniinket arra, hogy alkoté moédon
viszonyuljunk a jovohoz“, és a technikai ndvekedés eldbb-utébb stagnalasba fullad
majd. (V6. Daniel Bell: Die Zukunft der Westlichen Welt. Frankfurt am Main,
1976.) Természetesen a tdrténelmi haladasnak, a jelenkori marxizmus tavlatainak
ez a fajta értelmezése teljes mértékben és alapvetden hibds, mivel még léteznek,
bar sok tekintetben megvaltoztak mindazok a feltételek, amelyek létrehoztdk a
marxizmust. Ugyanakkor nem tagadhaté, hogy a marxista gondolat olyan mindségi
jegyekkel gazdagodhatott és gazdagodott (tébbek kozdtt partunk hozzajarulasanak
koszénhetben), amelyek az emberi lét valamennyi dimenziéjat atalakitottdk. (Nem
véletlen, hogy a keresztény gondolat egyes képviseldi is hangoztatni kezdik, hogy
»,a marxizmus a teoldgiai gondolkodas felfrissitésében és elmélyitésében is szere-
pet jatszhat“.)

Ugyanakkor igen idoszer{ivé teszik egyrészt azt a kérdést, hogy miben 4&ll a
marxizmus alkoté tovabbfejlesztése, maésrészt, hogy hogyan nyerhetné vissza a
marxista gondolat — kiillonbdzdé utakon — tényleges oOnidentitasat.

Ne siessitk el a wvalaszt ezekre a kérdésekre. Igaz, a tarsadalom mai élete
nemcsak hogy nem azonos, hanem sok mindenben eltér annak a kornak a valé-
s&gatdl, amelyben Marx, Engels vagy Lenin éltek, vagyis az elsé ipari forradalom
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és a tOkés iparositds, illetve az imperializmus kialakuldsanak korszakatdl. A kapi-
talizmus mint tarsadalmi-politikai rendszer persze még nem lépett le a torténe-
lem porondjardl. Vannak olyan A&ltaldnos torvényszerliségek, amelyek a kapitaliz-
mus szilletésétdl napjainkig nem vesztették el érvényliket. Minthogy a torténelmi
fejlodés egy ujabb szakaszdba léptiink be, melyet a kapitalizmus &altaldnos valsa-
ganak elmélyiilése, a szocialista vildgrendszer létezése, a TMF viharos terjeszke-
dése és a kornyezet valsiga jellemez, a torténelmi fejlodés Uj torvényszeriiségeit
kell felismerniink. Ez viszont elképzelhetetlen a marxista gondolkodas Gj, mino-
ségileg magasabb szintre emelése, a tarsadalompolitikai ¢s filozéfiai gondolkodas
Ujabb forradalma, a teriilet sajat ,kvantumelméletének® kidolgozdsa nélkiil.

A természet- és miszaki tudomanyok jelentds eredményeivel szembesiilve
a tarsadalmi haladas 1j lehetOségeit kell feltdrnunk ujabb &ltaldnositasok és a
tairsadalom- és embertudoményock tjabb teljesitményei révén. Minden lemaradas
kockézatos: akadalyozhatja vagy kitérokre kényszeritheti az emberiség elorehala-
dasat. Az egyik francia marxista torténész szellemes megjegyzése szerint nemcsak
olyanok vannak, akik tettben és gondolkod4sban egy forradalommal maradtak le,
mint ahogy vannak tdbornokok, akik egy hdboruval maradtak le, s ezért vereség-
gel kellett fizetnilk (azok a francia tdbornokok, akik abban a hiszemben épitették
meg a Maginot-vonalat, hogy a II. vilaghdbori nem sokban fog kiilonbdzni az
elsdtdl, a sajat sirjukat astdk meg vele), hanem olyanok is vannak, akik a gyor-
sulé iddével versenyre kelve, gy prébdljak felgyorsitani a térténelem menetét,
hogy bizonyos szakaszokat atugornak, pedig az ,elérefutds“ a szubjektiv joszan-
déktél flggetlenill szitkségszerlien kudarcba fullad. Nincs olyan célkitlizés vagy
stratégia, amely ne a valdsag, illetve az adott torténelmi szakasz lehetOségeinek
ismeretére épiilne.

Az elméleti kutatds fokozott erofeszitésekre készteti a tdrsadalomtudoményok
miiveldit, mert a marxista gondolat csak akkor igazit el az élet dolgaiban, ha
maga is az életben, az élet konkrét valdsdgédban gyOkerezik. A gyakorlat sziikség-
leteivel szemben mutatkozé elméleti lemaradast csak kitarts, a gyakorlat igényei-
ben gytkerez6 kutatémunkaval lehet felszémolni. Meg kell érteniink az 1j tarsa-
dalmi jelenségek és folyamatok tartalmat és lényegét, vildgosan és jo elore fel
kell ismerniink a fejlédés wvarhaté tendencidit, kézelebbi és tavolabbi  jovonk
korvonalait, ha valéban elore akarunk lépni, ha meg akarjuk eldzni magunkat
a sokoldalian fejlett szocialista tarsadalom létrehozdsaban, ha hozz4 akarunk
jarulni a vildgforradalom menetét és altaldban korunk nagy problémdinak meg-
oldasat késleltetd nehézségek elharitasdhoz.

A szocialista épités hazai problematikdja mellett — ennek kOzéppontjiban
kétségkivill a sokoldalian és harmonikusan fejlett szocialista tdrsadalom problé-
mdaja 4ll — nagyobb figyelmet kell forditanunk egyrészt a jelenkori kapitalizmus
kérdéseire, madsrészt arra a problematikara, amely a kapitalizmusrél a szocializ-
musra valé &tmenet demokratikus jellegével fligg ossze. E két kérdéskdr kilon-
ben is komplementdris modon kiegésziti egymadst. A jelenkori kapitalizmus alta-
lanos valsdga ugyanis tovdbb mélyul, és a népek sorsa, az emberiség jovoje
szempontjabdl aligha ko6z6mbds kérdés, milyen demokratikus kiutat lehet talalni
ebbdl a valsagbdl. Ne feledjiik el, hogy az 1929—1933-as gazdasdgi valsagbd6l nem
egy orszig a fasizmusban kereste a kiutat. A jobbratoldédas veszélyével bizonyos
mértékben ma is szamolni kell. Ami a szocializmusra valé Aatmenet problémait
illeti, a fejlett tokés orszagokban miikédé kommunista partok cséppet sem érdek-
telen kisérletei és eredményei ellenére, melyek sordn mindig a gyakorlat dontétte el
bizonyos elméleti vonatkozdsok elozetes vagy utdlagos helyességét, nem allithatjuk,
hogy lezirultak a vitidk, hogy elhangzott az utolsé sz6 ezen, a kommunista moz-
galom és a szocializmus jovoje szempontjabdl dontd elméleti és gyakorlati jelen-
toségl teriileten. A kiilénbdzd utak komplementdris szemléletmdédja olyan realitisa
korunknak, melytdl elméletalkoté tevékenységiink nem vonatkoztathat el

Senki eldott nem titok, hogy a tudomany egyetlen agdban sincs megdllds, az
elméletek tovéabbfejlddnek, 1j tudomdnydgak, 1Uj elméletek jelentkeznek. Elég itt
csak a fizika fejlodésére hivatkozni, anélkiil hogy bovebben kitérnénk a klasz-
szikus mechanikdra vagy a modern kvantumfizikdra. A kvantummechanika fej-
16dése mér maga is t6bb szakaszra oszlik, melyek koziil az anyag utolsé mdsik
formajinak, a mezdnek kvantummechanikai megkézelitése sem tesz pontot a
fejlodésre. Vannak a mikrokozmoszban vagy a mikromikrokozmoszban olyan fo-
lyamatok és jelenségek, amelyeket a kvantumelektrodinamika segitségével sem
tudunk megmagyarédzni. Uj elméletekre van szikség.

Néha azt szoktuk mondani, hogy tul sok az elmélet, vagy hogy még hidny-
zik az 1j elmélet megalkotdsahoz sziikséges bizonyité anyag valamely tudomany—
agban vagy a tudomany terilletén &ltalaban. L mEmE e

803




Van egy olyan térekvés is, melyben az elméletalkotds egyetemes érvényre
aspiral. Ennek cgyik utja a meglévo elméletek extrapoldldsa, a masik egy olyan
uj elmélet kidolgozdsa, mely a vizsgilt kérdésekre minden szinten megproébal ki-
elégitd valaszt adni. Az egyik ilyen — eredménytelen — kisérlet Heisenberg ne-
véhez flzodik.

A tudoménytérténet tantsiaga szerint mindenhaté elméletek sohasem voltak.
Hozzdtehetjiilk, soha nem is lesznek. Az ember életéhez hasonléan minden elmé-
letnek wvan serdiilokora, virdgkora és dregkora, amikor szembekeriil az ujabb
tényekkel, s a konfliktusbdél tijjabb eszmék, hipotézisek, allitasok, tedridk sziiletnelk.

Az 1j elmélet azonban nem wvaltja fel egyszer s mindenkorra a régieket: az
anyag létezésének (mozgdsanak) kiilénbozd szintjeihez kilénbozd elméletek kap-
csolédnak., Ha a mechanikai mozgédsok tanulméanyozasiaban a mikrokozmosz szint-
jérol a makrokozmosz szintjére léplink, vagy forditva, vagy a klasszikus mecha-
nikdra, vagy a kvantummechanikara kell tamaszkodnunk.

A jelenkori tarsadalmi élet kivételes bonyolultsdga és valtozatossaga olyan
ij tarsadalmi és tarsadalompolitikai elméletek kidolgozdsara kényszerit benniin-
ket, amelyek hiven tiikrézik a torténelem 1uj valdsagat. Ezért nem lehet megérteni
és a siker reményével iranyitani a fejlett tokés orszagok TMF meghatdrozta tar-
sadalmi-politikai folyamatait, ha kortmszakadtdig ragaszkodunk azokhoz a kon-
cepecidkhoz, eszkdzékhoz és mddszerekhez, amelyek segitségével gyozdtt a politikai
forradalom, és a gazdasagilag elmaradott orszagokban sikeriilt hatalomra juttatni
az eddig kizsdkmanyolt osztdlyokat. Es nem lehet a hatalmi politikdra és az
egyenlotlenségre alapozo régi elméletek Allaspontjarol Gj alapokra helyezni a nem-
zetkozi viszonyokat.

A szocializmusra valé attérés kilonboézé modozatait tekintve kelld megértés-
sel kell fogadnunk, és nem revizionista vagy opportunista kisérletnek bélyegezni
a kiilsnbdzd nem marxista gondolkoddk elméleteit is. Nem vitds, hogy a kapita-
lizmust tobbféle &allaspontrél lehet biralni. Ez a kritika épplgy tdmaszkodhat az
elobb emlitett alapokra, mint ahogy elképzelhetd a kapitalizmus kritikaja polgari,
kispolgari vagy akar a baloldali radikalizmus alapjairél is. A dogmatizmusra jel-
lemz6 szarvashibat kbdvetnénk el azonban, ha bizonyos dllaspontokat csak azért
nyilvanitandnk antimarxistdnak, mert eltérnek a valamikor megflelelonek bizo-
nyult elméletektdl. A kapitalizmus vagy akdr a szocializmus valamennyi birdldjat
egy kalap ala venni abszurdum. Ezt racionalis abszurdumnak nyilvanitani azt
jelentené, hogy wvalami, wvalami nagyon lényeges nines rendben, ami az adott
motivaciotél fiiggetleniil mindig a felelotlenségnek kedvez.

Partunk — amint azt a XI. kongresszuson elfogadott program, illetve az
RKP KB éiltal elfogadott intézkedési terv bizonyitja — észre tudta venni az djat,
és meg tudta tartani a szlkséges egyensilyt egy olyan muilt kézitt, melyet nem
kivanunk mechanikusan meghosszabbitani, és egy olyan jovo kozdtt, amelyet a
tudoményos szocializmus &llanddan tokéletesedd és gazdagodd eszkozeivel szeret-
nénk megvaldsitani hazank teriiletén. v

Aradi Jozsef forditdsa
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