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Fatemplomok és haranglábak 

G y e r m e k k o r o m emlékeként él még m a is a dombte tőre épült, kedves kis 
f a t emplomok ég felé törő tornya, a négy sarkon levő f ióktoronnyal , amelyek szinte 
integettek azok felé, aki Erdély-szerte utazva kitekintettek a döcögő vonat ab 
lakából . Sajnos, számuk évről é v r e csökken, mert nemcsak az idő viszontagságai
val kellett e t emplomocskáknak , haranglábaknak, kápolnáknak megb i rkózn iuk : az 
ember i nemtörődömség is t izedelte soraikat. 

A civi l izáció, az új és szebb után va ló vágyakozás mel lőz te a sok szere
tettel készült, a lkotó mesterük népművészet i készségéről á ru lkodó templomokat . 
A k ő b ő l vagy téglából készült ép í tményeket t öbbre becsülik, a fa templomokat 
használaton kívül helyezték. L e g j o b b esetben az ikonokat és az oltárt költöztették 
át az új t emplomba . 

A mes te remberek le leményesek voltak, úgy építették templomaikat , hogy 
szétszedhető, költöztethető legyen. Ennek tulajdonítható, hogy a használaton kívül 
helyezett fa templomokat n e m egy esetben más, szerényebb igényekkel rendelkező 
faluban újra felállították, és megmente t ték az u tókor számára. 

A f a t emplomok stílus és szerkezeti fo rma szerint két csopor tba sorolhatók: 1. a 
nyugati , gót, 2. a keleti, b izánci befolyás alatt épült t ípusok. A z elsők egytor -
nyúak, a másod ik csopor tba tar tozók háromtornyosak. A nyugatit magyarok , r o 
mánok, németek és sz lovákok kedvel ték. A háromtornyú t emp lomok építését a 
rutének hozták gyakor la tba — főleg a fában gazdag Máramaros v idékén — , de 
ezeknek szerkezeti felépítése és díszítőelemei n e m azonosí thatók a román f a t e m p -
lomokéva l , 

E két stílusban épült t e m p l o m o k építészeti j e l lemzése érdekes következte té
sekre vezet. 

A felsőfüldi egyike a l egmerészebb faépítészeti alkotásoknak. Magasan f e l 
szökkenő, j ó a rányokkal rendelkező tornya bámulatos . Nehéz feladatra vá l la lko
zott épí tője , midőn a to rony alapszélességének négyszeresét mérte fel a magas
ságnak. Éppen e szokatlan mérettel érte el a l egnagyobb hatást. A négy f ióktorony 
is szerves része a toronynak. A 20 méter magas torony legtökéletesebb formáját 
mutatja a to rony és a t e m p l o m egységének, j ó arányának. 

Hosszú idő kellett ahhoz, h o g y a to rony súlyát a t e m p l o m derekára és a 
padlásgerendák hordképességére rá mer jék bízni . Ké t pé lda is igazol ja : Bocs k ö z 
ségben a t e m p l o m a toronytól két méternyi távolságban áll, a közel i Kiskalotán 
a kettőt m á r egyesí tve látjuk, elég bátortalanul, mer t csak a fedél közös rajtuk, 
a szerkezet még különál ló . 

A felsőfüldi t e m p l o m egyhajós épí tmény. A szentélyt úgy alakították ki, hogy 
a téglalap két sarkát 25 fokban elvágták. A boronafalas ép í tmény magas kőfa lon 
nyugszik, a szentélyt csak h á r o m kis ablak világít ja meg. A t e m p l o m m e n n y e 
zete bol t íves, bordákra helyezet t tölgyfadeszkák a lkot ják a szerkezetet. A bo l t 
c ikke lyek is gondosan egymásba vannak róva. A belső falakat és a bol tozatokat 
fes tmények ékesítik. Belse jének világítását négy kis ablak szolgálja. A csarnokot 
a szentélytől képá l lvány választja el. 

A magas fedelen a szentély fölöt t alkalmazott kis torony érdekes b e v é g z ő -
dését adja a tetőszerkezetnek, s az egybefutó ger incvonalak csomópont já t szel le
mesen feloldja. A tornác a déli o ldalon egész hosszában kiterjed. Meglátszik rajta, 
hogy n e m ide készült, min t szükséges alkatrész a t e m p l o m h o z simul. Gyakor la t i 
szerepet tölt be, mert védi a t e m p l o m alapgerendáit , menhelye t nyújt a korán 
érkezőnek a t emplomozás megkezdéséig, halotti toroknál pedig a lakóházat pótol ja . 
Emellet t díszíti a t e m p l o m elejét, az oszlopos , árkádos mel lvéd eltakarja az unal
mas, csupasz falakat. Alka lmazásuk már annyira szokássá vált, hogy körü lövez ik 
a t emplomot , csak a szentélyt hagyják szabadon. A régi t emplomokná l a p o r -
ticus vagy hasonló célt szolgáló tornác hiányzik. Innen van az, hogy sok régi 
t emp lomon meglá tsz ik : a tornác csak újabban épült hozzá, n e m szerves része. 

Megjegyzendő , h o g y a tornác ott vo l t régente is a t e m p l o m erkélyén, csak 
le kellett szállnia a földszintre, mert íme, a felsőfüldinek 1728-ban még n e m 
vol t tornáca. A középfüldi t 1818-ban építették, de ennek m á r h á r o m oldalon van 
tornáca. A Kiseskül lőn 1801-ben épül t t emplomnál is hasonló a helyzet. K o l o z s 
megyében , Malomszegen 1855-ben és Szentmárián 1857-ben építették, d e már ezek-



nél a tornác csak a nyugati oldalukra terjed k i ; a fedél terhét is viseli, s a 
toronyszerkezet súlyából is kiveszi a részét. Ez esetben már felfedezhető a tor
nácszerkezet je lentősége, n e m pusztán dekorác ió . 

A felsőfüldi t e m p l o m faragványokban is a l eggazdagabb K o l o z s megyében . 
Felülről a harmadik boronafán, magasan k i d o m b o r o d ó ö v (kötélfonat-utánzás) v o 
nul köröskörül , mintegy támasztékaként a konzoloknak . Mel le t te mindké t o ldalon 
fűrészfogszerűen faragott szalag fogja át az egész épí tményt . A k o n z o l o k profi l ja 
és a kötélfonat domboru la ta egymáshoz illő, azonfelül a hely is a lkalmas e 
díszítésre. Csak az ajtók és ab lakok nyí lása vágja át a fonatot, de ez n e m za
varja az összhangot. A z ajtó szemöldökfáján, ahol a pa jzsmezőben felirat foglal 
helyet , továbbá a két ajtófélfán határozottan megismerhető gót tagozás követ i a 
díszes kötélfonatot . 

A tornác oszlopai és ívezete ugyanezen stílusban készült fafaragó művésze t 
jegyei t viseli . 

A bejárati ajtó faragott, díszes szemöldökfá ján látható ciri l lbetűs felírásból 
megtudjuk, k ik vol tak a mesterei ennek a ritka szép ép í tménynek : Petru Brudul , 
Gregornak fia, kendermál i , és az egregybel i Nicolae . Évszám: 1727. 

A toronyerké ly félköríves záródású nyílásaival, faragott oszlopaival , szív-alak 
csipkézetű mel lvéd jéve l érdekes átmenet a toronyláb felé. Ívesen kimetszett h ó 
nal jgerendája és az azon levő fé lkör íves tagozat, valamint a baluszterekre emlé 
keztető tar tóoszlopocskák igazol ják mesterük fafaragó művészetét . Hason ló díszítő
elemeket láthatunk a tornác kiképzésénél is. 

A kisesküllői f a t emplom a K o l o z s megye iek közöt t a l egmodernebb . Nyugati 
bejárata előtt kis lépcsőház emelkedik , amelynek tornya m á r barokkszerű. Magán 
viseli a j ó tervezés és kivi telezés jegyeit . A z épí tmény egyhajós , sokszög alakú 
(fél nyolcszög) szentéllyel. A toronylábak egyenesek, a sisak az általuk képezett 
négyszögosz lopot viszi át nyo lcszögű gúlába. E s ima átmenetet takarja a négy kis 
torony, amelyek az erkély felett a négy sarkon épültek. A templomfedé l magas , 
egyenlő o ldalú há romszögből szerkesztve, a szentély tagolását a fedél síkjai is 
követ ik . Ezáltal a nagy test könnyedebbé , kecsesebbé válik. Semmi különös dísz, 
faragás nincs rajta. A szokásos köté lövezet és konzol tar tók is a legmérsékel tebb 
kivi te lben egyszerűek. A toronyerké ly csipkézete egyenes vona lakbó l származik. 
A z aj tók szegmentívszerű záradéka ba rokk hatásra utal. Szemöldökfá ján már la
tinbetűs felírás tünteti föl az épí tőmester nevé t — Mil ronean Juon — és az építés 
ide jé t : 1801. Hasonló a drági és nagypetri fa templom, de maga a típus is annyira 
egy, h o g y könnyen megállapíthatjuk mindket tőnek a korát. 

Érdekes megfigyelés t tehetünk a fedélszerkezet ereszgerendái és az alattuk 
levő fat tyúgerendák (pótgerendák) tagolására vonatkozólag , ezek konzol formára 
kiképezett gótikus profi lokat mutatnak. 

A tornácok, va lamint a to ronyerké lyek tar tóoszlopainak díszes megmunkálása 
faragómesterük ötletgazdagságát dicséri. Talán vélet len, d e ha megf igye l jük eze 
ket az oszlopokat , felfedezhető az ókor i építészetben, nevezetesen az egyip tomiak 
által a lkalmazott b i m b ó k és pálmafejezetek kicsinyített mása. 

A kisesküllői f a t emplom oszlopos tornáca vésett d íszí tményeivel sajátságos 
keveréke a reneszánsz indáknak és a gótikus fűrészfogszerű vésetnek. 

A z erdélyi román fa t emplomok alaprajza a bizánci és a csúcsíves stílus egye 
sítése; többnyi re a tiszta nyugati a laprajzba és felépítésbe illesztik b e az o r todox 
egyház előírta templomelrendezést . Ennek beszédes b izonyí téka vol t a Türébő l a 
bukaresti f a lumúzeumba szállított fa templom. A X V I I I . század végén épült tö lgy
fából , és iskolapéldáját mutatja a bizánci és a gótikus stílus egyesítésének. N y ú j 
tott, nyolcszög alaprajzú épí tmény. A boronafa la inak összemetsződése által kiala
kult rönkvégek nemcsak szerkezeti e lemek, hanem a t e m p l o m díszítését is szo l 
gálják. A z alulról felfelé szélesedő trapéz alakú végződések tagol ják a felületet. 
Toronykiképzése jel legzetesen kalotaszegi: négy f iatoronnyal és a torony alsó ré 
szének szerves egészét a lkotó kilátóval . 

A felsőfüldi, a kisesküllői és a türei f a t emplom közül egyik s e m szolgai után
zata a másiknak. A történeti stílusok hatása jó l látható rajtuk, a nép a lkotó 
művészete lépést tudott tartani velük, kereste a szépet és célszerűt. Köze l ebb rő l 
megvizsgá lva e f a t emplomok alaprajzi elrendezését, eredete a mócv idék i paraszt
házakra vezethető vissza. Kivéte l a szentély, amelynek kialakítását a szertartás 
írta elő. Ennek nagyon ötletes megoldását tükrözi a felsőfüldi t e m p l o m szentélye, 
amely n e m képez külön átmenetet a csarnok és a szentély között . A X V I I I . szá
zadban épült t emplomokná l megje lenő tornác vagy azt helyettesítő port icus a fa
lusi házaknál is látható, csak sokkal egyszerűbb kivi telben. A mócv idék i vagy 
más táji kapuk igényesebb formában va ló kivi telezése n e m egy t e m p l o m bejáratá
nak díszét alkotja. A t e m p l o m bejáratát díszítő kötélfonat megtalálható a kapufé l -



fákon is. A nép fafaragó mesterei az ősök kialakította d ísz í tőmot ívumokat felhasz
nálják, és elképzelésük szerint változtatnak rajtuk, vagy eredeti formában m e g 
őrzik őket. (Erre jel legzetes példa Diószegi Péter és István kőfaragók, akiknek 
keze alatt a klasszikus akantuszlevelek ujjas, karéjos, lapu- vagy káposzta leve
lekké alakulnak.) A t emplomtorony tartozéka, a körü lövező ki lá tóerkély és cs ipké
zett mel lvéd je nemcsak díszí tőelemek, hajdan gyakorlat i szerepük vo l t : ő rhe 
lyül szolgáltak. 

A kötélfonat és a hozzá társuló fűrészfogazatú véset nemcsak a t emplomot 
körü lövező díszítés, h a n e m a kapu vagy ajtó kere tének elmaradhatatlan tarto
zéka; mint díszí tőelem, jelentős szerepet töltött b e többfé le mintázatban, sokszor 
mértani je l legű szegélyékí tmény, amely a középkor i román stílusban a vál tozatos 
fűrészfogszerű, szalagos kötelékszerű ho rnyokbó l álló kapubél le tek formájában for 
dul elő. P o m p á s kapubél le tek igen je l l emző emlékeit őrizte meg a román nép 
fa templomain , ajtókeretein. Legszebb pé lda erre a belényesi t e m p l o m művészi k i 
dolgozású ajtóbéllete. 

Érdekes díszí tőelem fedezhető fel az apahidai f a t emplom ajtókeretén. A fé l 
kör íves záródású ajtónyílás keretét képező mértani e lemekből alkotott, vésett sze
gélydísz és egyszerű kötélfonat által lezárt mezőt reneszánsz indák és v i rágok d í 
szítik. A keret alsó részét két stilizált virágrozet ta alkotja. A z ajtó záradékát 
jelentő pa jzsmezőben ciri l lbetűs felírás a t e m p l o m építésének idejét j e lz i : 1800. 

A f a t e m p l o m o k tornyát övező erkély mel lvéd jének mása nemcsak a falusi 
házak tornácát díszíti : azok deszka oromfalain is megtalálható, csipkézett, fűré
szelt, egyszerű vagy díszes fo rmában rásimul az alatta l evő fal felületére. A d í 
szí tőművészet céljaira a fa k ivá lóan alkalmas. Ezt láthatjuk a népi épí tményeken. 
Bámulatos , hogy egyszerű eszközökkel — fejsze, véső, fűrész — mi lyen szép és 
művészi alkotásokat hoztak létre. A zsindely b izonyul t a l egmegfe le lőbbnek f e 
désre, mer t íves felületek is könnyen lefedhetők. Díszí tőelemként is alkalmazták, 
aminek bizonyí téka, hogy számtalan vál tozata (szögletes, íves, taréjos) mint f i nom 
pikkely fedi az épí tményt . (A zs indelysorok befe jezésének díszítése egyébként 
érdekes külsőt kö l c sönöz a fedélnek. Ez a f edőe lem könnyen előállí tható, cserél
hető, helyi erőforrásból származó anyag. M i k o r az idő patinája bevonja , hozzá
idomul az öreg t e m p l o m arculatához.) 

Egybeve tve a leírtakat, megállapítható, hogy fa templomaink a lapvetően a 
gót ika szerint alakultak ki, némely iken azonban a bol t íves stílus is n y o m o k a t 
hagyott . Ezeket a gót je l leg felemésztette, csak re j tve akadunk rájuk. I lyenek az 
ajtó szemöldökfái , az ab lakok ívelt hajlása, a dongabol t . N e m tudjuk, miért n e m 
alkalmazták e téren is a csúcsívet, ame ly a fedél alakjával j o b b a n egyezett volna , 
n e m beszé lve a k ö n n y e b b kivitelről . A fából készített dongabol tozat sztatikai és 
szerkezeti szempontbó l is nehéz feladat e lé állította építőit . A gótot még a rene
szánsz sem tudja kivetkőztetni eredeti formájából , bá r rá- rábukkanunk egy-egy 
apró részletre, amely kísérletet tesz ebben az i rányban. I lyen a tornác és az er
ké ly ívezetén a tulipán és az indás levéldísz. A ba rokk is fe lvonul néhány he 
lyen hólyagos vagy h a g y m a alakú toronysisakjaival , de a gó t stílus összhangját 
n e m tudja megtörni . K ö z e l négy évszázad alatt négy tör ténelmi stíluson ment 
át a fa templom, mindegy ik ragasztott reá a maga st í luselemeiből valamit . M a 
m á r az elmúlás fe lé közeledik , és ve le a gót stílus u tolsó alkalmazásától bú 
csúzunk. 

A z egykor i magya r (református, unitárius) f a t emplomok közü l m a keveset 
találunk. Sok helyütt m á r a tatárjárás mindent felperzselő pusztítása után k ő e g y -
házak épül tek a f a t emplomok helyén. D e még vannak n a g y o b b számmal fator-
nyaink. Ezek a t o rnyok a p re román hagyaték fatechnikájával együtt a fé lköríves 
és csúcsíves stílus emlékei t is őrzik. Nagyobbrész t protestáns t e m p l o m o k h o z vagy 
t e m p l o m o k mel l é emel tek haranglábat a X V I I — X V I I I . században, amikor n e m 
építettek a t emp lomoknak új tornyot a háborúk során elpusztultak he lyébe . 

Kalotaszeg v idékén messziről integetnek fe lénk a hegyolda l ró l a különös 
alakú fa tornyok az alattuk körülfutó erkéllyel , efelett a négy sarkán kuporgó 
f iatoronnyal , s középen keskeny, hegyes fasisak nyúl ik az ég felé. A kalotaszegi 
t emplomnak megvan a maga jel legzetes alaprajza, pontos elrendezése, sajátos 
díszí tőelemei, anyaga, színezése, tér- és árnyhatása. K ü l ö n b ö z i k minden más v i 
déki templomtípustól . Mint ismeretes, a kalotaszegi román fa t emplomok egy ré
széről tudjuk, h o g y evidéki mesterek építették. 

A népművésze t emlékmegőrző haj lamára je l lemző, h o g y a k ő t e m p l o m o k szer
kezetét, díszét átvitték a fába. Ennek beszédes bizonyí tékai m é g a X V I I I . század 
derekán épül t f a t e m p l o m o k is. Napja inkban ezekből csak egyet-ket tőt ismerünk. 
A z Udvarhe ly v idéki Kecsetkisfa luban s az A v a s v idékén levő Túrterebesen lévőt 



(ez u tóbbi az 1974. évi műemlékösszeí rásban szerepel) . F a t e m p l o m o k épültek Szi 
lágy megyében , Székelyfö ldön és Ko lozsvá ron is. A z o n b a n ezekből m á r h í rmon
dóul s em maradt egyéb a tornyoknál , haranglábaknál . Fa templomaink borona fa -
las épí tmények, k i v é v e a Szi lágy megyeieket , ame lyek részben paticsfalúak (tar
tóosz lopok közé font sövény, k ívül -be lü l sártapasztással). I lyen f a t emplomok épül 
tek az írásos d o k u m e n t u m o k tanúsága szerint Vicsán , Benedekfalván, Szamosú j 
lakon (1699), Szamosudvarhe lyen (1808), Erkeden (1751), Baksán, V ö l c s ö k ö n 
(1753—1787). A d a t o k alapján kitűnik, hogy a völcsöki „ f a t e m p l o m a toronnyal 
egybekapcsol t " vol t , míg a többiek mellett külön állott a harangláb. A vicsai 
t e m p l o m oldalfala patics, az erkedi fatalpra épült , és hasonló szerkezetű vol t . 
A vicsai elpusztult egyházközség templomát a X I X . század elején Bösházára k ö l 
töztették át. A vé rvö lgy iek t emplomát pedig a k ő t e m p l o m épí tésekor (1798) egyik 
közeli román község, Cioara, vásárolta meg és szállította el. A kiscsányi egyház 
j e g y z ő k ö n y v e szerint 1754-ben a zseni mezőn állott f a templomot „ s o k ö k r ö k vonása 
által" mai he lyére vontatták. Sajnos, ezekről a t emp lomokró l s em rajz, s em fény
k é p n e m maradt fönn. Mi lyenségükről csak következtetni lehet a megmarad t ha
ranglábak és a környékbel i román f a t emplomok alapján. 

Kevesen tudják, hogy Ko lozsvá ron a mai Lenin úti református „kétágú 
t e m p l o m " háta mögöt t (a jelenlegi teniszpálya helyén) 1672-ben épült f a t emplom 
állott. Valósz ínű, hogy a régi f a t emplom mennyezeté t Gyalu i Asztalos János szép 
reneszánsz munkái díszítették. A régi t e m p l o m b ó l csak az 1720-as é v e k b ő l szár
m a z ó s ta l lumok (padok) és az orgonaszekrény (1770) maradványai láthatók, a m e 
lyek reneszánsz hagyományoka t őriznek. 

Szi lágyságban vol t a l eg több tölgyfa-harangtorony, számszerűleg jóva l m e g 
e lőzve Érmelléket , Szatmárt és a fa tornyokról híres Kalotaszeget vagy a K i s -
Kükül lő mentét is. 

A harangtornyok szilárdságának biztosítéka, hogy magasságuk nemigen ter
j ed túl az alapszélesség háromszorosán. Csodálatra mél tó ez a torony helyes ará
nyaiban kifejezésre ju tó összhang. Kalotaszegen, a Szi lágyságban, a Maros m e n 
tén, Székelyföldön még láthatók i lyen haranglábak, de j ó néhány már javításra 
szorul. 

Jellegzetessége ezeknek az ácsmunkák tudományát rejtegető tornyoknak, hogy 
formailag hasonlí tanak egymáshoz , azonban mindegyiknél valami újat és érdeke
set fedezünk fe l : a v idék népművésze tének jegyeit . 

A toronyfedél többny i re két gúla összetételéből alakul ki. A z alsó n é g y 
oldalú gúla alapjával a harangszék padlásán nyugszik, oldalhajlása 45—60° k ö 
zött vál takozik. Erre jön a magas sisak szabályos nyolcszögű alapon, amely ab 
bó l a négyszögből formálható, amelyet a to ronylábak felső végeikkel határolnak. 
A nyolcszöget lehet é lével és lehet oldalával az a lapnégyszögre beállítani. 

Lényegében minden haranglábnak ez a felépítési formája . A román fa temp-
lomokná l a harangház és a to ronyerké ly visszafejlődést mutat, amenny iben itt 
a harangokat pótol ta a tóka (kereplő) . Napja inkban is láthatók még haranglábak 
Kalotaszeg kö rnyékén : Ketesden, Bikaion, Vistán, Farnason, Kiskapuson, Nagy-
petr iben; a Szi lágyságban: Krasznarécsén, Szamosárdon; a Maros mentén : M e z ő -
csáváson, Kö lpényben , Enyedszentkirályon, B o r b á n d o n ; Udvarhe ly m e g y é b e n : K ü s -
m ö d ö n , B ö g ö z ö n ; a Szamos v ö l g y é b e n : O r m á n d o n ; a Kükül lő mentén : Sül lyén; 
Kovászna m e g y é b e n : Sepsikálnokon stb. Kivi te lezésüket i l letően a kezdetleges 
szerkezettől a bonyolu l tabbakig hosszú idő vol t szükséges, hogy a fe j lődés 
fo lyamatának útját megtegyék, és eljussanak a templomtes tbe szervesen beépített 
toronymegoldás ig . Ezek a haranglábak jórészt tö lgyfából épültek, mert ez az anyag 
leg több helyen kéznél volt , és a leg jobban bírja az idő viszontagságait . A szer
kezeti e l emek egymáshoz va ló rögzítése faszegekkel történt. Ugyanezt használták 
zsindelyfedésre is. 

Elemezzük a faépí tmények stílusjegyeit. 
A Kalotaszeg környékiek a t emp lomto rnyok jellegzetességeit visel ik m a g u k o n : 

magas sátortető, a sarkokon a négy evangélistát je lképező f ióktornyokkal . A to 
ronytestet körü lövező erkély mint új e l em je lenik meg a haranglábakon. Ennek 
gyakorlat i szerepe azonos vol t az egykori vár tornyok erkélyeivel . Sajnos, olyan 
ősi fa torony, amelyen az erkély a maga eredet iségében megvolna , m a már n in
csen, e l lenben a régi kő to rnyokon még felfedezhetjük az erkélyt eredeti formájá
ban. A tornyoknál alkalmazott erkélyeknek rokona a kalotaszegi házak tornáca, 
egyenes záródású nyílással vagy a talpgerendát hordó osz lopok hónaljfáival ki
alakított trapéz alakú nyílással, faragott oszlopokkal , csipkézett mel lvéddeszkázat 
tal, a gerendavégeken levő klasszikus e lemekkel . 

A bikali harangláb szerkezeti megoldása szempont jából emlí tésre mél tó , h o g y 
nyo lc lába közül csak kettő m e g y fel a fedélpárkányig, míg a többi a harangszék 



alsó padlásgerendáiban végződik . Ezáltal a harangház szabadabbá lesz, de ez a 
megoldás a tető szilárdságát csökkenti . A to rony tengelyében levő főosz lop (csá-
szárfa) és a két toronyláb közé állított külön szerkezeten lógnak a harangok. 
A torony magassága 20 méter. A bikali torony eredeti árkádjait eltüntették. Ez 
arra enged következteni , hogy az átépítéskor megspórol ták, és helyette a sokkal 
könnyebben kivitelezhető trapéz alakú nyílást készítettek, amit maga a szerkezet 
hozott létre. A vihargerendák kötésének megvál tozása kétségtelenné teszi, hogy 
a torony két renováláson ment át. A z első szerkezeti változtatás volt , a második 
stílus szempont jából érintette az épí tményt . A to rony építési idejét semmi írott 
adat n e m határozza meg, így a tö lgyfa anyagának patinája alapján próbál ták k o 
rát megállapítani , s 250-300 évre becsülték. 

A farnasi fa torony szabadon áll a c in terem egyik szögletében. Kőalapza ton 
nyugvó , egyszerű, de nagyon helyes szerkezetű épí tmény. A toronytető kettős si
sakból áll. A z alsó szabályos négyszög alapú gúla, 45°-os oldalhaj lás-szöggel . A 
felső szabályos nyo lcszög alapú magas gúla. A to ronyf iókok hiányoznak, va lamint 
a to ronyerké ly mel lvédjérő l is a szokásos csipkedísz. A z erkély feletti nyí lások 
félkörívesek, szépen faragott osz lopokkal , a ta lpgerendába csapolt hónal j fák ívesen 
készültek, miáltal a ta lpgerendába va ló bemetszéssel együtt fé lköríves nyílásokat 
képeztek. A kör íve t há rom kis pálcatag díszíti, a záradék és a 45°-os metsző
szögek irányaiban. Érdekes megfigyelést tehetünk a kő-archi tektúrának fába va ló 
átvitelére. A z erkélyt lezáró könyök lődeszka díszesen tagolt. Semmi fölösleges dísz 
n incs rajta, még a toronytest is zsindely helyet t függőleges i rányban elhelyezett 
deszkával van borí tva. Kis ablaknyílása ad némi vi lágosságot a to rony testében. 
A ketesdi to rony közvet len érintkezésben áll a t e m p l o m nyugati falával, anél
kül hogy a toronyal j fedelével összeépítették volna. Nagypetr iben a fa torony egy 
régi X V I . századbeli t emplomtorony mellet t áll. Itt az erkély nélküli fa torony ősi 
mintáját láthatjuk. 

A mezőcsávás i harangláb z ö m ö k e b b , n e m olyan karcsú, mint kalotaszegi tár
sai. Formai lag és szerkezeti megoldásban is más felfogásban épült. A tula jdon
képpeni toronyláb s a körülöt te levő erkély hiányzik, i l letve a to rony alatti térben 
nyer t elhelyezést . A nyo lcszög alaprajzú to rony talpgerendáit az osz lopokba d o l 
gozot t gyámgerendák hordják. A ki lá tónyí lások alakja is hasonló a torony a lap
rajzához. Nyolcszögű , amit a koszorúgerendába csapolt hónal jkötések és a v ihar 
gerendák felnyújtása révén értek el. A négy f ióktorony itt is dísze a harang
lábnak. 

A kölpényi harangláb talán egyike a legegyszerűbb kivi telű ép í tményeknek. 
Csonka gúla alakú fedelen nyugszik a zárt fé lköríves záradékú nyí lásokkal ta
golt kilátó, deszkamel lvéddel . A függőleges i rányú deszkázat kitölti a nyí lások 
feletti szabad teret is. A to rony magas, sátortetős épí tmény. A z ormándi harangláb 
öreg ép í tménye derékvastagságú tö lgyfagerendákból összeróva, megrokkant ál la
potban várja kijavítását. A sepsikálnoki öreg harangláb szerkezeti felépítése és 
formája hasonló a mezőcsávás ihoz. Érdekessége, h o g y az X alakú viharkötések itt 
a koszorúgerendákat hordják, ame lyekbe a gyámgerendák vannak becsapolva . A 
vázszerkezet nyolcszög alakú nyí lásokat és ezek feletti térben téglány alakúakat 
képez ( f ióktornyok nélkül ) . 1962-ben lényegesen átépítették, régi formáját ma jd 
n e m teljesen elvesztette. Említésre mél tó , hogy a siklódi harangtorony fedele m á r 
barokk toronysisakkal épült, hasonlóan a borbándi is. Enyedszentkirályon a t emp
l o m köze lében levő harangláb 1730 körül készült, kivitelezés és fo rma szempont 
j ábó l a többi haranglábbal azonos épí tmény. 

Haranglábaink építőit n e m ismer jük; kivétel a kiskapusi, amelynek építési 
ide je 1895, mestere B o t Márton. A krasznarécsei harangláb a felirat szerint 
1754-es: Pap Tamás és Nagy Mihá ly készítette. A szamosardói harangláb épí té
sének ide je 1726, a vistai to ronyé 1760. A vistai to ronyláb alatti területen régi 
s í rköveket őriznek. Ezt követhe tnék más fa lvak is pusztulóban levő kopjafá ink 
megőrzése cél jából . Székelyfö ldön, Nagyajtán a t e m p l o m előterét használták erre 
a célra. 

A fa torony n e m h iva lkod ik olyan díszí tőelemmel, amelyet ne a szerkezete 
alakított vo lna ki. N e m tűri, h o g y rárakásokkal vagy álcázásokkal tegyék széppé. 
A leggyakrabban e lőforduló díszí tőelemeket az építő, fafaragó mester művésze te 
hozta létre: a könyökkötéseke t (hónaljfákat) a lábakon íves pi l langószárnyas 
alakra vágják ki, a faszegek fejeit szabadon hagyják, berovásokkal díszítik. A z 
erkély legsajátosabb ékessége a toronynak, de m é g s e m fölösleges, mert elősegíti 
a kilátást, és a toronyházat je lentékenyen megnagyobbí t ja . Emellet t osz lopos ár
kádjaival, csipkésen tagolt mel lvédje ive l a fedél és a toronytest átmenetét ép í 
tészeti formákkal gazdagítja. A szépen faragott kis konzo lok , amelyek a kiál ló 
gerendavégeket alátámasztják, r i tmikusan beosztva, ú jabb átmenetet közvet í tenek 



a függőleges és a vízszintes vona lak közt . A f ia tornyok változatos formáikkal , 
mint ismét lődő elemek, a fedélhajlást hatásosan kitöl t ik; talán az egyetlen olyan 
mot ívumot je lent ik a tornyon, amelynek s e m szerkezeti, s em gyakorlat i szerepe 
n incs : díszí tőelem. Szinte hiányérzetet keltene, ha a magas torony lábainál n e m 
húzódnának meg a f ióktornyok. A szögletes, íves, taréjos végződésű zs indelyek is 
a népművésze t alkotásai. Próbál ták a zsindelyt cseréppel , bádoglemezze l helyet
tesíteni, d e gyakorlat i lag n e m vált be . N e m beszé lve arról , hogy a harmóniát 
is megbontot ta . Egyéb csillogást n e m tűr magán a fatorony, mint a b á d o g g o m 
bot a csillaggal vagy a kereszttel. 

E to rnyok a nép művésze inek szaktudását, arány- és szépészeti érzékét m u 
tatják. A mai k o r szakembere inek is tanulságul szolgálhatnak, hogyan kell a 
szerkezeteket az anyag tulajdonságainak megfe le lően alakítani. Bámulat tal te
kintünk ezekre a 200-250 éves tornyokra, és csodá l juk a lkotóiknak a gyakorlat i 
statikát ismerő tudását. 

A népi épí tkezésben is vannak átmeneti formák. Jel lemző pé lda erre, hogy 
az A r a d megyében levő f a t emplomok közül kevés azoknak a száma, amelyeknek 
gúla alakú fedelük van, mert a török hódoltság után ba rokk stílusban épültek. 
Hasonlóképpen gótikus f a t emplomok ugyancsak b a r o k k vagy r o k o k ó je l legű k é p 
állványa, gyertyatartója jelenti az új divatú stílus térhódítását. 

Más népeknek is vannak fa templomaik, d e ezek a népre je l lemző kultúra 
és stílus j egyében , a vallás köve te lménye szerint épültek. A z erdélyi fa templo
m o k sajátosak, minden más vidékétől eltérő stílus jegyei t visel ik magukon . Erdély a 
tör ténelmi stílusok találkozáshelye. Itt a kialakult kultúrák és val lások az együtt 
élő lakosokkal lé t rehozták azt a stílusötvözetet, amely a v idéket és a helyi adott
ságokat tükrözi. M á s o k a román fa t emplomok Biharban (sokkal egyszerűbbek, 
mint K o l o z s megyében) vagy Máramaros környékén, n e m eml í tve a M o l d v á b a n 
levőket , s mások a magya r faépí tmények. 

Erdély nemcsak a stí lusoknak adott találkozót, de a nép művészei saját e l 
képzelésük szerint teremtették meg azt, ami csak Erdélyben honosodot t meg ; a 
b izánci és a csúcsíves stílus ö tvöze téből kialakult a népi félköríves és a gótikus. 
Erdély nemcsak átvette, de át is alakította a történelmi stílusokat, így született 
meg az erdélyi reneszánsz és barokk. 

A gótikus t emplomtorony , lábánál meghúzódó f ióktornyaival , Kalotaszeg szá
m o s t emplomán megvan , de felfedezhető a szász lakosságú városokban is, sőt az 
egész középko r német nyelvterületén. D e ha a német tornyokat megfigyel jük, 
könnyen megállapíthatjuk, hogy más jel legűek, mint Körös fő vagy V a l k ó tornyai. 
Kife jezésbel i kü lönbségük okait és formai eredetét az a lkalmazot t anyagok kü 
lönbözősége magyarázza. 

Á b r a h á m Jakab: Évgyűrűk 


