DAVID GYULA

- Komparatisztikai érdeklodés
. a mai romaniai magyar irodalomban

Egy régebbi tanulmanyban (Vildgirodalmi és komparatisztikai tdjékozddas.
Tanulmdnyvdzlat a két vildghdbort kéz6tti romdniai magyar irodalom-ésszehason-
litds torténetébdl. Korunk, 1972. 1134—1141.) egy napjainkban sokat emlegetett
tudomanyag szemléletmddjanak, médszereinek, tdrekveéseinek jelentkezését prébal-
tuk Aattekinteni romadniai magyar irodalmunk els6é szakaszaban. Az attekintés foly-
tatdsat — egészen napjainkig — két tényezd is indokolja: az egyik, hogy a Nem-
zetkozi Osszehasonlité Irodalomtorténeti Tarsasag (AILC) VIIL, budapesti kong-
resszusa idején Ujra az érdeklodés koézéppontjdba keriill a komparatisztika, a méasik
pedig, hogy a romaéniai magyar irodalomtérténetirds egészén belill is épp a fel-
szabaduldst kovetd harom évtizedben (f6képp az utolséban) sokasodnak meg és
valnak hangsilyosabbd e tudomanydg hazai eredményei.

A felszabadulast kovetd Uj korszak vilagirodalmi és komparatisztikai érdek-
16dését — alapvetden mas torténelmi és tarsadalmi koriilmények kozott — min-
denekeldtt az intézményessé valdé kutatdsok jelentkezése jellemezte. A kolozsvari
egyetem és a marosvasarhelyi Pedagégiai Foéiskola magyar irodalomtérténeti tan-
székei, az Akadémia kolozsvadri és marosvasarhelyi fidkjai, a kolozsvari Folklér
Intézet intézményes keretet nytjtottak ahhoz, hogy mas tudomanyokkal egylitt az
irodalomtérténeti kutatisok is fellendilhessenek. Az 1945—1946-0s évben még meg-
jelend Erdélyi Mizeum, 1957-t61 az Akadémia magyar nyelvii folydirata, a Nyelv-
és Irodalomtudomdnyi Kozlemények, egy ideig a  Studia Universitatis Babes—
Bolyai, valamint tébb irodalmi és mivelddési profilu lap, folydirat (Korunk, Igaz
Sz20, Utunk, Mivelédés, Konyvtdari Szemle) nyilvanossdgot biztositott az 6nallé ku-
tatasi eredményeknek, s kiilénosen a hatvanas évek végére az irodalomtorténet-
irds egyéb teriiletei mellett a kapcsolattérténeti és komparatisztikai targya cikkek,
tanulméanyok is gyakoriak lehettek hasabjaikon. Ez a jelenség a roman irodalom-
ban is megnyilvanulé érdeklddéshez kapcsolédott, s azt eredményezte, hogy foleg
az utolsé évtizedben ennek a tudoményagnak a fellendiilésérdl s ezen belul sajatos
feladataink és sziikségleteink tudatos felmérésérol beszélhetiink. S az irodalomtdr-
ténész-kutaték kozétt még tébben vannak, akik egy-egy magyar irodalomtoérténeti
kérdés felvetése soran a komparatisztikai szemléletet, a jelenség egyetemes Ossze-
fliggésben valé vizsgalatdnak szempontjat hasznositjak.

Az 1945-—1954 kozotti elsd évtized irodalomtérténeti kutatdmunkajara régebb-
rol ismert nevek uGjrajelentkezése jellemzd. A Bolyai Tudoményegyetem Bolesész-
karan ott taldljuk Gyorgy Lajost, aki ekkor irja A magyar és az orosz irodalom
kapcsolatai (1946) cimii — irodalomtdrténészi pdlyajan Uj orientdcié kezdetét igérd
— tanulmanyat. Az esztétika tandara, Benedek Marcell szertedgazé munkissaga
ekkor szintetizdlddik eldszér Az irodalmi miveltség kényvében (1946), amely a vi-
lagirodalom legkiilénbszdbb korszakaira és jelenségeire s a kozottik 1évo kapesola-
tokra, oOsszefliggésekre vonatkozé megfigyelések gondolatébresztd tdrhaza, s épp
komparatisztikai vonatkozasban vdlhatott volna kiterjedt Lkutatdsok inditékava.
Sajnos, mindkettdjiik egyetemi pélydja hamar lezarult, még mieldtt tuddsukat a
kovetkezd nemzedékek formalasaban is gyumolesoztethették volna. Ugyanennek
az idoszaknak az irodalmi tdjékozdddsat formalja a francia tanszéken Zolnai Béla,
a német tanszéken Molter Karoly, majd az esztétikain, Benedek Marcell tavozisa
utdn, az egyetemes irodalom targykorében meghirdetett eldoaddsaival (Romanticiz-
mus és realizmus, 1947—1948) Szabedi Laszlo.

Az 14j irodalomtorténeti kutatisok irdnyanak meghatdrozidsdban kildnleges
szerepet jatszik Gaal Gabor; 1946-t6l a Bolyai Tudomanyegyetemen eldbb a filo-
z6fia, majd a magyar irodalomtorténeti tanszék professzoraként tart kurzusokat,
s ugyanakkor az Utunk foszerkesztdje, az Akadémia tagja, az Allami Irodalmi és
Miivészeti Kiadé Haladé Hagyomdnyaink cimet viseld sorozatdnak szerkesztdje s e

szakasz legnagyobb tekintély(i kritikusa. Az 6 cikkei, tanulmanyai — a két vildg-
haboru kozotti korszak publicisztikai fogantatdasu és gyakorlati igényeket szem
elott tarté irashagyomanyat folytatva — széles korben hatnak, s ezaltal ndo meg

jelentdségiik, akar a kélesdnés megismerés korparancsanak hangoztatdsarél (A tér-
ténelem hidege ellen, 1946), akar a romdan kultira nagyjainak beépitésérdl a ma-
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gyar olvasé tudatiba (Eminescu, 1949; Tanuljunk Caragialétél, 1952), akar a klasz-
szikus orosz irodalom tanulsdgainak kézvetitésérol ir (Puskin és a realizmus, 1949;
Csernisevszkij, 1949; Bjelinszkij olvasdsakor, 1951), vagy a magyar—orosz irodalmi
kapcsolatok egy-egy mozzanatianak szélesebb korii megismertetését tlizi ki célul
(Gogol és Arany Jdnos, 1952). Bar ekkor az o6sszehasonlité irodalomtudomanyrél
mint olyanrél még nem esik sz6 irodalmi életiinkben.

A kolozsvari egyetem magyar tanszékének az Otvenes évek végétdl a roma-
niai magyar irodalomtudomany kérén belill a kapcsolattérténeti és komparatisz-
tikai problémak A&llandé felvetésében, a fiatal kutaténemzedék nevelésében is je-
lentds szerep jutott. Ennek a tanszéknek a tagja, majd vezetdje volt Jancsd Ele-
mér, a felvilagosodds és az erdélyi magyar szinhaztorténet kutatdéja, akinek ta-
nulméinyaiban a témakbdl eredd természetességgel érvényesiiltek a mar fiatal évei-
ben megismert komparatisztika eredményei, moddszerei. Az erdélyi felvilagosodas
francia kapcsolatai, a magyar, a romin és altaldban a kelet-eurdpai felvildgosodas
parhuzamossigai, taldlkozdsai mellett a roméAn-——magyar irodalmi és miivelddési
kapcsolatok egyes mozzanatait is feltdrta, hangstulyozva (mar 1962-ben) a kompa-
ratisztikai modszer eredményességét a konkrét kutatdsokban.

A magyar irodalom tanszék mdsik tagja — egy ideig szintén tanszékvezetd
tanara — Csehi Gyula a régi Korunk munkatarsaként a francia materialista filo-
z6fia s a romdan szocialista irodalom és kritika kutatdsinak oldalardl, majd az
irodalomelmeélet feldl (amelynek hosszabb idon at tanara volt) kozelitett a kom-
paratisztikdhoz. A nemzetkozi szocialista irodalom torténetét, a marxista iroda-
lomelméleti gondolkodis XIX. szdzadi képviseldinek (Gherea, Lafargue, Mehring,
Plehanov, Lunacsarszkij) munkéassigdt s a romdéniai magyar szocialista irodalom
két vildghdbori kozostti képviseldinek miivét kutatva (Munkdsosztdly és irodalom,
1963; Baloldali forrasvidék, 1973), a ,szocialista irodalom“, a ,proletdrirodalom“
fogalménak &arnyalt meghatarozasdra torekedve hasznositotta kutatdsi moédszerként
a komparatisztikat. Irodalomelméleti kutatasai felé mutatnak Klid és Kalliopé (1965)
és Modern Kalliopé (1969) cimii mivei, amelyek hatalmas vildgirodalmi anyag
alapjan valdésag és mii osszefiggéseinek bonyolult mechanizmusdt s irodalom-
elméleti tanulsdgait tarjak fel Homérosztél Tolsztojig. Ha Jancsé Elemér munkds-
sagaban az Osszehasonlité irodalomtoérténet kutatdsainak a pozitivizmus és a szel-
lemtorténet felél a marxista irodalomszemléletig vezetd sajatossigat jelezhettiik,
Csehi Gyula komparatisztikai érdeklodését a komparatisztikai moédszerrel elérhetd
irodalomelméleti eredmények és az irodalomszocioldgia felé mutaté Osszefliggések
vonatkozasaban érezzilk egyedinek.

A tanszék harmadik professzoranak, Szigeti Jézsefnek a régi magyar irodalom
targykorébe tartozé irodalomtorténeti tanulmanyaiban (A mié és kora, 1970) egy
komplex strukturalista-komparatisztikai megkozelités tlinik szembe. Killénésen ér-
vényes ez A Balassi-comoedia és szerzbje cimil tanulményara, amelyben a girig
tragédianak és Bornemisza Péter Magyar Elektrdajdnak elmélyiilt Gsszehasonlité
eclemzése nyomdén jut el arra a feliételezésre, hogy az eddig ismeretlen szerzoji
Balassi-comoediat tartalmi, eszmei és dramaépitkezési érvek alapjan szintén Bore
nemisza Péternek tulajdonitsa. Ugyancsak az osszehasonlité moddszer megterméke-
nyitd hatdsa figyelhetd meg Apdczai-tanulményédban, a Szigeti veszedelem eredeti-
jének és Zrinyi Péter altal készitett horvit nyelvii Atliltetésének Osszevetésében
(A két Zrinyiasz), valamint az emlitett kotetben kozzétett Balassi-tanulmanyéaban.

A komparatisztikdnak az utolsé évtized roméniai magyar irodalomtorténetird-
saban (foképp a hetvenes évek elejéig) mutatkozé térhdéditdsara utalé tény, hogy
némely folydiratunk — foképp a Korunk — tdbb izben is foglalkozott az ossze-
. hasonlité irodalomtorténetiris elméletének és hazai lehetoségeinek kérdéseivel, ered-
ményeinek hasznositdsaval az irodalomtudomanyban, a magyar irodalomtorténet
kiilonbozo korszakainak vagy a népkoltészetnek a kutatésadban. Jancsé Elemér, Fa-
ragd Jézsef, Engel XKéaroly, Csehi Gyula, Szigeti Jézsef, David Gyula, valamint
Vajda Gyoérgy Mihély, Alexandru Dima e témakrdél megjelent tanulmanyai — épp-
agy, mint a tudomdnyagban jelentkez0 ujdonsdgokrdl szélé beszdmoldk — nem-
csak érdeklodésrdl, hanem a hazai komparatisztika fellendiilésérol is tanuskodnak.
Ko6zben nem szlint meg, sO6t hangsilyozottabba valt az esszé és kritika miifaja-
ban az Osszehasonlité és vildgirodalmi kitekintésre torekvés (Bretter Gyorgy, Dedk
Tamas, Racz Gy6z0, Tamdas Gaspar Miklés kotetei), s egyre gyakoribbak az olyan
tanulmanyok, amelyek mdar nemcsak érintdlegesen sorolhaték egy ilyen szamba-
vétel targykorébe.

Az elsé helyen az 6sszehasonlité tematikdban a roman-—magyar irodalmi kap-
csolatokkal, parhuzamokkal foglalkozd, a romdan irodalom nagy értékeit a magyar
olvass vildgdhoz kozelitd miivek, tanulményok vannak, s ez azt tanusitja, hogy



a roméniai magyar irodalomtorténetiras felismerte azt a sajatos teriiletet, amelyen
a legnagyobb illetékességgel a legtobbet nydjthatja.

. Az eldbbiekben mar :jeleztiik, ‘hogy a romén—magyar irodalmi kapcsolatok
és Osszehasonlitds témai — természetszerlileg — méar a két vilaghdbort koézott és
a felszabadulds utani els6 évtized hazai magyar irodalomtdrténetirdsaban is jelen
voltak. Bitay Arpad, Kristéf Gybdrgy, Jancsé Elemér és masok munkassaganak
nem jelentéktelen eredményei kapcsolédnak a romén és a magyar irodalom kozotti
parhuzamok, kapcsolatok kutatasihoz és feltdriasahoz. Lényegében az 0 eldkészitd
munkdjuk, so6t személyes Osztonzésiik hatdsat kell ldtnunk abban, hogy a hatvanas
évektdl egyre szamottevobb eredményeket mutathatunk ki az alapozids terén, sot
jelentkeznek kifejezetten a roman—magyar irodalmi komparatisztika kérdései irdant
érdeklodd kutatdk is. i

Az alapozdssal kell kezdeniink: a kapcsolatok bibliografiai szdmbavételével.
S itt mindjart két irdnyban is eredményes munkat mutathatunk fel: Domokos Sa-
muelnek, a budapesti E&tvds Lorand Tudomaéanyegyetem docensének a bukaresti
- Irodalmi Ko&nyvkiadénal megjelent kényvét (A romdn irodalom magyar bibliogrd-
fidja, 1966) s Réthy Andornak, a kozelmultban elhunyt kolozsvari bibliografusnak a
hagyatékiaban maradt munkajat (Adalékok a magyar irodalom romdn bibliogrd-
fiagjahoz), amelynek sajté ald rendezése most van folyamatban, s amelynek jelen-
toségérdl néhany egyéni bibliografiaként megjelent részlete alapjdn maris képet
alkothatunk. Irodalomtudominyunk nagy vesztesége, hogy a bibliografidnak ez a
faradhatatlan munkdsa nem fejezhette be s nem rendezhette sajtd ala gy(ijtését.

Ugyancsak lezart életmiivel 4allunk szemben Kakassy Endre esetében, aki
az Ujsagirastél s a miiforditastél jutott el a roman-—magyar kapcsolatok tudoma-
nyos értékli kutatdsaig. Az 6 nevével kapcsolatban mindenekeldtt Eminescu-mo-
nografidjat (Mihail Eminescu élete és koltészete, 1962) kell emlitenlink, amely
nemcsak a magyar olvasé szamdra nyujtott igényes Gsszefoglaldst a legnagyobb
roman koltd életérdl és miivérdl, hanem a roman irodalomtorténetiras is értékelte
ondallé eredményeit a koltd pdalydjanak egyes részleteit illetden, valamint a magyar
irodalommal valé kapcsolatanak, miive magyar fogadtatasdnak alapos feltardsa
terén. Masodik konyvének (Mihail Sadoveanu, 1964) befejezését méar korai halala
akaddlyozta meg, de ezt is, akdrcsak a roman—magyar kapcsolatok mas kérdéseit
felvetd tanulmanyait, nagy anyagismeret, elmélyiilés, a tudomanyos eredmények
szélesebb olvasdrétegeket is meghddité kbézvetitése teszi maradandéva.

A kutaték koézépnemzedékébdl a roman—magyar Osszehasonlité folklérkutatas
terén dolgozdé Faragd Joézsef nevét kell mindenekel6tt kiemelniink. Tobb évtizedes,
nemzetkézi szakkOrokben is elismert tudomdanyos eredményei klasszikus balladak
és mesemotivumok vandorldsénak, &talakuldsainak, a kiilénbdzd népek koltészeté-
ben valé ujjasziiletésének kutatasihoz, feltdrisahoz f(izodnek (a Ludas Matyi-

7 figura a népkbltészetben és a vilagirodalomban, Creangi-mesék tovabbélése a ma-

gyar népmesekincsben, a magyar Miorita, a csidngd folklér roman torténelmi ele-
mei, a Kémilves Kelemen-ballada és a Mesterul Manole Osszehasonlité elemzése
stb.). Részletkérdésekre vonatkozdé szamtalan tanulmanya, kozleménye mellett bi-
zonyos jelenségek &tfogd vizsgalatara, elemzésére is vallalkozik; a romdén epikus
- népkoltészetet Kiss Jend forditasdban bemutatd dtkétetes sorozat elé irott bevezetd
tanuimédnyai pedig mar a roman—magyar 6sszehasonlité balladavizsgdlat terén elért
eredményeit is korvonalazzak. Ugyanakkor érdeklik a komparatisztika folkldrszo-

b ciolégiai s az Osszehasonlitd folklérkutatds elméleti kérdései is.

Mikrofilolégiai érdekldodésli és hajlami a romdéniai magyar irodalomtérténet-
irdsban Engel Ka&roly, 1975-ig az Akadémia kolozsvari Nyelv- és Irodalomtudo-
manyi Intézetének, ma a kolozsvari fidk konyvtaranak tudomanyos kutatdja; té-
maival a XVIII. szdzad maéasodik felétdl napjainkig terjedd korszakot fogja 4t.
Mint a konyvtari és levéltari forrasok buzgé kutatdja, gyakran hoz felszinre isme-
retlen adatokat, elfelejtett Osszefiiggéseket Csokonai miiveinek roman visszhang-
jardl, a magyar kéziratos énekeskonyvekben fennmaradt roman vildgi énekekrol,
a francia kultira XIX. szdzadi erdélyi ismeretéro] koz- és magangyQjtemények
francia anyaga alapjan, feleleveniti a roman—magyar miivelodési kapcsolatok fe-
ledésbe meriilt mozzanatait, foglalkozik Jésika Miklés miveinek, Benedek Elek te-
vékenységének roman vonatkozasaival stb. Témavalasztasai és a legkisebb rész-
letek gondos felkutatisa-feltdrasa révén leginkdbb Bitay Arpadhoz all kézel, béar
nala nyilvin nagyobb szerepet kapnak a vizsgdlt jelenségek tdrsadalmi-torténelmi
osszefuggésel

A komparatisztika egy m4asik témacsoportja — amelyben egy ko6lto vagy ird
utjat kiséri végig a kutatds egy masik irodalomban -— szintén megtalalhaté a
romaniai magyar irodalomtérténetirdsban, s foként a roman—magyar irodalmi
kapcsolatok terén gyakori, hiszen a fogadtatdis médja a két irodalom kozotti ko-
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zeledési torekvések, a kolesdnds megismerésen at a megbecsilés utjanak feltara-
sira is alkalmat szolgaltat. Természetesen a vizsgaléddsban a moédszer itt is lehet
tadlnyomoan pozitivista, amikor a kutaté megelégszik a fogadtatdst jelzd irodalom-
torténeti tények felsorakoztatdsaval, s lehet a jelenségek mélyére hatoléan elemzd,
amikor egy-egy iré fogadtatdsa tulajdonképpen a széban forgdé két irodalom tipo-
16giai Osszehasonlitasdra, a rokon- és eltérd vonasok mélyebb elemzésére ad alkal-
mat. Egy-egy éviorduld alkalma kedveltté tette ezt a tanulmanytipust az irodalmi
sajtéban, de a vizsgdléddsnak csak akkor van tavolabbi haszna, ha a jelenségek
és a felszinen mutatkoz6 Osszefliggések szintjérol a recepcié tényein 4t a két iro-
dalom kapcsolatdnak komplex mechanizmusat, tarsadalmi-torténeti és esztétikai
tényezoit sikertil felszinre hoznia.

Nem jelentéktelenek azok a kutatdsok sem, amelyek a roméniai magyar iro-
dalomtudoméanyban a komparatisztikai térekvések eldzményeit, mult sziazadi vagy
két vildghaboru kozotti uttdorok munkdssigat tarjak fel. Mar jeleztiik, hogy ebben
a témakérben Kristéf Gyérgyé az Gttdrés érdeme, aki nagyobb tanulmdényt szentelt
Meltzl Hugé munkéssigénak és az Osszehasonlité Irodalomtdrténelmi Lapoknak.
Az utébbi évtizedben mindkettd megkozelitésére tobb oldalrél is sor keriilt: Engel
Karoly az Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapok o6rdkségét tanulméanyban, Gaal
Gyérgy egy, a folybirat anyagit szemelvényesen be is mutatd kotet (1975) bevezetd
tanulményaban elevenitette fel, mig Kozma Dezsd a kezdeményezést mint a mult
szézadi kolozsvari irodalomtorténeti hagyoméany egyik értékes mozzanatat a Pet6fi-
kutatds oldaldrdl méltatta. Ugyanigy kerilt sor a mult szézadi erdélyi magyar
komparatista iskola (Meltzl Hugd, Imre Sandor, Haraszti Gyula) ujraériékelésére
Engel Kdéroly részérdl a romaéniai komparatisztika egészét attekintd akadémiai
szintézis (M. Bucur—B. Capesius—Ddavid Gy.—Al. Dima—ZEngel K.—R. Florea—E.
Manu—I. Oprigan—O. Papadima: Istoria gi teoria comparatismului in Romdnia,
1972) egyik fejezetében, s a két vilaghabord kozotti és a felszabadulds utani vilag-
irodalmi és komparatisztikai tajékozodads vazlatos attekintésére a mdsikban (e ta-
nulmany szerz6jétdl). Ugyanakkor kiildén tanulmanyok véllalkoznak Bitay Arpad,
Kristof Gyorgy és Gyorgy Lajos munkassdganak méltatasara, elemzésére (Gaal
Gyorgy, Katona Addm, Kovdacs Ferenc).

Feltétlentil emlitést érdemelnek, ha szerzb6ik munkassigiaban alkalomszeriien
jelentkeznek is, Balla Ernd, Izsdk Jozsef, Moézes Huba, Nagy Agnes, Soéni Pdl
tanulményai a romdn—magyar, €s Ritodk Janos tanulmdanyai az erdélyi szédsz—
magyar irodalmi kapcsolatok kérébo6l (ez utébbi kiilondsen, hiszen egy, a romaniai
magyar irodalomtorténetirdsban kevéssé figyelemre méltatott, s irodalomtérténeti
silydhoz mérten eddig alig ismert teriilleten tesz elsd lépéseket).

A felsorolt eredmények a hazai komparatisztika fellendiilésének idején a ro-
man irodalomtsrténetirasban is szdmba vehetd eredmények szomszédsagéaban, azok-
tél is 8sztdnodzve szlllettek, s orvendetes volt, hogy a hetvenes évek kiisz6bén, a
tetdozés idején, az Akadémia Irodalomtérténeti Intézetének Osszehasonlité irodalom-
torténeti munkakozossége is felfigyelt ezekre az eredményekre., Néhany orszagos
komparatisztikai konferencidn a romadniai magyar kutaték is részt vettek; Csehi
Gyula jelen volt az AILC szervezésében haromévenként rendezett nemzetkdzi kong-
resszusok sordban megtartott 1970-es, bordeaux-i Nemzetkozi Osszehasonlité Iro-
dalomtérténeti Kongresszuson is, s ezzel egyiddben a romdniai magyar kutaték
tanulményai mar nemcsak a hazai magyar tudoményos kozlényben és az irodalmi
sajtéban, hanem az Akadémia kiadvényaiban is helyet kaptak: Engel Karoly,
Moézes Huba és David Gyula tanulmanyait a Probleme de literaturd comparatd si
sociologie literard ciml koétet (1970), Ritodk Jénos Klingsor-tanulmanyat az erdélyi
roman—magyar—szasz kapesolatokkal foglalkozé Interferenzen cimi(i kdnyv (1973)
kozslte, s roméniai magyar irodalomtdrténészek munkajanak eredményeként a ro-
maéaniai komparatisztika torténetét feldolgozd akadémiai szintézisben (Istoria si teo-
ria comparatismului in Romdnia, 1972) harom fejezet foglalja 6ssze a hazai ma-
gyar Osszehasonlité kutatdst az 1870-es évektdl napjainkig.

A legutébbi években a komparatisztika irdnt mintha aldbb hagyott volna az
érdeklddés a romdniai magyar kutatékban. Holott a munkdnak — tisztdban va-
gyunk vele — még csak a kezdetén vagyunk. Alapvetd munkaeszkdzok — a ma-
gyar irodalom romén bibliografidja (Réthy Andor és Véaczy Leona munkajanak
kot atfogd folytatisa, Dorothea Sasu Petéfi a romdn irodalomban cimii analitikus
bibliografidja — varnak megjelenésre, s ugyanakkor tennivaldink ko&zé tartozik
a kapesolattorténeti elméleti és modszertani kutatisok elmélyitése, kiterjesztése,
s mindent Osszevetve egy rendszeresebb, tavlati feladatok felé is tekintd kutaté-
tevékenység intézményes keretek kozotti fellenditése.

Biztat6, hogy van kikre és mire épiteniink. - i



