
TUDOMÁNYOS MŰHELY 

Ferri vis 
A vasművesség legkorábbi nyomai Románia területén 

Posterius ferri vis est aer isque reperta 
Et p r io r aeris erat, q u a m ferri, cogni ta usus. 

(Lucret ius) 

A z ember iség korai tör ténetében kevésbé jártas o lvasó is b izonyára tudja, 
hogy mi lyen forradalmi vál tozásokat e redményezet t e lőde ink életében a f émek 
használata. T ö b b százezer, esetleg éppen t ö b b mi l l ió éven át a pattintott kőesz­
k ö z ö k egyre tökéletesedő változatai jelentet ték a szerszámkészítés csúcstel jesí tmé­
nyeit. A technikai fe j lődés e szintjén megva lósu ló , ún. zsákmányoló gazdálkodás 
(gyűjtögetés, halászat, vadászat) , tehát a természet kész te rmékeinek elsajátítása, 
éppen csak a létszükséglet szűkös előteremtését biztosíthatta. A csiszolt s az ö s z -
szetett kőeszközök használatával az i.e. V I I — V I . évezredben* az e m b e r m e g v a l ó ­
sítja első nagy gazdasági forradalmát : az élelemtermelő életmódra, a n ö v é n y ­
termesztésre és állattenyésztésre v a l ó áttérést. 

A „neo l i t (vagy mezőgazdasági ) fo r rada lom" azonban — Ágh Att i la megál la ­
pítása szerint — „ a termelésnek csak felemás vi lágát h ív ja életre", m ive l „ m a ­
guk a munkaeszközök a kőiparra l m e g m a r a d n a k a zsákmányolás , a természet 
kész te rmékeinek elsajátítása szintjén, s a csiszolással és mikrol i t technikával e n ­
nek lehetőségeit fejlesztik a m a x i m u m i g . . . Tu la jdonképpen csak a f émművesség­
gel — amelynek kezdetei n e m sokkal köve t ik a neoli t forradalmat — kezd az 
e m b e r va lód i , n e m természetadta munkaeszközöke t készíteni, ame lynek m á r maga 
az anyaga is »mesterséges« , ember i mű, munkafo lyamat választja ki magábó l a z 
eredeti természeti f o rmábó l (ásványérc) , s ez az anyag szabadon formálható, sőt 
rekuperálható, és semmifé le korlátot n e m állít a fémeszköz alakja és funkció ja 
elé ." A z első fémek, a réz és az arany megmunká lása m é g az ú j abb kőkorban 
megkezdődöt t , á m va lóban forradalmi köve tkezményekke l a bronz-, ma jd a vas­
művesség e l ter jedése járt. A z e lőbbi az ókor i K ö z e l - K e l e t sajátos v iszonyai k ö ­
zött az ős társadalom felbomlását , az első á l lamok, a „c iv i l i zác ió" születését e red­
ményezte , min tegy ötezer esz tendővel ezelőtt. Ugyanez a fo lyamat az európai tár­
sadalmak tör ténetében csak ké t -három évezreddel későbben , a vaskor kü lön­
böző fej lődési szakaszaiban men t v é g b e , s a gö rög és a római c iv i l izác ió kiala­
kulásában csúcsosodot t ki. 

A b ronz ö tvözéséhez használatos réz és ón v i szonylagos ri tkaságával el lentét­
ben a vas a fö ld legel ter jedtebb érce , s ez a kedvező kö rü lmény l ehe tővé tette 
az új f é m használatának általánossá válását, mondhatn i az egész v i lágon. A v a s 
használatára m á r a III. s m é g i nkább a II. évez redbő l vannak adataink az ókor i 
Köze l -Ke le t rő l . H a m m u r a b i uralkodása idején, a X V I I I . században, egy shekel 
ezüstért csak 40 shekel vasat mértek, de ezer évve l ké sőbb m á r 225-öt, ami v i l á ­
gosan mutatja a vas ér tékének fokozatos csökkenését . A vasat meteorvasként is­
merhet ték m e g ; a te rmésércekből v a l ó ha tékony és gazdaságos előállítását csak 
később fedezték fel, va lószínűleg a Kaukázus déli le j tő inek v idékén , a hettitáktól 
Kizwadanának nevezet t területen. A vas ki termelésének és fe ldolgozásának „ m o ­
nopól iumát" hosszú ideig a hettita b i r o d a l o m bir tokolta , s a szakemberek t ö b b ­
sége egyetér t abban, hogy az új f é m széles körű el terjedésére csupán a X I I I . 
század végén és a köve tkező évszázad elején lezaj ló nagy égei vándor lás s a het­
tita á l lamrend összeomlása után kerülhetett sor. Va lóban , a X I I . századtól a v a s -

* Ez és minden további dátum i.e. értendő! 



A Hallstatt A — B kori (i.e. X I I — V I I I . sz.) vasle le te inek el terjedése a K á r ­
pát—Duna térségben. I Hallstatt A ; II Hallstatt B. 1 Babadag, Tulcea megye; 
2—3 Bánság, ismeretlen lelőhely; 4 Bîrlad, Vaslui m.; 5 Papd (Bobda), Temes m.; 
6 Csernáton (Cernat), Kovászna m.; 7 Galiţa, Konstanca m.; 8 Grăniceşti, Suceava 
m.; 9 Hidalmás (Hida), Szilágy m.; 10 Insula Banului, Mehedinţi m.; 11 Lápos 
(Lăpuş), Máramaros m.; 12 Nagygalambfalva (Porumbenii Mari), Hargita m.; 13 
Rozália (Rozavlea), Máramaros m.; 14 Stoicani, Galaţi m.; 15 Bégaszuszány (Su-
sani), Temes m.; 16 Mártonhegy (Şomartin), Szeben m.; 17 Telek (Teleac), Gyula­
fehérvár municípium, Fehér m.; 18 Királykegye (Tirol), Krassó-Szörény m.; 19 Tru-
şeşti, Botoşani m.; 20 Tusnád (Tu nad), Hargita m. 

tárgyak m i n d gyakor ibbá vá lnak Szíria, Palesztina és Mezopo támia le lőhelyein . 
Egy évszázaddal ké sőbb az égei m e d e n c e térségében is e l szaporodnak a vasleletek, 
amint ezt az ún. pro togeometr ikus korszak temetkezéseinek gazdag sírmellékletei 
(kardok, tőrök, lándzsa- és nyí lhegyek, tűk) bizonyí t ják. A köve tkező századok 
fo lyamán a vas használata széles kö rben elterjedt Európa népeinél , fokozatosan 
megszüntetvén a b ronz „hegemóniá já t " a munkaeszközök és szerszámok készíté­
sében. 

Fél évszázaddal ezelőtt Vasi le Pârvan még úgy vélekedet t , hogy a vas hasz­
nálata csak a VI I . században honosodot t m e g tájainkon, a szkíta terjeszkedést 
követően . A z ú j abb kutatások n y o m á n azonban ez az időpon t túl késeinek b i z o ­
nyult . Egy évt izede a vas hazai e l ter jedésének kezdetei ről írott összefogla ló ta­
nu lmányában Kur t Horedt professzor m á r négy, az ún. Hallstatt per iódus* korai 
szakaszából (Ha A - B ) származó leletet sorakoztathatott fel (Bîrlad, Hidalmás , Már ­
tonhegy, Tusnád) , és megállapíthatta, h o g y az akkor ismert l eg rég ibb románia i 
vastárgy a Ha B 2 időszakába ( IX . század) keltezhető hidalmási kés pengéje . A 
legutóbbi években aztán o lyan leletek kerül tek napvi lágra , ame lyek nemcsak ar-

• Hallstatt: mintegy 2000 sírt magában foglaló, 800—400 közé keltezhető gazdag temetőjéről s a 
korabeli sóbányászat beszédes nyomairól nevezetes ausztriai lelőhely. Szűkebb értelemben Hallstatt Közép-
Európa jellegzetes kora vaskori kultúráját jelöli. Tágabb értelemben, Hans Hildebrand svéd régész ja­
vaslatára (1874), a Hallstatt elnevezéssel az európai vaskor korai időszakát illetjük. Paul Reinecke és 
követői vizsgálódásainak nyomán a Hallstatt periódus (röviden: Ha) következő szakaszait különböztetjük 
meg: Ha A 1 —A 2 1200—lOOO, Ha B1—B2 (—B3): 1000—800/700, Ha C: 800/700—600; Ha D: 600—500/450. 



ról tanúskodnak, hogy a l egkorábbi vastárgyak már a Ha A időszakban meg je len ­
nek Román ia területén, h a n e m arról is, hogy a köve tkező per iódusban minden 
kétséget kizáróan sor kerül a vas helyi ki termelésére és fe ldolgozására . 

A Duna s a Kárpá tok övezte térség vaskorának kezdeteire i rányuló tanul­
mánya ink során szükségessé vál t ezeknek az i roda lomban szétszórt v a g y éppen 
közölet len új adatoknak az összegyűjtése és beépí tése az illető korszak egészéről 
alkotott képünkbe . M u n k á n k e redményérő l s a munka közben felmerült , m é g 
megol3ásra vá ró kérdésekről szeretnék az a lábbiakban röv iden beszámolni . 

A máig ismert l eg rég ibb romániai vastárgy az a tokos balta, ame ly a láposi 
halomsíros hamvasztásos temető 1/1967. tumulusának kőpakolása alól , tehát két­
ségtelenül eredeti he lyéről került elő. Ezzel egykorú a rozáliai raktárlelet b r o n z ­
g o m b b a n végződő, vasbó l készült nyélnyúj tványa, amely valószínűleg egy késhez 
tartozott, va lamint a papdi hamvasztásos temető egyik sírjának karperectöredéke. 
M i n d h á r o m lelet a Ha A kor ( X I I — X I . század) e lejére keltezhető. Ugyancsak a 
Ha A időszakában készülhetett a Ki rá lykegyén szórványlele tként előkerül t tőr s 
az ismeretlen bánsági le lőhelyrő l származó ko rongos fejű tű. Mindket tő érdekes­
sége, hogy vasmagra öntöt ték b ronzbó l . A Ha A kor végé re v a g y a Ha B elejére 
keltezhető az a szintén ismeret len bánsági le lőhelyről származó markola tnyúj tvá-
nyos , levé la lak-pengéjű kard, amely a korabel i b ronzka rdok alakját utánozza. 

A Ha B korszak ( X — V I I I . század) vasleletei közül csupán a raktárleletekből 
e lőkerülő darabokat sikerült pontosabban keltezni. Mint már emlí tet tem, a hidal-
mási kés, m e l y n e k pengé je vasból , antennás markola ta pedig b ronzbó l készült, 
a Ha B 2 időszakába sorolható. Ezzel egykorú , esetleg va lamive l későbbi a bîr ladi 
raktárlelet két lapos szárnyas vasbaltája. Végü l a már tonhegyi raktárlelet töredé­
kes kétélű baltája (?) valószínűleg a Ha B 3 szakaszba keltezhető. A Ha B korszak 
határai közé sorolhatók az alábbi te lepülések leletei: Babadag (egy vasrúd, egy 
sarlótöredék, vassalak); Csernáton (görbe kés, tokos véső, lapos szárnyas balta, 
kétélű fejsze, 12 vasrúd, vassalak); Gali ţa (vassalak, vasérc , hev í tőkemence marad­
ványa i ) ; Grăniceşt i (kés); Insula Banului (kés, lapos szárnyas bal ta) ; N a g y g a l a m b -
falva (késtöredék) ; Truşeşti (késpenge) ; Tusnád (kés). 

A korai és középső Hallstatt-kor határára (Ha B 3 - C , V I I I - V I I . század) kel ­
tezhető végü l a teleki település töredékes tokos baltája, lapos szárnyas baltája, 
va lamin t a stoicani-i csontvázas temető sírjainak vasleletei — négy ép v a g y 
töredékes kés, h á r o m ún. Glas inac típusú kapcsoló tű töredékei , egy karika és öt 
meghatározhatat lan tárgy maradványai . (A korai Hallstatt-periódus néhány j e l ­
legzetes vasleletéről lásd mel lékel t ábránkat.) 

A fen tebb felsorol t adatok alapján megállapí tható, hogy a vasbó l készült 
vagy vasmagra öntött eszközök és fegyverek (tokos balta, kés, tőr), va lamin t ék­
szerek (karperec, tű) m á r a Ha A per iódusban meg je lennek R o m á n i a területén. 
A vaskard e szakasz végén vagy a következő elején tűnik fel. A többi , pi l lanat­
nyilag ismert kora Hallstatt-kori vas tárgyak (lapos szárnyas balták, kétélű fejszék, 
sarlók, vésők , kapcsolótűk, karikák, rudak) a Ha B per iódus fo lyamán je lennek 
meg. 

A tokos bal tákkal kapcsola tban érdemes megjegyeznünk , h o g y nemcsak a k o ­
rai, de a középső Hallstat t-korban is igen ritkán fordulnak elő, szemben a nagy­
számú tokos-füles bronzbal tával (csupán a Ha A1 szakaszból kb . 1200 példányt 
ismerünk) . Ez a tény a tokos bal ták vasbó l v a l ó előáll í tásának technikai nehéz­
ségeivel , a b r o n z - és vasművesség technológiá jának eltérő vol táva l magyarázható 
(mint ismeretes, az ókorban a b ronzo t öntötték, a vastárgyakat azonban csak 
kovácsolással tudták kialakítani). N e m meg lepő tehát, hogy a b ronzművesség j e l ­
legzetes termékei t fokozatosan új , a vasművesség sajátosságainak megfe le lő tárgy­
t ípusok vál tot ták fel. A láposi s a néhány későbbi , vasbó l készült tokos balta b i ­
zonyára a régebbi t ípusoknak az új technológiáva l va ló létrehozására i rányuló — 
hosszú távon sikertelennek b i zonyu ló — próbálkozásokat tanúsítja. A Ha B kor ­
szak v é g e felé a b ronzbó l készült tokos bal ták is elvesztik je lentőségüket , s m i n d 
gyakor ibbá vá lnak a késő Hallstatt-korig használatban lévő, va sbó l készült lapos 
szárnyas bal ták és kétélű fejszék. 

A b r o n z - és vasművesség közötti folytonosságot , az u tóbb inak az e l ő b b i ta­
laján v a l ó fokozatos kife j lődését tanúsítják azok a — bizonyára n e m vélet lenül 
egytől egyig korai — leletek is, amelyekné l a két f é m együttes alkalmazása f i ­
gyelhető meg. Ezt, min t említet tem, v a g y a b ronznak vas magra v a l ó öntésével 
érték el (bánsági tű, k i rá lykegyei tőr), vagy, amint a hidalmási meg a rozáliai 
lelet mutatja, a kü lönböző tárgyak, esetünkben a kések egyes részeit (penge) 
vasból , másokat (markolat , d í szgomb) b ronzbó l készítették. 



A Hallstatt A — B per iódus néhány jel legzetes vaslelete. 1 tokos balta; 2 kard; 
3—4 kés ; 5 lapos szárnyas balta; 6 kétélű fejsze. 1 Lápos ; 2 Bánság; 3 Tru-
şeşti; 4 Hida lmás ; 5 Bîr lad; 6 Csernáton. 

N e m egy bronztárgy-t ípus vasbó l v a l ó újraalkotása szerencsésnek bizonyul t , 
s némelyik , magán hordozván az egymást köve tő tör ténelmi k o r o k fe j lődő tech­
nikájának és vá l tozó divat jának pecsétjét , mondha tn i napja inkig használatban 
maradt. A Bánságból származó, m é g bronzkor i e lőzményeke t utánzó kard például 
egy ike Európa legrégebbi vaskardjainak, m e l y mél tán állítható a kora vaskori 
Görögország és Itália hasonló leletei mel lé . A bánsági kard je len leg az egyet len 
Ha A - B korú hazai pé ldány, s ha el tekintünk a DNy-Ol tén iában fe l lépő illír 
hatású vagy éppen illír eredetű sajátos röv id kardoktól , azt mondhat juk , hogy 
ez a f egyver ná lunk a középső Halls tat t -korból is ismeretlen. Érdekes, hogy a 
Ha B1 szakasz után az addig o ly gyakor i b ronzka rdok is megri tkulnak, majd el­
tűnnek tájainkról. Mindez a helyi kora vaskori törzsek ha rcmodorának vál tozásá­
va l függhet össze. A kard ú jabb térhódítására Dáciában csak évszázadokkal ké­
s ő b b , a kelta terjeszkedés n y o m á n került sor. 

A legutóbbi évek leletei alapján m a m á r b izonyosak lehetünk abban, hogy 
a l egkorábbi vas tárgyak a Ha A per iódusban, a X I I — X I . század fo lyamán j e len­
nek meg hazánk területén. A z t azonban n e m tudjuk teljes biztonsággal megál la ­
pítani, hogy ezek a korai vastárgyak he lyben készültek-e, v a g y távolabbi v idékek 
mestere inek alkotásaiként kerül tek a hazai le letegyüttesekbe. 

A Bégaszuszányon Ha A je l legű „kö rnyeze tbő l " szórványlele tként előkerült 
vassa lak-rögök esetleg azt bizonyíthat ják, hogy már ebben az időszakban sor ke­
rült a vasnak a te rmésércekből v a l ó kivonására. E fel tevés é rvényes v a g y ér­
vényte len vol tá t azonban csak hitelesítő ásatásokkal lehet ma jd eldönteni . 

Biztos adataink a vas helyi fe ldolgozására csak a Ha B per iódusból ( X — 
VII I . század) vannak. A csernátoni te lepülésen előkerül t vassalak és égésnyomok 
a vasnak az é rcbő l hevítéssel va ló kivonását tanúsítják. A z előállí tott vasat he ly­
ben dolgozhat ták fe l : a leletösszefüggések alapján a település egy ik veremlakása , 
a m e l y b ő l a négy vastárgy és 12 vasrúd is előkerült , egy b ronz - és vasműves 
mester műhe lyének tekinthető. 

Ké t másik korai vas fe ldo lgozó központ nyomai t Dobrudzsában fedezték fel. 
A galiţai és babadagi településen vassalak-darabokra bukkantak, s az e lőbbin 
ezen k ívül é r c rögök és a hev í tőkemence maradványa i is e lőkerül tek. A labora­
tór iumi vizsgálatok arra engednek következtetni , hogy a galiţai lelet (színített 



vasérc) a iuliai le lőhelyrő l származik, s ugyancsak innen szállíthatták az ércet 
a közel i Babadagra is. 

Gali ţa csupán a vasérc ki termelését és színítését bizonyít ja , de a Babadagon 
felfedezett vas tárgyak alapján már — akárcsak Csernáton esetében — fel tételez­
hetjük az előállí tott nyersanyag tovább i fe ldolgozását is. Emlékez te tnem kell arra, 
hogy a kész tárgyak mel le t t m i n d Csernátonon, m i n d Babadagon vasrudak is 
kerül tek elő. Ezek félkész te rmékeknek v a g y éppen nyersanyagnak tekinthetők, 
ame lyek ér tékmérőként , „fizetési eszközként" is szolgálhattak. (A csernátoni é p 
vasrudak súlya v i szonylag szűk határok között , 50 g körül m o z o g ! ) Fe lve tőd ik tehát 
a kérdés, hogy ha a csernátoni és babadagi vasrudak va lóban az őshonos mes te ­
rek termékei , m e n n y i b e n szolgál tak a további helyi fe ldolgozás s menny iben a 
csere, a ke reskede lem cél jaira? 

Ha f igye lemmel kísérjük a leletek jel legét , szembetűnő, hogy a l egkorább i 
vas tárgyak sírokból (Papd, Lápos ) v a g y raktárleletekből (Rozália) kerül tek elő. Ez 
aligha lehet a vé le t len m ű v e , s b izonyára a vas kezdeti ri tkaságával, m a g a s 
értékével magyarázható . Meg jegyzendő , h o g y a láposi ha lomsíros temető 1/1967. 
tumulusából n e m kerül tek elő ember i cson tmaradványok , tehát minden va lósz í ­
nűség szerint j e lképes sír, cenotaphium lehetett. A z , h o g y a tokos vasbaltát á l d o ­
zati tárgyként éppen e b b e a „s í rba" helyezték, az e l ő b b említett je lenséggel 
függhet össze. Ha következte tésünk helyes , azt is feltételezhetjük, hogy a szór­
ványle le tként előkerül t k i rá lykegyei tör és bánsági kard is s írból v a g y raktár le-
le tből va ló . Ezzel szemben a Ha B per iódus vasle le te inek z ö m e már az országunk 
kü lönböző v idéke in feltárt településekről származik. Ez a je lenség a vas tárgyak 
s a vasművesség szélesebb körű el terjedésével , sőt fokozatos általánossá válásával 
függhet össze. 

Elég egy pillantást ve tnünk a mel léke l t térképre, és megállapí that juk, h o g y 
a Ha A korú vasle le tek kivétel nélkül a Kárpá tok ivén belül , országunk nyugat i 
v idéke in kerül tek elő, s két tá jegységben — a Bánságban és Máramarosban — 
csoportosulnak. F igye lemremél tó az a tény is, hogy m i n d a papdi , m i n d a láposi 
temetőt m á r a mege lőző per iódustól , a b ronzko r ún. D fázisától megszakítás né l ­
kül használták, s nemkü lönben a rozáliai raktárlelet is tartalmaz B r o n z D tí­
pusú tárgyakat. M i n d e z csak igazol ja azokat a következtetéseket , m e l y e k szerint 
a Duna s a Kárpá tok övezte térség jel legzetes Ha A — B kori kultúrája épp itt, 
a hazánk nyugat i peremét is magában fogla ló övezet késő bronzkor i hagyománya i 
alapján alakult ki, s innen terjedt t o v á b b az említett térség kele tebbi v idéke i re 
is. A kutatások mai állása szerint feltételezhető tehát, h o g y a vasművesség kiala­
kulása és románia i el ter jedése szorosan összefügghetett magának a Kárpát—Duna 
v idék kora Hallstatt-kori c iv i l izác ió jának születésével és ter jeszkedésével . 

A z u tóbbi másfé l évt ized hazai szaki rodalmában a vas behatolása k ü l ö n b ö z ő 
lehetséges útjainak tárgyalásakor többször hivatkoztak a vasművességnek kelet 
felől , a Kaukázuson át s a Fekete- tenger északi par tv idékének sztyeppéi men tén 
va ló el ter jedésére ( „ k i m m e r út"*). 

A legkorábbi keleti eredetű kora vaskori műve lődés i hatások (népcsopor tok?) 
azonban csak a VI I I—VII . században lépnek fel hazánkban, s je lenlé tüket f ő k é p ­
pen egyes erdélyi raktárleletek és s írok keleti t ípusú lószerszámai dokumentá l ják . 
Ha tehát e l fogadjuk is a „ k i m m e r út" b i zonyos fokú jelentőségét , n e m téveszt­
hetjük szem elől azt a tényt, h o g y ezek a hatások akkor je lentkeztek, amikor 
országunk területén a vas már v i szonylag széles körben elterjedt, sőt m e g k e z d ő ­
dött a helyi vasérc ki termelése és fe ldolgozása is. E „kelet i úttal" kapcsola tban az 
sem érdektelen, h o g y az A l f ö l d ö n egyre é lesebben körvona lazód ik egy „e lőszkí ta" 
népcsopor t régészeti hagyatéka, m e l y n e k feltűnése — a legutóbbi évek kutatásai 
szerint — m á r a I X . században bekövetkezhetet t , egy évszázadnyival ko rábban 
tehát, min t a fen tebb említett keleti e l emek hazai felbukkanása. I lyenformán 
megkockázta that juk azt a feltevést, hogy az ún. keleti hatások, legalábbis rész­
ben, közvetet t úton, a Tisza síksága felöl hatoltak b e országunk területére. 

M e g kell m é g emlí tenünk, h o g y többször hangoztat ták a lapos szárnyas vas ­
bal táknak a „ k i m m e r ú ton" v a l ó elterjedését a Kárpát—Duna v i d é k s t ovább , K ö ­
zép-Európa felé. Ez az e lgondolás főképpen arra épült , h o g y a szóban fo rgó ba l ­
tatípus Kisázsiában már a X I V — X I I I . században feltűnik, ma jd megje len ik a K a u -

* Kimmerek: iráni eredetű lovas nomád nép, a VIII . században tűnnek fel az asszír forrásokban 
gimir néven; a görög szerzőknél kimmerioiként szerepelnek. A Ha B kor végén, a Ha C elején a dél-
orosz sztyeppékről feltehetően Közép-Európa felé is előretörtek. 



kázustól északra (Berezovka) , aztán a középső D n y e p e r v idéken (Szubbotov) , s v é ­
gül D é l - M o l d v á b a n (Bîrlad). Meg jegyzendő azonban, h o g y az említett kisázsiai és 
észak-kaukázusi bal ták bronzból vannak, és csak a két u tóbbi lelet pé ldányai ké­
szültek vasból . F igye l embe kel l v e n n ü n k azt is, h o g y ú jabban kimutat ták: a kis­
ázsiai lapos szárnyas bal ták fe j lődésében megkülönbözte the tő egy régebbi , hettita 
típus, ame ly a II. évezred közepe táján terjedt el , s egy ú jabb, európai eredetű 
változat , ame ly a I X — V I I I . században je len ik m e g ezen a területen. N e m hanya­
golhat juk el a többi lelet keltezését sem. A berezovka i balta a VII . , a szubbotov i 
a VII I—VII . , a bîr ladi pé ldányok pedig a I X — V I I I . századba kel tezhetők! A k ro ­
nológia i t ámpontok tehát épp ellentétes, nyugat—kelet i rányú leszármazási v o n a ­
lat sugallnak. Elgondolásunkat csak támogat ják az u tóbbi é v e k szaporodó, Ha B 
korú, X — V I I I . századi hazai lapos szárnyas vasbalta-leletei (Csernáton, Insula Ba­
nului, Te lek) . A szubbotov i balta az erdős sz tyeppe-övezet ún. Csernolesz kultú­
rájának erődített te lepüléséről kerül t elő. E kultúra agyagművességében a kutatók 
edd ig is számos, a K ö z é p - és fő leg az A l d u n a medencé j ének térségéből (Insula 
Banului—Babadag műve lődés i kör ) származó e lemet mutattak ki. Valósz ínűnek 
tartjuk, h o g y a lapos szárnyas vasbal ta feltűnése a Csernolesz kultúra hagyaté­
kában szintén ezekkel a kapcsola tokkal magyarázható . 

R o m á n i a őstörténetének korszakolásában je len leg két felfogás áll szemben 
egymássa l a b ronzko r végé t és a vaskor kezdetét i l le tően: a Hallstatt A — B p e ­
r iódust ( X I I — V I I I . század) egyes kutatók a b ronzkor végső , mások a vaskor kez­
deti szakaszának tekintik. Harmadik , kompromis szumos e lgondolásként egyesek 
n e m r é g a két korszak közötti átmeneti per iódus foga lmának bevezetése mellet t tör­
tek lándzsát . Őskori pe r iod izác iónk e vitás kérdésének e ldöntésében al igha lehet 
f igye lmen kívül hagyni a legutóbbi évek kutatásainak eredményei t , me lyekrő l 
beszámol tam, s ame lyek nemcsak a vastárgyak korai , X I I — X I . századi m e g j e l e ­
nését bizonyí t ják, h a n e m azt is, h o g y esetleg m á r ekkor , de l egkésőbb a köve t ­
kező századokban sor kerül a vas helyi ki termelésére és fe ldolgozására is. Új ada­
taink, azok mellet t az általános történeti m e g g o n d o l á s o k mellett , amelyekre itt n e m 
térhetek ki, v é l e m é n y e m szerint n y o m ó s é rvkén t támogat ják azt a felfogást, me ly 
szerint a Kárpá tok s a Duna övezte térség korai vaskorának kezdetei a X I I . szá­
z a d b a nyú lnak vissza. 

Lász ló Att i la 

I R O D A L O M 

Rövid í t é s : SCIV(A) = Studii şi Cercetări de Istorie V e c h e (şi Arheo log ie ) , 
Bukarest . 
A vas el ter jedésével K ö z é p - E u r ó p a és a Földközi tenger keleti medencé jének 
v idékén , s ál talában a két térség későbronzkor i—vaskor eleji kapcsolataival , 
a nagy vándor lás kérdésével W . K i m m i g fogla lkozot t ú jabban (Studien aus 
Alteuropa, I. Kö ln -Graz , 1964. 220—283.). A z Égei- tenger medencé j ének korai 
vasművességérő l lásd. A . M . Snodgrass n e m r é g megje len t munkájá t (The 
Dark Age of Greece. Edinburgh, 1971, kü lönösen 213—295.). A vas romániai 
el ter jedését az i.e. V I . századig K. Hored t követ te n y o m o n a kérdésről írott 
e l ső összefogla ló igényű, javarészt m a is időszerű tanulmányában (Dacia, 
1964. 119—132.). A „ k i m m e r úttal" különösen D . Berc iu fogla lkozot t (SCIV, 
1963. 395—402; Archeologické Rozhledy. Prága, 1964. 264—279.). A csernátoni 
leleteket Széke ly Zol tán közöl te (Dacia, 1966. 209—219.). A vas fe ldo lgozá­
sának l egrég ibb dobrudzsai nyomaiva l Şt. Ol teanu foglalkozot t (SCIV, 1971. 
295—298.). E sorok írása közben je lent meg M. Rusu tanulmánya az erdélyi 
vasművesség kezdeteiről (In memoriam Constantini Daicoviciu. Kolozsvár , 
1974. 349—360.). A románia i Ha A — B korú vasle le tek kérdésének összefog­
lalása, leletkatalógussal: Lász ló A . : începuturile metalurgiei fierului pe te­
ritoriul României. (SCIVA, 1975. 119—132.) Részletes bibl iográf ia a fen tebb 
idézett munkákban . 


