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Avantgarde, néptestvériség,
nemzeti felelosség

Beszélgetés Soni Pallal

Komor, zord embernek képzeltem SO8ni Palt, miel6tt ismertem volna szemé-
lyesen. Bizonyara az a vita sugallta nekem ezt a képet, amely — ha nem téve-
dek — 1947 elején zajlott le az Utunkban, SOni Pal és Nagy Istvan kozott. A
szerkesztbség két keresztbe tett kardot is rajzoltatott a cikkek fo6lé. Az alighogy
elvonult fasiszta torténelmi tébolynak az daldozata volt mindkét, egymassal heve-
sen vitdzé iré. Mirdl folyt a széparbaj? Szavakra nem emlékszem, a lényegre
igen. Miként lehet a torténtek utdn élni, egymds szemébe nézni, egymdas kezét
fogni? S6ni P&l irdsa f6létt szinte didergett a cim: A térténelem hidege. Nagy
Istvdn a gy6zelemre szervezkedd proletaridtus nevében oldédast igért: Az dszinte-
ség melege. A Falvak Népe szerkeszt8ségébe sfir(in feljdrogattam akkoriban, egé-
szen fiatal egyetemistaként. Ez a szerkeszt6ség a Matyas-szoborral szemben volt,
egy oreg haz emeletén (ahol késB8bb évtizedekig az 0j Korunk taldlt otthonra).
Az egyik szobaban Asztalos Istvan, Horvdth Istvidn és Kés Baldzs szerkesztette
a falusi lapot, a masikban az Utunk késziilt, Gaal Gé&bor vezérletével. Asztalos
Istvdn robbané temperamentuma &thozta a vitdt a falusi hetilap szerkesztdségébe
ijs. Viharzott a vén haz. Magamban Soéninek adtam igazat. Talan mert megder-
mesztett az, amirél beszélt, megriasztott a tOrténelem hidege, amely kicsapott az
frasab6l. Egy évvel azel8tt (vagy még tdbbel) ligernovellit olvastam téle, Talamon
temetése volt a cime, Szemlér Ferenc brasséi napilapja, a Népi Egység kozolte,
Ennek a novelldnak az ismeretében természetesnek talaltam volna a szerzé zord-
sigat, keser(i kiméletlenségét is.

— Novellistaként a Helikonban jelentkeztél, politikai meggybz6désed szerint
a baloldalhoz tartoztdl. Ha ezt a politikai krédot folybirattal akarom jelblni, azt
kellene mondanom, hogy a Korunk vonulatéhoz. A mi szemiinkben ma — és az
utobbi idében — ez két, egymdssal ellenséges vildgnak tiinik. Hogyan is festett az
irodalmi arcvonalak kérdése akkor, amikor te a harmincas évek vége felé szép-
iroként jelentkeztél?

— Mondandm el talan a Helikonnal vald jelentkezésem torténetét. 1937-ben
jelent meg itt elsé novellam, akkor huszéves voltam, Senkit sem ismertem a
szerkeszt8ségb6l. Postdn kiildtem be a novellat. Néhany hét miltdn megjelent.
En akkor Marosvéasarhelyt laktam., Emilékszem, hogy a Bolyai Gti lap&rusndl pil-
lantottam meg azt a szamot, amelyben az els6 novellim megjelent. Eppen akkor
torténetesen ott tartézkodott az iré6 Kovacs Gyorgy is, akit még nem ismertem.
O is kézbevette a Helikont, s mikor a tartalomjegyzéket atfutotta, mintegy maga
elé mormolta, hogy vajon ki az a S6éni Pal. Mire én halkan, cséndben megszb6lal-
tam, hogy én volnék, Igy ismerkedtiink o©ssze, innen datalédik a baratsdgunk.
Azutdn még, egészen a hdbort kezdetéig, néhiany novellam jelent meg a Heli-
konban.

Ami a Korunkkal valé kapcsolatomat illeti, csaknem a Helikonban vald
jelentkezésemmel egyiddben, elkiildtem Gaal Gabornak egy szindarabomat, amely-
nek az volt a cime, hogy Az ingadozék. Dréama, harom felvonasban. Természete-
sen nem volt kiérlelt alkotds, témaja politikai jellegi, az eszmei harc, a forra-
dalmi és Kkispolgari magatartas ko6zotti meglitkozés, és e két magatartds kozétti
ingadozas. A drama megirdsdra tulajdonképpen Brassai Viktor baratommal foly-
tatott vitaim inditottak. A kéziratot elkiildtem Gadl Gdébornak, aki természetesen
nem kozolte a Korunkban, de egy kartyan igen biztatéan mondott véleményt réla,
s tobbek kozt figyelmembe ajanlotta, hogy tanulmanyozzam Hay Gyula szin-
miuveit.

Még egy kiilonss sztori is f(iz6dik ennek a drdméanak a sorsidhoz. Edesapam
akkoriban Suceava mellett, az itcani-i cukorgyarban teljesitett tisztviselSi szolga-
latot, és én egy nyédri vakdcié alkalmdval megldatogattam. Zakém zsebében volt a



drama kéziratinak egyik lapja, éppen a szereplok felsoroldsa. Az egyik szerepld
mellett, jelz8ként ott 4llott, hogy kommunista., A nyari melegben lepihentem a
vasuti sin mellett, és valahogy kihullott a zsebembdl a papirlap, amelyet a hely-
beli csenddérérmester taldlt meg. Magyarul nem tudott, de azt, hogy kommunista,
megértette, s természetesen virés poszté6 volt a szemében. Hazkutatast tartottak a
szobdmban, lefoglaltdk a drAma gépiratdt, és engem szépen bekisértek a suceavai
csenddrlaktanydba. Ott tartottak néhany napig, amig a dramat leforditottdk ro-
manra. Elolvastdk, Mikor szabadon engedtek, nekem elsé kérdésem az volt, hogy
tetszett-e g dréma? Nem feleltek. £n mehettem dolgomra., A kézirat naluk ma-
radt, 6rékre elveszett.

— A Korunkhoz nyilvdnvaléan drdmdd erdteljes tdrsadalmi mondanivaldja,
célzatossiga miatt killdted a kéziratot. A Helikont pedig bizonydra azért keres-
ted fel novelldval, mert induldsodtél mives iré voltdl. Kiilonben igen sok Korunk-
munkatdrs ko6zolt a Helikonban, és a helikonistik is kéziltek a Korunkban, Szent-
imlzei, Szemlér és mdsok. A két folybirat taldn nem is volt annyira két kiilén
vildg. ..

- Egy pillanatig sem szabad merev vélaszfalat elképzelniink a két folydirat
kozott, és az sem &ll, hogy a Helikon tisztdn szépirodalmi jellegli, s még kevésbs,
hogy a Korunk tisztan ideolégiai jellegli folydirat volt, tehat az egyik dominiuma
az irodalom, a mdsiké az ideoldgia lett volna.

— Avantgarde sugdrzas cimil tanulmdnykétetedben van is olyan megdllapi-
tdisod, hogy tulajdonképpen az egymdst kovetd folydiratalapitdsok sordban egyik
fontos mozzanat volt a Helikon induldsa, és az akkori irodalmi korszak vezetd
egyéniségei ugy tekintették, mint a modern romdniai magyar irodalomnak nagyon
jelentds férumdt.

— Az is volt. Ez a modernség nyilvidn nem az avantgarde-ot jelentette, de a
Helikonban j61 megfért péld4ul Bartalis Jdnos fél-avantgardizmusa is. Megjelen-
tek a Helikonban — miként kényvemben ezt kimutattam -— az avantgarde-dal
kifejezetten rokonszenvezd cikkek is, Szanté Gyoérgy és masok tollabol.

— Gondolom, a Babes—Bolyai Egyetemen mindezt ma mdr ilyen megvildgi-
tisban is adod eld.

— Magét6l értet6dé. A Helikon azt az értékelést kapja az egyetemen is,
amit megérdemel, erényei vitathatatlanok a haladé hagyomanyok 4apolésa, a mi-
vészi szinvonal, az igényesség tekintetében. Ugyanakkor kimutatjuk azt is, hogy
kiilébnssen a harmincas évektdl kezdédden bizonyos besziikiilés kiovetkezik az egyéb-
ként széles helikoni horizonton.

— Mint a romdniai magyar avantgarde irdnyzatok eddigi legdtfogébb érté-
kelésének szerzdje, hogyan itéled meg az egyilttélés valdsdgdnak, a romdn, magyar
(és német) kolcsdonds megismerés igényének jelenlétét e folydiratokban, torekvé-
sekben? Elsésorban a Periszképra gondolok. Volt-e tudatosan kialakitott torek-
vése e vonatkozdsban? Milyen romdnsdg-képet kivdint a magyar olvasék felé su-
gdrozni? Vagy ez csupdn otletszerd volt, alkalmi feladatnak tekintették?

— A Periszkép, amely valéban az egyetlen, kifejezetten avantgarde folyo-
irat volt a romadaniai magyar miivelédési életben, igen jé kapcsolatot tartott fenn a
romin avantgarde mozgalmakkal. Ez részint a szerkesztd Szanté Gyorgy érdeme,
aki mint a kolozsvari és szebeni roman szinhaz és opera egykori férendezdje, kap-
csolatba keriilt a romén szellemi élet képviseldivel, és igy alkalma nyilt kdzvetitd
szerepet vallalni és betdlteni.

Koztudott, hogy az avantgardistdk 4altaldban tudatosan az internacionalizmus
allaspontjara helyezkedtek, s6t egyfajta nemzetekfelettiség, mdar-mar kozmopolita
bedllitottsag jellemzi Oket &ltalaban. Erre szeretnék még visszatérni, mert a roma-
niai magyar avantgarde esetében bizonyos értelemben moéddosul a kép. Eleve t6-
rekedtek a nemzetek ké&zotti kapcsolatok minél jobb elmélyitésére; erre vall a
két- vagy tdbbnyelviség (a Periszkép hasdbjain jelentek meg kizlemények néme-
till és mas nyelven is). A romdan avantgarde-dal kiiléndsen szoros kapcsolatot tar-
tott fenn a Periszkdp, itt latott napvildgot példaul Tamdas Aladarnak a tanul-
manya a Contimporanul roman avantgarde folyéiratrdl, amelyben nagyon mele-
gen méltatja a romdn mivészeti, irodalmi avantgarde jeles képvisel6it. Ugyan-
csak Tamds Aladar tollabdl olvashatunk remek forditdsokat Ion Vinea verseibdl.
Tehat Szanté Gyoérgy egyadltaldan nem légiires térben épitette ki a Periszkép mun-
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katdrsi girdajat és 4ltalaban a foly6iratot, hanem bedgyazva a kortarsi romaniai
valésagba.

Egyébként ez az irodalmi érdeklédés személyi kapcsolatokat is eredménye-
zett, bar e téren nagyon kevés adatra tamaszkodhatunk, hiszen ezeknek az avant-
gardista iréknak, koltoknek az élete — az Antal Janosé, Becsky Andoré, Dobay
Lajosé, Gyarfas Endréé, Reiter Réberté, Siikésd Ferencé, Heves Ferencé, Ormos
Ivané, Pap Jozsefé és masoké — madig is sok esetben ismeretlen. Tamdis Aladar
nemrégiben Romanidban jart mint az irészévetség vendége. Kedves emlékeként
emlegette, hogy a nagybeteg Ion Vinea neki dedikalta egyik kotetét, és szeretettel
hagyakozott, hogy a konyvet juttassak el az 6 magyar forditéjanak.

A Periszkop hasdbjain ott lathatjuk a roman avantgarde mdés képvisel6it is,
kitliné mfivészi reprodukcidkkal, példaul Bréncusi-t, a folydirat egyik szdma pedig
roman kottat ko6zolt Ilie J. Sibianutdl, ezzel a cimmel: Ciocirlia parafrazatd pentru
piano si anexatd la Rapsodia Romdnd.

A tobbi erdélyi magyar folyé6irat is — nemcsak az avantgardista Periszkép
— nyomon kovette és gyakran méltatta példaul Lucian Blaga koltészetét, aki
Lauda somnului cim{ kotetében kozismerten a német expresszionizmus egyik ro-
man valtozatat hozta az irodalomba.

S ha mar a személyi kapcsolatokrdl beszéliink — ez nemcsak és nem elso-
sorban avantgarde vonatkozds —, rendkiviill érdekes Aprily Lajos és Lucian Blaga
viszonya. Aprily mar a htszas évektol kongenialisan forditja Blaga verseit, egye-
bek kozdtt a Gorunul (A télgy) cimiit. Noha mindketten Kolozsvaron laktak,
személyesen nem ismerték egymast. De Blaga dedikalt kotetét kiildte Aprilynak.
Erdekesnek taldlom, hogy a miiforditdsok révén miként taldlnak egymdsra roman
és magyar koltdk, akik rokon lelki beédllitottsigiak. Nem kell kiilonésebb szak-
értdbnek lenni ahhoz, hogy bizonyos rokon vonasokat fedezziink fel mondjuk éppen
Blaga és Aprily miivészete kézott.

Nem kozvetlen hatasra gondolok, inkibb arra, amit vildgirodalomtorténeté-
ben Szerb Antal olyan szépen fogalmaz meg: azok az igazdn nagy egyéniségek,
akik tdlnének egy-egy nemzeti irodalom keretein, hogyan taldlnak egymadsra, és
kolcsbnGsen hogyan igazgatjdk egymdast abban a mezdényben, amit vilagirodalom-
nak neveziink. Hasonlé vonatkozdsokat fedezhetiink fel mas kitind ko6lt6-mifor-
ditéink, igy Szemlér Ferenc, Kiss Jend, Kanyadi Sandor ko6ltéi vildgaban.

— Taldloan jellemezted, Szerb Antal nyomdn, az igazdn nagy irdegyénisége-
ket, hogy azok a nemzeti irodalmakbdl belendnek a vildgirodalomba., Vajon az
avantgarde vonatkozdsiban nem forditott jelenségnek lehetiink tanui? Mirdél van
520! egy memczetek folotti irdnyzat — miként nevezted — eresztett helyi gydke-
reket, vagy pedig a helyi, nemzeti kozegbll természetesen nétt a vildgirodalmi
dramlat felé? Azeért tartom izgalmasnak a kérdést, mivel az avantgarde-ot rend-
kiviil sok olyan vdd érte, hogy érzéketlen volt a kisebb kozosségek sorsa, a helyi
problémdk irdnt, s eszmei magassdigokba, de sokszor légiires térbe emelt nagyon
is foldi sorsproblémdkat. Ion Popnak a kotete, az Avantgardismul poetic roméinesc,
amelyet kionyvedben tobbszér emlegetsz, egyik helyen azt bizonyitja be, hogy ¢
romdn avantgarde igenis a hagyomdnyos romdn irodalmi irdnyzatok, iskoldk tala-
jabol nott ki és érkezett el az eurdpai, az egyetemes avantgarde-hoz. Miként ldtod
te ilyen vonatkozdsban a romdniai magyar avantgarde irokat, mozgalmakat? Mi-
lyen wvolt viszonyuk az erdélyi magyarsig sorsdihoz, a nemzetiségi kozeghez? Es
ami ett6l elvdlaszthatatlan, a romdn—magyar egyiittéléshez?

— Ez alapvetd kérdés az avantgarde-dal kapcsolatban. Az imént magad is
megfogalmaztad, hogy sokszor kimondott, sokszor kimondatlan vad volt az avant-
garde-dal szemben az, hogy nincsenek nemzeti gyokerei, nem él benne a hazai
valésagban, még durvabban fogalmazva — ahogy meg is fogalmazta a két vilag-
héboru ko&zott a konzervativ bedllitottsdgi kritika — az avantgarde idegen volta
az erdélyi 1élekt6l. Tapot ad ennek a viddnak az avantgarde par excellence hagyo-
manyellenes bedallitottsdga. Az avantgarde végsd soron egy olyan Lkétségbeesett
gesztus, amely teljes tagadasit jelenti a hagyomanyoknak, nemecsak a mivészet-
ben, hanem A4&ltaldban g tarsadalmi életben. Miként erre Szabolesi Miklos, az
avantgarde mozgalmak eurdpai tekintély(d szakértéje ramutatott, ez a kép mé-
dosul a kelet-eurépai irodalmakban, amennyiben itt az avantgarde kevésbé ta-
gadja a hagyomanyokat. Ez megfigyelhet6 a mi roméniai magyar avantgarde meg-
mozdulasainkban, de éppigy a roman irodalomban is. Nem annyira a Kklasszikus
hagyoményokb6l ndé ki ez az avantgarde, hanem a népi hagyomanyokbél, a folk-
16rb6l. Mar annak idején a magyar foly6iratokban K&dar Imre és masok — akik
példdul Lucian Blaga koltészetét ismertették — kimutattdk, hogy ez ugyan tény-



leg a német expresszionizmus vonzasiba tartozé koltészet, de ugyanakkor meélyen
eredeti, hazai, a roman népkoltészeti hagyomdnyokat folytatja, és ezeket &tvdzi
modern avantgarde érintkezésekkel. Ugyanezt mondhatjuk el roméniai magyar iro-
dalmi vonatkozésban. Els6sorban Tamasi Aron modernizmusdra gondolok. Ez a
modernizmus teljesen egybecseng a nyugati avantgarde sziirrealizmusival, exp-
resszionizmusdval, de ugyanigy levezethetd a magyar népkéltészeti hagyomanyok-
bé6l. Mint ahogy erre konyvemben is igyekeztem ramutatni, ellentétben a nyugati
avantgarde {rékkal, mivészekkel, akik egy-egy elsiillyedt kultura, példaul a Ko-
lumbusz elétti kOzép-eurdpai mivészet, a milkénéi civilizdcié vagy a néger szob-
raszat Ujrafelfedezéséb6l meritettek ihletet — Tamdasi Aronnak nem kellett ide-
genbe mennie, itthon, a sajat népe folklérjaban, népdalkincsében, balladaiban ta-
lalta meg azt a forrast, amelybdol felfrissitette miivészetét, és nemcsak az 6vét,
hanem egész irodalmunkét.

De ha Tamaéasindl csak avantgarde érintkezésrdl beszélhetiink, kifejezetten
avantgardista lfrikusaink is — bar nemzetek {f6l6ttinek wvallottdk magukat —
megénekelték sziilofoldjiiket, az erdélyi tdj szépségeit éppen tgy, mint a Helikon
lirikusai. Sorolhatndm a verscimeket akarmelyiktol, Becsky Andortél, Dobay Lajos-
t6l, Antal Janost6l, Ormos Ivantdl, mind irtak ilyen ,szerelmes féldrajz“-ihletésd
verseket.

Teljesen alaptalan tehdt a vAd, hogy az avantgarde irdnyzatoknak ne lenné-
nek honi gyodkereik. Ellenkez8leg, beliilrol j6vs torekvés, belsd szlikséglet irodal-
munkban a Kkifejezési eszkézoknek ez az id6nkénti gyokeres megujitdsa, a koltdi
vizié felfrissitése. Igazolja ezt az is, hogy a torekvés vissza-visszatér. Példdul a
mai fiatal k6ltéi nemzedék modernsége egydiltalan nem valamiféle utanzis. Rend-
kiviil izgalmas volt szdmomra az a felfedezés, hogy milyen ko620s, illetve rokon
vonasok mutatkoznak mai fiatal koltéinknél és a két vildghdbord kozotti kor-
szak avantgardista koltéinél — anélkiil, hogy a maiak feltehetGen ismernék eze-
ket az elfeledett, a koztudatban egyaltalan nem €16 koltSinket. Ez is azt mutatja,
hogy belsd sziikségletként, vitalitdsunk jeleként tinnek fel Gjra és Ujra a modern,
az avantgarde torekvések, amelyeket néha kisértetként prébéltak beallitani, de —
miként Illés L4szloé szellemesen megdllapitja — éppen mivel kisértetek, nem lehet
eltemetni Gket.

— A beidegzédottségektol, a nyfiggé vdlo kotottségektSl vald megszabadulds,
feloldédds erejét litom abban, hogy a magyarok kozil éppen az avantgarde irdk
hoztak elészér hiteles képet a két hdbord kézétt a romdnsdgrdl, a mdcfoldi élet-
r8l, gondolok itt Aradi Viktor riportjaira, Szildgyi Andrds regényeire. Valdszint,
hogy a hagyomdnyos izlést Kkiovets irokat igen sok, hogy tgy mondjam, konven-
ci6 gdtolta volna ebben a lelki azonosuldsban. Igy azonban elbfutdraivd vdltak
azoknak az igényeknek a romdnsdg megismerésében, amelyeket ma az egész ro-
mdniai magyar irodalom maga elé tiz...

— Ebben kézrejatszik egy tarsadalmi és politikai determindcié is. Hiszen
az avantgarde-ot nem véletlenill tekintik a szocialista irodalom egyik forrisanak.
- Ezek az avantgarde irdk tobbé-kevésbé Kkapcsolatba keriiltek a szocialista eszmei-
séggel, és ezen az alapon, mondjuk igy, gatlastalanabbul kozeledhettek a romaén
" népi tdmegekhez. Aradi Viktor, Szildgyi Andris valéban é&letkézelbdl figyelték a
mocféldi roménsag életét. Aradi és Szildgyi riportjai példdul teljesen egybehang-
. zanak Geo Bogzdnak akkori, hasonléan mée targyy, szocialista ihletés(i riport-
jaival.

Hangsulyozni szeretném azt is, hogy a nem avantgardista vagy nem szocia-
lista bedllitottsdgli iréink, irodalomszervezdink is tudatosan térekedtek a romén-
saggal valé kapcsolatok kiépitésére. Kuncz Aladar nézetét idézi ekben a kérdés-
ben kitiné monografusa, Pomogats Béla. Hadd idézzem én is: ,,Nem lehet er-
délyi magyar iré az, aki ezekr6él a parhuzamos irodalmi mozgalmakrdl (roman,
szdsz) nem tud. Eletiinknek egymasra utaltsdga hozza egymas kozelébe ezt a ha-
rom irodalmat, s lehetetlen Kkikeriilni, hogy ezeknek egymaésrahatdsa, egymdssal
valé benséséges érintkezése ne legyen. Elodazhatatlan feladata az erdélyi magyar
irodalomnak, hogy ezeket a szellemi érintkezéseket kimélyitse.“ Ezt az elvet ér-
vényesitette Kuncz mdar az Ellenzék irodalmi mellékletében, s még hangsulyozot-
tabban a Helikonnal, amelynek hasabjain folyamatosan olvashatjuk a Kklasszikus
és é16 roman irodalom jeles képviselGinek munkait, Ion Chinezu cikkeit a roman
irodalmi életr8l és mdas hasonldé kozleményeket. Kuncz Aladar ugyanakkor rend-
kivil nagy gondot forditott a nemzetiségi Onismeret munkaldsira, a hagyomdanyok
apolasdra. Ez a kettd szervesen egyiitt haladt, és az ugynevezett transzilvanista
eszmeiségnek a vitathatatlanul pozitiv vondsa épp ennek a két szempontnak az
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Otvozése: a nemzetiségi hagyomdnyok tudatos &apolasdnak, tovabbfejlesztésének
egybekapesolasa g testvériség gondolataval, a kulturdlis kozeledés eszméjével. Ezek
kélesondsen feltételezik egymadst. Minél jobban ragaszkodunk anyanyelvi mivels-
désiink ismeretéhez, kultuiridnk tovabbfejlesztéséhez, anndl &szintébben, teljesebb
szivvel igényelhetjilk a roman irodalom, mfivelédés megismerését. Es forditva: nem
ismerheti és nem becsililheti igazdn a sajat kulturijat az, aki nem ismeri meg és
nem becsiili az egyiittlaké nemzet és nemzetiségek miivelddési értékeit.

— Geo Bogzdt emlitetted az el6bb, aki megrdzo jiportok (vagy esszék?) so-
litta a romdniai konkrét kisebbségi sorsot is, magyarok, németek, zsidék, ukrdinok
létkilzdelmét. Tisztelet azért, hogy felvillantotta példéul a bukaresti épitkezés dll-
vinya alatt holtan taldlt székely munkds egyéni tragédidjdt. De vajon az avant-
garde irdk rokonszenve igen gyakran nem maradt-e mégis az elvont emberi szo-
lidaritds ,,dllvdnyainak” magassdgdban? Olvaséi tapasztalatom az, hogy — mond-
juk — a mem avantgardista Ligeti Erné Fel a bakra vagy Kacsé Vakvaganyon
cimi regényében és mdsokban — mélyebben dbrdzoltdk a romdniai magyarsdg ak-
kori szorongdsos életérzését.

— Kdétségtelen, hogy az avantgarde mozgalmakra tObbé-kevésbé jellemzd egy-
fajta elvontsag, absztrakcié. Ez még a német expresszionistdk Dbalszadrnyara, az
aktivistakra is érvényes, akik pedig programszer(ien valljak a cselekvést, forra-
dalmi ihletési 1rék, akik a tarsadalom megvaltoztatdsira torekednek. De az 0
miveikre is jellemz6 bizonyos absztraktsig. Vagy emlitsem a romadniai magyar
irok ko6zil Szilagyi Andrast, akinek az Uj pdsztoraban is érezni egyfajta elvont-
sagot, Irodalmunkban Szilagyi az expresszionizmus vonulatit képviseli, s miként
Gadl Gabor erre ra is mutatott, regénye miivészi szintézise volt mindazoknak a
modern torekvéseknek, amelyek a romdniai magyar irodalomban jelentkeztek.
De ha regényét a korabeli valésdghoz viszonyitjuk, mit lathatunk? Abban az id6-
ben a munkdsmozgalom mar sokkal fejlettebb voit falun is, gondolj sortiizekre,
faipari sztrajkokra, tehat a problémdak véres valésagként jelentkeztek, sokkal szé-
lesebb mederben, mint az Uj pdsztorban. Ez éppen expresszionizmusara, az at-
mentett avantgarde eszkézokre és hozzaallasra vezethetd vissza nala. Masrészt vi-
szont, éppen mivel az avantgarde ir6i a szocialista eszmeiség kozelébe keriiltek,
kétségteleniill 8k azok, akik a legkdvetkezetesebben Kkidlltak mindenféle nemzeti
megkillonboztetés ellen, a testvériség eszméjéért. Kimutathatdk ezek a vonasok a
Korunkban megjelent, a nemzeti kérdést tdrgyalo tanulményokbdl, kimutathaték
az induldsa idején Kassik Lajos koréhez tartozé Kahdna Mézesnek 3 cikkeib8l
és forradalmi harcabél. Egyébként 6 roman nyelven is irt — Teo Zare &lnéven
— a Cuvintul liberbe és mas romdan forradalmér lapokba. Reiter Rébertnél is sa-
jatosan jelentkezik az avantgarde-kétnyelvi(iség, hiszen tudjuk, hogy ma német
nyelven {r, Franz Liebhard néven.

— Az avantgarde folydiratok, torekvések kényszert megszakaddsa utin esz-
meiségilk hirdetését mds irdék, rokon tdrekvések vették dt, vagy ezeknek az esz-
méknek is magjuk szakadt?

— Ez az eszmeiség, a kolcsénds megbecsiilés és megismerés a fasizmus eld-
torése idején sem szakadt meg, s6t — hogy Ugy mondjam — tudatosult, és egy
csakazértis hangsullyal feler6sodstt. Gondolok itt példdul Szabédi LAszlé baréi ro-
méan népdalgyf(ijtésére, Kovacs Gyorgy, Balogh Edgir mélyen demokratikus szel-
lem{ publicisztikajara, a negyvenes évek elején megjelent Nagy Istvdn-regényekre,
amelyek éppen a romansig, és még inkdbb a roman munkassidg életét allitjak
elétérbe, egyaltaldn nem valamiféle miiltba menekiiléssel, hanem nagyon is a je-
lennek sz616 kiéllassal. Ugyanakkor a kifejezetten forradalmar beallitottsdgd irdk
tevékenységében a Munkds Athenaeumnil és az Erdélyi Enciklopédia kiadénal ez
a kolesonosség, az egymdés kulturaja iranti érdekl6dés és az antifasiszta fegyver-
tarsi Osszefogas erdteljesen érvényesiilt. Brassai Viktornak g munkésotthonokban
tartott felolvasé estjein a romén forradalmi versek is megszélaltak magyarul. Sa-
lamon Erné Melletted élnek cimfi forditdsciklusa szintén a roman forradalmi kol-
téket idézi.

De nem kommunista szerz6k multba nyuls, témét onnan hozé miveiben is
a legjobb iré6k a jelenhez szdlnak — a testvériség érdekében. Kés Karoly térté-
nelmi regényeiben a leghitelesebben d&brazolja az erdélyi romanok és magyarok
kodz0s sorsat, egyiittélését. Eppoly szeretettel eleveniti meg roman figurait, mint
a magyarokat, gondolj a Budai Nagy Antal seregében harcolé romanokra, vagy
A Varju nemzetséghdl Stefanra, az oOreg Iliara és mésokra. A havas cimi no-
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velldjaban szintén egy nagy tomegmegmozdulast ir le, az erdei parcelldikat védoé
mobcok harcat, s az erdok szabadsigaért elesettek sirfeliratat Ko6s romanul hozza:
»Au murit pentru libertatea padurilor® (,az erdok szabadsigaért haltak meg“).
Szinte gesztusszerdi a kiallds mds ajku, mas nemzetiségi hosei mellett — erkélesi
értékeiknek a megmutatasa. Koztudott, hogy Kacsé Sandor publicisztikdjdban mily
hatarozottan és mély demokratikus szemlélettel foglalt allast az egyiittélés és a
testvériség eszméje mellett, regényében pedig emberi sorsokba &agyazottan jelent-
kezik a testvériség gondolata. Es rendkiviil jellemz3, hogy ugyanakkor a Vakvd-
ganyon, a legigazibb Kkisebbségi regénylink, nemzetiségi életlink sorsproblémait
veti fel ugyanilyen hatarozottsdggal. Vagy Kuncz Aladar Fekete kolostoraban
nem éppen a testvériség eszméje Olt-e testet? Igaz, nem magyar—romdén vonat-
kozésban ezuttal, de Kuncz felillemelkedik mindenféle nemzeti elfogultsdgon, a
francia nép megitélésében, az interndltak vildgdban. De a Fekete kolostornak van-
nak koézvetlenill roman vonatkozisai is. Mfivészi valorré lesz itt a testvériség esz-
méje, helyzeti energist kap a mi egészének struktirdjdban. Es nemcsak Kuncz-
nal latjuk ezt. Gondolj példaul a Vakvdgdnyon szuggesztiv erejl, jelképpé emelt
befejezésére!

— Nagy Istvdnnak a romdn munkdssdg életét dbrdzolo munkdit emlitetted.
Az Oltyanok unokdaindl dllapodnék meg, amelyet kozismerten Piiski Sdndor adott
ki a negyvenes évek elején, tehdt a nemzeti gyfilolkédés legkomorabb iddszakdiban,
s amely az elsé magyar regény a romdn munkdssdgrol. Nagy Istvdn ebben a re-
gényében rendkiviil mélyre ldt a harmincas évek romdn tdrsadalmdban, s olyan
emberi életutakat villant fel, amelyeknek wvaldsdghiisége azéta toérténelmi tdviatban
is igazolédott. Szdmomra mdig taldny, honnan ismerte Nagy Istvdn ilyen alaposan
az Okirdlysdgi romdn munkdssdg életét. Megkérdeztem errél Nagy Istvdnt. Azt vd-
laszolta, hogy f6ként a bortonben ismerte meg prototipusait, s elméleti miivekbdl
nyerte a biztonsdgot ahhoz, hogy a romdn proletariditus dbrdzoldsdhoz nyiljon. Nem
hiszem, hogy ez kielégitd magyardzat egy milalkotds sztiletésére. Igaz, Nagy Istvin
évekig élt Galacon, Bukarestben, Giurgiuban. De vagy illegdlis aktivista munkdt
végzett, s éppen ezért alig volt kapcsolata a bukaresti munkdssdig tomegeivel — 6
maga irja le ezt a helyzetet a Szemben az arral lapjain —, vagy magyar nemzeti-
ségli munkdsok nagy tomegével egyiltt dolgozott Galacon, hovd éppen ezdltal erdélyi
kornyezetilk szinte elkisérte Gket. Miként magyardzod te, a Nagy Istvdn-i életmii-
vel évtizedek O6ta foglalkozé irodalomtorténész, Nagy Istvdnnak ezt a rendkiviil
redlis, mély iréi ldtdsdt, majdnem azt mondtam, hogy Osztdnds megérzését?

— Eppen a tudatossig lehet a magyardzat. A kommunista Nagy Istvan az,
aki tudatosan tdrekszik a romansiag életének megismerésére, a roman és magyar
dolgozék kozts harcdnak 4abrazoldsira. De Osszefonédik ez miivészi eszkdzeinek
a tékéletesedésével is, szemléletének elmélyiilésével. S persze, mivészi intuiciéja-
val. Konkrétan kimutathaté példdul, hogy kezdeti {irasaiban romén és magyar
nevek szerepelnek ugyan, de akar fel is cserélhetn6k a neveket, mert semmiféle
nemzeti sajatossdgokat nem mutatnak a szereplok, mint ahogy lélektanilag is ke-
vésbé kidolgozottak és elmélyitettek. A népfronti szakaszban azonban, amikor Nagy
Istvannak alkalma nyilik szélesebb kérben mozogni, és uj rétegekkel megismer-
kedni, masrészt — az elSbbiekkel szoros Osszefiiggésben — elmélylill mdvészi vi-
zi6ja, és szerepldit valoban iréi eszkozokkel abréazolja, és bontja ki az emberi lé-
lek mélyébe mutaté jellemvondsokat, ekkor mar, mindezek eredményeképpen is,
magyar figurdi magyarok, roman figurai romanok. Amint erre annak idején
felfigyeltek mar Veres Péter, Féja Géza és mdsok, s kimutattdk, hogy mennyire
hiteles magyar, illetve romdn szereplék a Nagy Istvan hobsei. Tehit a mfvészi
eszk0z0k kiteljesedésével egylitt jaré folyamat ez: tarsadalmi és nemzeti vonat-
kozadsokban is novekszik a jellemrajzok és a koérnyezetrajz hitele.

Az a kép az oltyan falurdl, amit Nagy Istvdn nyujt, annyira hiteles és meg-
débbentd, olyan mély életismeretre vall, amit tényleg nem tudnék mas egyébbel
magyardzni, mint a kéltdi vizi6 erejével és gybézelmével. Ugy mondanim, hogy a
korszakrél festett rendkiviil hiteles, realista kép megalkotdsdban a tudatos elemek
egyiitt hatottak a miivészi 6sztoniosséggel.

— Akaratlanul Asztalos Istvdn regénye jut most eszembe, a Szél fuvatlan
nem indul. Nem ellentétezni akarom Nagy Istvdnnal, mégis ez lesz belble. Egy
vegyes lakossdgl erdélyi faluban jdtszodik, a negyvenes évek végén, rendkivil ki-
élezett tdrsadalmi viszonyok koz6tt. Magyar és romdn parasztok jelennek meg a
regényben, a szdvetkezetek egységesitéséért folyé harc idején. Nagy Istvdn romdn-
sdgdbrdzoldsa az Oltyanok unokaiban, mint jeleztiik, mély és hiteles, noha sok
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benne a mivészi dsztondsség, A tudatosan épitkezd Asztalosndl azonban nem-
egygzeré bpublicisztika-izﬁ. Nem Asztalos irdi értékeit kisebbiti, ha ezt is megldtjuk
regényében.

— Sok igazsdg van abban, amit mondasz. Asztalos esetében is meg kell
kiilonboztetniink régebbi és Ujabb irdsait. Egyik-masik régebbi novelldajaban, pél-
daul A mekurdtban a romén falu dbrazoldsa rendkiviil hiteles, arnyalt, sokoldald.
Vagy gondolj A szakdll cimG kisregényére, esetleg A szamdr cimd novelldjdra.
Egyikben sincs semmi mesterkéltség. Viszont a Szél fivatlan nem indul mas vo-
natkozdsokban is magdn viseli annak a korszaknak a jegyeit, a sematikus meg-
kozelités gydngeségeit. A romdn és a magyar szereplSk Abrdzoldsdban egyfajta
kinos szimmetria, méricskélés érvényesill mind a pozitiv, mind a negativ hésik
tekintetében, s ez a kiképzés tényleg publicisztikai fogantatédsi, és inkdbb gondolati
jellegi, Asztalos kitliné miivészi érzéke, artisztikuma kellett ahhoz, hogy wvegsd so-
ron e mivét is megdvja a nem mfiivészi hozzdAillasbdl fakadé stilyosabb kéaroktdl.

Aranyossy Gyorgy:
Delta V.




