filozéfia fejlodését. A megmaradasért és
a méltanyos politikai rendezésért kellett
elsdsorban kiizdeni. De ez még nem a
teljes magyarazat. Az eszmetdrténészek~
nek van még tennivaléjuk e téren.

A legtjabb kutatasok sokkal jelentd-
sebbnek tartjdk Apaczainak a magyar
matematikai nyelv fejlédésére gyakorolt
hatdsat, mint eddig tudtuk. Az Apaczai
alkotta matematikai miiszavak ko6zill ma
is sokat hasznalunk (azonossig, egynemi-
ség, egyenlGség, hasonldsag, kézéppont,
tompaszdg, hegyesszdg, sik, gérbe stb.).

Milyen mértékben hatottak Apdczai
eszméi a hazai felvildgosodds eszmevila-
ganak kialakulasidra? Tavaszy Sandor
Apdczairol tartott eléadasidban (1925)
Apéczai eszméi és a felvilagosoddas k6zotti
azonossagrol beszélt: ,,aki ismeri a felvila-
gosodds ifjui, friss, magabizé optimista
szellemét és a teljes indukei6é lehetdsé-
gébe és az értelmi tuddas mindenhatésa-
gédba vetett hitét, semmiképpen sem ta-
gadhatja, hogy Apéczainak itt véazolt vi-
lagnézeti szempontjai és intenciéi telje-
sen azonosak azzal® A marxista torté-
nelemszemlélet evidencidi kozé tarto-
zik, hogy a XVI. és XVII. szdzadban a
halado torekvések szitkségszerlien wvalld-
sos mezben jelentkeztek (erdélyi unita-
rizmus, puritanizmus, Apaczai filozé-
dalmi reformeszméit a valldsos ideoldgia-
val valé szoros Osszefiiggésben lehet és
kell tanulményozni. Ezért nem helyes
egyenloségjelet tenni Apaczai filozofidja
és a felvilagosodas kozé, vagy elmarasz-

talni valldsos meggydzodéséért. Kétségte-
len, hogy a descartes-i racionalizmus és
természetfilozéfia az eurodpai felvilagoso-
dast készitette eld.

Mégis ugyszolvan semmi adatunk sincs
arra vonatkozdan, hogy a felvilagosodas
hazai képviselSi ismerték volna Apdczait.
A magyar felvildgosodds vezéregyénisége,
Bessenyei Gyoérgy sem tesz emlitést Apa-
czairél. Ugy latszik, nem ismerte Apa-
czait Karman Jézsef sem, aki A nemzet
csinosoddsa (1794) cim miivében Apaczai
reformeszméivel egyezd felfogast vallott.

A Magyar Encyclopaedia mésodik ki-
adasa csak 1803-ban jelent meg Gyorott.
Kazinczy €s barati kore jol ismerte Apa-
czal munkdssagat, aki ,,mint egy elsében
jeget akart t6rni a® Tudomdnyok’® meg-
értésekre® (Bod Péter). Kdolecsey Ferenc
1808-ban kozli Kazinczyval, hogy kony-
vei kézil a Magyar Encyclopaedia 1653-
as kiadasa is megtaldlhaté. (Valédszin,
hogy a Parainesis megirdsdban is Apé-
czaitél kapott inditasokat) A masodik
kiadast azonban megcsonkitva vehette
kezébe az olvasd. A cenzura a ,,veszélyes
részeket®, pl. Apdczainak az akadémidk
hidnya miatti feljajdulasat kihizta.

A XIX. szazad 1j tavlatokat nyitott a
gazdasagi és szellemi fejlédés elott. Apa-
czai Csere Janos reformeszméi az anya-
nyelvi oktatasrol, egyetemek alapitasa-
nak szlkségességérdl, a természettudo-
manyok oktatasarél és mulvelésérsl, a
nyelv tisztasagdnak megérzésérél a tar-
sadalmi gyakorlatban igazolédtak. O volt
Erdély elsé modern gondolkodéja.

Fabian Erno

Mesemondo egyéniségek — napjainkban

A népkdsltészeti alkotds nagyjabol azo-
nosnak vehetd a wdltozattal, ebbdl ki-
vetkezéen a wvdltoztaté egyszersmind al-
koto is. Mivel azonban a véaltozatok tébb-
sége egy kozdsségi hagyomdnykincs al-
kalmi darabja, nem annyira szerzdrdl,
mint inkdbb  eldaddrél beszélhetink.
Minden széhagyomanyban €16 véltozat
esetében az enyém—tied egylittes elve
érvényesiil, vagyis barki szabadon me-
rithet e szellemi kincsestarbdl, és az
adott kozosség elvaridsainak megfeleld
formaban fejlesztheti tovabb, adhatja eld
djra meg Ujra. Rogzitetlen sz6ha-
gyomanyrol 1évén szd, aligha volt valaha
is egyetlen 6sszoveg, még ha elméleti fel-
tevésként egyes kutaték szamoltak, illet-
ve szamolnak is vele; és mindaddig nincs
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végleges szoveg sem, amig csak eleven
a hagyomany. A néprajzi gytjték altal
rogzitett szovegek csak a szébeliség—
irasbeliség pillanatnyi talalkozdsanak ko-
szonhetik 1étiiket, az élet e talalkozas
nélkil is halad tovdbb a maga atjan.
Egydltalan nem véletlen, hogy a ma-
hoz kozeledve a kutatok figyelme a Kki-
emelkedd egyéniségek felé fordult, ko-
rabban ugyanis az énekeseket és a me-
semondokat is névtelenségben hagyték,
és a gyijték sajat stilusukra atirva ké-
zO0lték a népmeséket. Az utébbi idében
mindjobban felismerhet6vé valnak a ko-
z0sségbdl  valamilyen szempontbol ki-
emelkedd specialistdk, mar-mar félhiva-
tasos milvészek, akik azonban az egy-
szerli reprodukdlétél a hivatdsossa vald



népmiivészig elég széles skaldn helyez-
kednek el. Viszont k&z8s vonds életitk-
ben, hogy valamilyen termeldmunkat kell
végeznillk, még ha kényszerbdl teszik is.
A t6bbség nem tanult, illetve nem szel-
lemi pdlyan helyezkedett el. Valameny-
nyit kéti a kozdsségi hagyomdny ereje,
az egyéniség szerepe itt sziikségszeriien
kisebb, mint a hivatdsos muvészetekben.
Mig a hivatdsos miivész viszonylag sza-
bad, a népmivész egyaltalan nem! ,Ta-
lent ist dem Bauer so gut gegeben, als
dem Ritter®, mondja szellemesen Goethe,
aki azonban maga sem kozvetlenill pa-
rasztbdl lett vilagnagysagga!

Az egyéniség jelentkezésének tObbféle,
de mindenképp korldatozott megnyilva-
nulasait egyes kutatok le-, masok éppen-
séggel tulbecstilték. A kiemelkedésnek is
tobb fokozata lehetséges. Az eléénekes
(elétdncos) a legkezdetibb tipus, aki az
atlagosnal biztosabb tuddsid, és mer kez-
deményezni, esetleg egyéni eldéaddsra is
vallalkozni. A nétefa ezzel szemben mar
specialista, akit tarsaindal nagyobb dal-
tudas és biztosabb, egyénibb eldéadidsmod
jellemez. A noétafak az atlagnal érzéke-
nyebbek, tanulékonyabbak, dalkincsiik is
nagyobb (elérheti az 500-600 darabot),
mindegyik egy-egy €16, kiadatlan népkdol-
tési gyljtemény, mondta réluk Vikéar
Béla. Nemcsak befogaddk, hanem tevé-
keny tovabbaddk is egyszersmind: Kki-
sebb-nagyobb kozésségiitk szivesen tanul
toliik, utdnozzak o&ket, esetenként wvals-
sagos ,iskolat® teremtenek. A t4lik ta-
nult dalok egyéni jegyei a tovabbha-
gyomanyozds sordn daltalaban letdrléd-
nek, és az alkotds ismét beilleszkedik egy
hagyomanyos stiluskeretbe.

Természetesen a noétafaknak is kilon-
féle tipusai lehetnek. Egy nétafa bizo-
nyos alkotdsokra, miifaji csoportra és
stilusrétegre ,,szakosithatja® magat, ezek-
ben tokéletesiti tudasat. A legtébb nota-
fa ujat is kozvetit, s még a megszokott
keretek kozott is lehetdleg kertili a gé-
pies ismétiést: jszerlbb valtozatot pro-
bal kialakitani (dm dallamot sohal).

Még szabadabb tere van egy-egy Jo
mesefanak, akit nem ko6t sem a dallam,
sem egyébb formai jegy (versszak, rim,
ritmus). Az sem véletlen tehat, hogy az
egyéniségkutatds éppen a mesemondok
vizsgalatdban jutott eddig a legmesz-
szebbre. De réluk sem tudunk eleget,
és soraikat megritkitja a gyorsuld idg,
illetve a tarsadalmi elvardsok hidnya. Ma
sincs kevesebb tehetséges elbeszéld, mint
valaha, 4&m a tarsadalom figyelme az
irodalom és egyéb szellemi koézvetitd for-
mak felé fordul, a mesemonddék nem is
egy esetben a gy(jtonek mesélik el utol-
jara torténeteiket.

A roméniai folkloristak viszont abban
a szerencsés helyzetben vannak, hogy

maig figyelemmel tudjdk kisérni a ha-
gyomany alakuldsat, az egyéniségek sze-
repét s a nemzetkdzi kélesdnhatdsokat.

Itt van mindjart Jakab Istvdn mese-
mondé esete isl* Adva van egy (a pol-
gdrosult, fejlett, vdrosiasodott falunal)
régiesebb ko6zOsség, a minden hirkszlés-
t61 elszakadt havasi favdgé banda, mar-
is biztositva van a mese tovdbbélése. (A
havasi élet fejlédésének kiilon érdekes-
sége, hogy a modernebb, tdgasabb mun-
kasszdllasok nemhogy megszintették vol-
na, hanem még tovabb is fejlesztették
a havasi mesemondast!) A favigok me-
sei elvarasait sokan és sokféleképp ki
is tudjak elégiteni, de legjobban mégis
azok, akik sokfelé jartak, sok torténetet
hallottak, és azokat szinesebben meg
szivesebben is mondjak el, mint masok.
Jakab Istvan héanyatott sorsi ember.
Olyan ,petéfis“ életitja van, hogy ma
mar nem is lehet minden 1épését nyo-
mon ké&vetni; ennek megfeleléen olyan
sok helyrdl szedett fel mesét, hogy min-
den forrasra nem is emlékszik. Az alap-
réteget kétségkivill a gyermekkor—ser-
diilékor kiiszobén hallott meséi teszik ki,
ezeket feledte el legkevésbé, nyilvan
ezeket tartja a legszebb meséknek is, a
t5bbi beleéplil ebbe a régibb keretbe.
(Az egészen fiatalon, kisgyermekként
hallgatott mesék viszont mind elfelejtod-
tek.) A tudas azonban nem zarddott le
egyetlen percre sem, mindig tanult Gjat,
s6t a gyGjtok kedvéért még olvasott is.
I's soha nem mondta el ugyanazt még
egyszer ugyanuigy. Ha meg a mesék iro-
dalmi eredetének elkenddézését akarta,
vagy olyan torténetbe Lkezdett bele,
amelynek a folytatisara mar nem em-
lékezett, ,menet® kozben azonnal val-
toztstott rajta.

Jakab Istvan hii fia koranak, siiritett.
tinusa Romadania tarsadalméanak: hénya-
tott, nehéz milt, felszabadultabb jelen
kettossége jellemzi; helyzetei, életkd-
rilményei és munkahelyei nyitottabba
tették a nemzetiségi koles6nhatdsok be-
fogrddsa, aktivabbd az atadas irant; mér
olvasott, de még széhagyoményban €16
ember; mar nem teljesen hisz a magi-
kus vilagképben, de még a csoda élteti
messit; a mesei csoddlat viszont kéze-
lebb hnzza a mai valosighoz, és a sza-
munkra méar érthetetlen mesei kegyet-
lenségeket humanizdlja. Uj vonds néla,
hogy — taldn olvasményai hatdsdra —
bevonul meséibe az érzelem, kizelebbrdl
a szerelem is. Addig is megvolt ugyan
a mesében e nemes szenvedély, de jo-
részt kibontatlanul, utaldsszeriien, mint

* A mesemondé Jakab Istvdn. A meséket qyﬁj-
totte és lejegyezte, bevezetd tanulménnyal és jegy-
zetekkel kiséri Nagy Olga és V55 Gabriella. Edi-
tura Academiei R.S.R. Bucuresti, 1974.
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a szerelmi népdalokban. Most azonban
kell6 tekintéllyel foglalja el tronjat, és
igy a mesék epikai jellege némi lirai
szinezetet kap. (Igaz, e mesei szerelem
épplgy nem d&rnyalt, mint a dalbeli,
csak tdlzé formuldk szolaltatjadk meg.)

Nagyon érdekes a mesék szerkesztése
és stilusa. A két jeles kutaté a nemzet-
kozi eredményekre tamaszkodva allapit-
ja meg a fébb vondsokat; j6 megkiilon-
boztetés a mellé- és alarendeld kombi-
nacié, tovabba az epizodokra, sé6t moti-
vumokra lebontott szerkezeti vizsgalat.
Jakabot egyébként ugyanolyan kontami-
naciés készség jellemzi, mint &ltaldban
az egyénibb, jobb, tGgynevezett alkoto ti-
pusu mesemonddkat, taldn valamivel
még szabadabb forméban. Az a novel-
lisztikussd valds és merészebb meseele-~
gyités, melyet kutatéink oly j6él elemez-
nek, nemcsak Jakab, hanem mdas mo-
dern mesemondéi egyéniségek (Ami La-
jos, Tombacz Janos) jellemzdje is. A ci-
gany szarmazasi mesemonddk — nem
kotvén ket annyi hagyomany — mintha
a mesék szerkezeti feloldasa, fellazitdsa
felé jobban hajlandnak, legaldabbis ez de-
rul ki Ami Lajos, foként pedig az igazi
cigdny (és cigany nyelv(l) mesemonddk
esetében. Ezt azonban még kizelebbrsl
és tiizetesebben kellene megvizsgdlni.

Jakab Istvan meséiben a hagyomaéanyos
és 1j elemek oly szerves egységbe ol-
vadnak egybe, hogy magdt a miifajt még
nem fenyegetik. Ha nem is az 4, de mas
mesemondok példajdn azonban madris
latszik ,,a jové Gtja“: nem fog megma-
radni a csodas tiindérmese, a szép sz
irant azonban - és féként a jo torté-
netek irdant — mindig lesz elegends ér-
deklédés, tigyhogy a jo, de a mesei nor-
makon taljutott eldadok, elbeszél6k mar
a sajat életiikkkel és mdasoktol hallott ér-
dekes esetekkel szérakoztatjdk a felvila-
gosultabb, modernebb hallgatésagot. Ugy
latszik, ez az iréva valas torvényszerl
utja is: a népi (paraszti, falusi) koltok is
hireket, j6 eseteket és életrajzi részle-
teket szoktak elészér megverselni, a pro-
zai alkoték pedig ,Szamadds“-sal, ,,Val-
loméas“-sal kezdik, s mindkét népi irdi
csoport azutdn tér csak at ,idegen® té-
makra. Az is sokdig jellemzi még odket,
hogy nem csupan szérakoztatni, hanem
nevelni is akarnak, legalabbis kicsiny
kozosségiiket; naluk az irodalom még
nem jaték a szavakkal, hanem komoly
valésag.

Kutatéink — helyesen — nem fogad-
jak el a mesemonddi stilus idofeletti,
orokérvényli tomorségét, mindjart hivat-
koznak is Jakab terjeng8sségére, illetve
részletezd, realista 4brézolé mobdjara.
Magukat a meséket olvasgatva, ohatat-
lanul az a stilusvaltas jut esziinkbe, mely
a dalok tekintetében joval kordabban le-
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zajlott. K6ztudott, hogy a régi stilusu da-
lok eldaddsat az uUnnepélyesség, diszitett-
ség és a nyelvjarasiassag  jellemezte,
mig az ujat a beszédszerlGség. Valami
hasonlét latunk Jakabndl is: a minden-
napi beszélt nyelv az 6vé, kozel a koz-
nyelvhez, és ebben nemcsak olvasma-
nyai hatdsat kell keresnlink — ez egyre
jobban érvényesilé stilusiranyzat. Arra
is gondoljunk azonban, hogy e novellisz-
tikusabb, realisztikusabb, demitizaltabb
mesékhez sem illenék mar az a ,tulzé-
an“ epikus hangnem, mely az el6z6 kor-
szakok mesemonddi stilusat jellemezte.
Valtoznak az iddék, valtoznak a tartal-
mak, és vellik egylitt valtoznak a for-
mak is.

A mese a legnemgzetkézibb miufajok
egyike; szerencsés esetekben az interet-
nikus hatdsokat is ki tudjuk mutatni.
Errél van szé Jakab esetében is: mivel
j6l tud romdnul, tanult néhany romén
népmesét, és azokat magyarul is eléadja;
e mesék eredetét 6rzik a nevek és né-
hany formula. Nem artott volna azt is
megnézni, nyelvenként valtozik-e a me-
sei eldadas- és dbrazoldsmod, mint Do-
mokos Sdmuel roman mesemondoja, Va-
sile Gurzdu esetében. Tobbnyelvil kuta-
tok pedig a nemzetek kozotti kolesénha-
tasokat éppugy Osszefoglalhatndk miar,
mint Bartok Béla tette a népzenében.

E szép, vaskos kotet a 256 gorgény-
iivegesiiri mesébdl minddssze 10-et tar-
talmaz, holott Jakab Istvan egymaga 74-
et mondott el. Szerencsére azonban a
most kozzé nem tett mesék tipusbeoszté-
sat is megkapjuk, igy wvoltaképpen az
egész anyag felett van némi attekinté-
sunk, a kozlék jellemzd alapossagdnak
koszbnhetéen. A kotetben a legfontosabb
kérdéseket részletes, magvas tanulminy
tisztdzza, és a kozzétett meséket biséges
jegyzetanyag kiséri. A kutaték tanudsa-
got tettek szakszertiségiikrdl, nemzeti és
nemzetkszi tajékozottsagukrol. Minden
egyes ujabb kotetiik kellemes meglepe-
tés is, tanulsigos tovabblépés is. Ami-
lyen mértékben halvianyodik a népkél-
tészet, olyan iitemben fejlddik a kutatds,
férkéziink egyre kozelebb a népmesék
Ltitkdhoz*, ismerjik meg egyre jobban
kivalé eldadéit is. Jakab Istvan esetében
egy jelenben-multban egyszerre €16, ol-
vasott és Onmagat mégis szdébeliségben
kifejezd egyéniséggel van dolgunk, aki
képes volt idejében felismerni a k&zén-
ség elvarasait, képes volt alkalmazkodni
hozzajuk, s ezért bonyodalmas térténete-
it beszédszer{ibbé, novellisztikusabb4, ke-
véshé csoddssd tette. E tartalmi-formai
atrendezéssel  Osszekotott  stilusvaltds
olyan korszakban kovetkezett be, ami-
kor héatterill a tdrsadalmi atrendezddést
kell odavetiteniink. Ezek egylittes jelent-
kezése a kutatds szdmdra soha vissza



nem téré alkalmat jelentett, s Nagy Ol-
ga és V33 Gabriella eléggé nem mélta-
nyolhat6 érdeme, hogy minderre idejé-
ben figyeltek fel, és tették tudomaényos
elemzés targyava.

A kevéske pontatlansdg vagy hidnyos-
sag kozil is megemlitenék azonban né-
hanyat: igy Benedek Elek gylijteménye
(1894—1896) még nincs szdzéves (17.);
Arnold van Gennep a helyes alak (34.);
nem artott volna megmagyarazni, kik
azok a regecdnyok (26.) és hasonlé ap-
résagok.

Ugy latszik, hidba jar el az idd a folk-

16r felett, csucsai a valtozé felhdkén til
érnek, alljak a kilénféle viharokat. Ko-
runk meggyorsult fejlddésével pérhuza-
mosan fordul mind fokozottabb érdek-
16dés a folklér felé, mely az emberiség
normadlis gyermekkoriba visz benniinket,
amikor még egyszeriibb eszkozdkkel feje-
z6dstt ki ember és ember, ember és
természet viszonya. Termékei annyira
emberiek és dltaldnosak, mint a klasszi-
kus alkotdsok. A folklor példa és mér-
ték, mint a homéroszi eposzok is, mig
csak ember él a f61dén, és megmarad az
érdeklodés a miivészetek irant.

Katona Imre

Ko6ltoiség és pontossag

Hasonloképpen az iparhoz, mely ott
valik felnétté, mikor egyarant gyart re-
pulégépet, teherautét és motorcsénakot,
egy irodalom nagykoridsaga is ott kezddé-
dik, ahol mar nemcsak a regény nem
behozatali cikk, hanem az interju-kényv
sem az, sem pedig a naplé és olvaso-
naplé, vagy a miihelyforgdcs- és vallo-
mas-gyljtemény meg az uti tinédés.
Egyszéval, mikor egy irodalom elég érett-
nek és magabiztosnak érzi magat, van
mersze keresgélni a mondandéi szAmé-
ra megfelelébb formak kozott: a szdmd-
ra legkényelmesebb miifajalakzatokat va-
lasztja ki, azokat, amelyekben legtermé-
szetesebben érzi magat — és ha nem ta-
141 ilyeneket, akkor készit magéinak: ki~
1ép konfekcidkorszakdbdl, és méretre,
testre szabott, O6nnoén izlése 4altal alaki-
tott miifajokba 0ltézik. Igy keletkeznek
azutdn a meghatarozhatatlan, altaldban
hibridnek tartott és két-harom szdval
koriilirt mGfajok és miialfajok.

Balint Tibor kényve* lényeges tajéko-
z6dési pont lesz a romdniai magyar iro-
dalom mifajtérténészei szdméra. Ez az
elsd kényvink, ahol az iré a belépé ven-
dégnek nem a kész miivet nyomja ke-
zébe, hanem lellteti az irdasztala mel-
1é, fidkokat huz ki, magyaraz neki, pa-
naszkodik a rossz embereire, kedvencei-
rél dradozik, jegyzetfiizeteket lapoz fel,
morfondiroz. Az olvasd, aki hallott va-
lamit a szerzd jegyzetlapocskds modsze-
rérél s egy nagy vazarol, sajnalkozé ti-
nodéssel kérdezhetné meg: hdt nem le-
hetett volna ennyi érzékletes gondolatot,

* Balint Tibor: Kenyér és gyertyalang. Arcképek,
vallomasok, tanulményok. Dacia Konyvkiadé. Ko-
lozsvéar-Napoca, 1975.

pompds szimbolumot, mesteri jellemzést,
miegyebet Gsszefogni egyetlen nagy egy-
ségbe, organikus egészbe Osszeolvasztani,
valamind Nagy Szintézisbe? Vajon ——
topreng az olvasé — nem egy széisze-
dett, illetve 6ssze sem rakott Regényt
tart-e a kezében?

Amennyiben a kdnyv egésze nem len-
ne egyértelmit felelet ezekre az aggo-
dalmakra, a szerzd a 206. oldalon, He-
mingway-r8l értekezve, félreérthetetleniil
megfogalmazza: ,Ha egy ir6 intellektu-
alis tlinddéseit, amiket olecsén adna el
esszének, mesterségesen konstruadlt jel-
lemek szdjaba adja, mivel a regényala-
kok tSbbet jovedelmeznek, akkor ez le-
het j6 gazdalkodas, de nem lesz iroda-
lom.*

fgy is van. Balint Tibor rengeteg ,té-
mat® tartalmazé konyve remek szemlél-
tetd példdja annak a Szentkuthy-gondo-
latnak, amely szerint téma és kidolgozds
nem fliggenek 6ssze, a témat épplgy nem
lehet kidolgozni, ,,mint ahogy egy telje-
sen 6nmagdba huzédé higanygolyébdl
nem lehet a kinai falat higanybél fel-
épiteni vagy »kidolgozni«“:egy vazlat so-
hasem vonatkozhatik egy késdbbi kidol-
gozésra, minden véazlat oncélu és foly-
tathatatlan. A ,téma“ is kiilon miifaj, a
Sregény“ is kilon miifaj és a kettének
semmi kéze egymashoz. Ez az, amit nem
szabad figyelmen kiviil hagynia annak
az olvasonak, aki hajlamos lenne azt
képzelni, hogy Balint Tibor most amo-
lyan reszliket, hasznalhatatlan piszkozat-
lapokat gy(ijtétt egybe, remélve, hogy
a Zokogo Majom nagy sikere majd ezeket
is- feldobja. Es akkor még nem is sz6l-
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