SZILAGYI JULIA

Nokrol — nemesak noknek Al R R

Nem, nemcsak noéknek. Meghittnek szant rovatok, adasok rezervidtumdabol
kitorni a teljes élet, az igazi valosag felé! Hiszen a ndék nem maguk kozott,
shangyaboly“-okban: lanyintézetek, zarddk, hdremek egészségtelen és mesterkélt
intimitasaban osztjak, szorozzdk sorsuk tételeit. A vildg nem Bernarda Alba haza,
s nem vihogé Lysistraték gylilekezete, Otthon és utcdn és munkahelyen, iskola-
padban és kongresszusokon — egylitt vagyunk, ndék és férfiak., Nincs néi vilag.
Hat férfivildg — van-e? Ha van, akkor nagyon szlik lehet, ha nem fér el benne
az emberiség nagyobbik fele. Ennyi a hely: a foldgomb. A Terra. Igaz, nénemil
fénév a latinban. Az is igaz, hogy ha embert mondunk, a legtébb nép nyelvén
férfira gondolunk. De aki emberiséget mond barmelyik nyelven, mind ugyanarra
gondol, minden f6ldrész minden népére, az Osszes férfiakra és az Osszes nlkre,
akik a vildgot alkotjdk, akik a vildgon élnek. Eléggé kiilénbdzé médon élnek. Ez
a masodik ténymegallapitds — az elsé az volt, hogy a ndék vildga, mint olyan,
fikcié — s ezt ma, 1975-ben, A ndk nemzetkdzi évében mindenkinek tudomaésul
kell vennie, aki valOsdgos 0Osszefliggéseit keresi az un. ndékérdésnek, nem pedig
szexista rogeszmék vagy a vagyalmokat realitasként kezelé demagdgia alprobléméit
feszegeti.

A vilag noi — a vilagrdl

— sok mindent elmondtak ezen a nydron Ciudad de Mexicéban, 8000 képvi-
seldjik szavaval. Menet kézben, vita kozben dertlt ki, amit mAr egyesek rég
sejtenek: a ndék problémai mindig annak a tarsadalomnak, annak a kultdranak,
annak a gazdasigi struktirdnak a problémdibol vezethetdk le, amelyben egy adott
ndi lakossdg él. Ko6zds gondjaikat jottek megtargyalni, hogy végill rdeszméljenek:
ami a vildg nbéi szamdra kozos, a gondoknak, felelGésségnek, feladatoknak az a
tobblete, amely egy torténetileg meghatdrozott kozbsség ellentmondésaibol, vissza-
htzé vagy tovabbfejlesztendé hagyomdényaibdél a ndkre tarsadalmi, csalddi, szak-
mai stb. vonatkozasban harul; vagy masként fogalmazva: az a kevesebb, ami a
nének jut ténylegesen vagy elvileg a kivivoit vagy kivivandé jogokbél, a jogok
gyakorolhatésdgdbol. A tobbi? A tébbi az a minden, ami ezen a sok mindenen
felil van. Kitlnt ugyanis, hogy azoknak a ladnyoknak, asszonyoknak, akiknek a
hazajaban példdul a kételezd iskolaztatds kiterjesztése a ndkre is a felemelkedés
soron levd feladatainak egyike, aligha akad azonos problémiaja a Woman’s Lib
amazonjaival; hogy miksézben egyes orszagokban azt szamlalgatjidk, hdny né il a
parlamentben, a miniszteri székekben, nem is olyan messze — egyes svdjci kanto-
nokban példdul -~ a ndk alig a kézelmultban jutottak szavazati joghoz; hogy a
gyengén fejlett orszdgok, az elemi igények kielégitésével viaskodo kontinensek
gazdasdgi problémadi kozepette aligha iddszerli az ,egyenld munkdért egyenld bért®
kodvetelménye, amely madshol viszont teljes indokoltsaggal szerepel a tényleges jog-
egyenléség kritériumai kozott. A példdk a végtelenségig sorolhatok — a N8k Vilag-
kongresszusdn két hétig soroltdk ket —, de ennyibdl is kitetszik, mennyire illu-
zérikus egyetemes érvényl célkitlizéseket, egységes alapelveket megfogalmazni,
egyetlen utjat kijel6lni a nok felszabaditisdnak. Ebben a folyamatban — amelynek
jelentdés dllomdsa az a tény, hogy mint probléma, ha mds-mas fokon is, vildg-
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méretekben tudatosult, és foglalkoztatja a koézvéleményt — inkabb rendkiviil eltérd
helyzetek tobbé-kevésbé vildgos felismerésér6l lehet szd, mintsem arrdl, amit még
a kérdés szakavatott ismerbdinek — vagy csupdn koézismert szdszoléinak? — fel-
fogasaban is valamilyen egységes néi sors mitosza élt a legutébbi idokig.

Parhuazamos életrajzok

Pedig van, ami k&éz8s. A ndk mdar keriilhetnek olyan helyzetbe, olyan j6 vagy
olyan rossz helyzetbe, mint a férfiak, a szinte korlatlan lehetéségeknek, illetve
jogoknak és lehetbségeknek éppoly korlatozott dllapotdba. De még mindig vannak
olyan helyzetek, amelyekbe férfi nem keriilhet. Miel6tt néhdnyra ezek koziil
példat mondanék, hadd idézzek egy Norvégidban megtdrtént esetet, amelyet logikai
tesztként importaltak, de talan indokoltabb volna 1élektani tesztként alkalmazni.
Autébaleset. A vezetd a szinhelyen meghal, kisfidt stlyos sériilésekkel elszallitjak
a mentdk. A slrgbsségi osztalyon a szolgalatos sebész odalép a miitdasztalhoz, és
felkialt: ,Ez az én fiam!* Ot megkérdezett k6ziil négy zavarba j6n, csaladi titkot
sejt a torténet mogétt, az otodik (férfi és jogdsz) ravégja: ,,A sebész a gyerek
anyja volt.® H&at persze — kapcsolnak a tébbiek is, de senki se gondolt r4, hogy
nd is lehet cz a sebész... Barki gondolhatta volna pedig, barki, aki megszokta,
hogy néi sebészek is vannak, egyre tébben. Miért olyan nehéz ezt a gondolatot
megszokni? Mert a beidegzddéseink még egy régi, lassan elavulé mechanizmusnak
engedelmeskednek. Mellesleg a tesztbe belebukottak mindegyike tudott réla, hogy
varosuk harom-négy legjobb sebésze koziil az egyik nd; volt, aki személyesen
ismeri, mégse jutott eszébe a helyes, logikus valasz. A lélektan tudomany, de — mint
esetiink bizonyitja — nem feltétleniil logika. Beszéljink tehdt errdl a sebészasszony-
rél, aki nem keriilhetett szembe a mitdasztalon eszméletlen gyermekével. Mert
nincs gyermeke. Lehetett volna, ha az elsét el nem veszti egy hatéras miitét utan,
a mdasodikat az Aviasan helikopterén, mikézben sulyos sebesiiltet kisért egy falubodl
a legkozelebbi korhdazba. Kézben teltek az évek, a sebészné mind eldbbre haladt
tudasban, megbecsiilésben a palyajan, csak gyermeke nem lett, és nem is lesz
most mar. Nagyjabol egyidds lehet a doktornd azzal a takaritéasszonnyal, aki
megszilte, fel is nevelte harom gyerekét: a legkisebb az idén végezte az egyetemet.
Mindkét lanyanak és a fidnak, amikor letetiék eléje az asztalra a diplomat,
odaadta a nevére szl tizezer lejes csekk-kdnyvet. A szekrénybdl vette el6, a fehér-
nemis polcerdl. Hogy mi ebben a killonds? Csak annyi, hogy ez az asszony egyediil
nevelte fel gyermekeit. Takaritondi fizetésébdl, tartdsdij nélkil. Ejnek idején mene-
kiilt el otthonrdl karoniild kisfiaval és az ikerldnyokkal, akik akkor négyévesek
voltak. Ennek idestova huszonot éve, s akkor ugy itélt a birdsag, hogy az asszony
hagyta el a csaladi otthont, a valdst az 6 hibajabdél mondtak ki. Hazafelé tartott
az iskolabdl a fiu, lehetett Ggy kilenc éves, amikor rdszolt egy szomszéd: ,,Akarod-e
latni apadat?* Akarta. Ott hevert az &rokban, az eszméletlenségig részegen. Az
anya tiz ¢évig, husz évig, huszondt évig surolta a firdéhely villdiban a vécét,
fényesitette a parkettat. A gyermekpénzt pedig minden hoénapban féiretette, amig
szép, kerek summava gylt, és mint csekk-kényv kerlilt az linnepi asztalra, a diploma
mellé. A hiarom diploma mellé. Hanyszor megkisérthette ezeknek az Osszeszoritott
fogli éveknek a soran a szitkség, hogy hozzdnyuljon ,a gyerekek pénzéhez“, vegyen
rajta nekik cip6t, ruhat, ennivalot, Vett. De nem abbol. Amit errél az asszonyroél
tudok, a fidtél tudom, 6 maga nem mestere a szénak. Bizalmatlan, szégyenlds
falusi asszony. ,,Egyszer egy kardcsony éjszaka nem tudiam elaludni a boldogségtol.
Mind a harman 14j ruhat kaptunk, cip6t, télikabitot. Nem tudtam a latasukkal
betelni. Hdt még holnap, amikor igy kitltzve megyek iskoldba! Motoszkdlasra
figyeltem fel: az anyam mosta és szaritotta az egyetlen kombinéjat, hogy maésnap,
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mialatt mi tet6t6] talpig ujban feszitlink, legyen mit felvennie munkaba me-
net...* .

Persze, nem minden férj és apa iszik. S nem minden asszonynak van egy
szal fehérnemije. Masik bardtom édesanyja orvosfeleség, jolétben nevelte egyetlen
fiat. Példds haziasszony volt, tékéletes feleség és olyan anya, akirdél a menye is
csak a legjobbakat mondhatta. Mint nagymamanak aztan Osszes jotulajdonsagai
megsokszorozédtak. Boldogga tenni az O6véif, gondoskodni minden igényiikrél, Kki-
lesni minden kivansagukat: ez volt az 6 boldogsdga. Legaldbbis gy latszott. Mi
tobb — 6 is igy érezte. Egészen addig, amig kideriilt, hogy rakos. Filozofikus
nyugalommal vette tudomdsul, tirte a kezelést, miitétet, fajdalmakat, kétségbeesett
csalddjat mosolyogva vigasztalta, batoritotta. Es ekkor, amikor mar semmi dolga
nem volt a betegségen kivill — festeni kezdett. Persze, hogy dilettdns modra,
de az értdk szerint kétségtelen képességek birtokdban. Kiar, hogy ilyen késén... —
mondtidk. Mert mindig mondani kell valamit. Hany ebéd, virrasztds, nagytakaritds,
férje-fia fontossdganak milyen Onmegtagadé szolgdlata Clte el a Mivészt a Hazi-
asszonyban? ,Boldognak latszott. Sose mondta, hogy festene.® Most maéar festhet,
mert 4gy érzi, szlksége van rd, s mert azt is érzi — biztosan téved, ugye —, hogy
rd madr nincs szitkség, nem tehet a szeretteiért semmit.

»Tizennyole gyermeket sziiltem, kilencet eltemettem, kilencet felneveltem® —
mondta P. néni, amikor megismerkedtiink. Ez volt a bemutatkozds. , Mesélj az
édesanyddroél, milyen® — unszoltam a fiat, mieldtt ellatogattam hozzajuk. ,Olyan-
forma, mint te, csak kiissebb“ — volt a lakonikus valasz. Tizennyolc sziilés, kilenc
temetés. Bs a tobbi, a mindennapok, az, amirdl nincs is mit mondani. ,,Volt a
falunkban egy hdazaspar, gyermektelenek. Mondtdk édesapamnak, sziwesen felne-
velnék, oOrokbefogadndk valamelyikiinket, jo dolga lenne, tanittatndk... Persze,
hogy nem adtdk egyiket se a fészekaljnyibdl.“ ,,Aztan lett gyerekilk, sajat?* ,Még
azelott elhurcoltdk Gket. Nem jottek vissza.* ,Es P, néni?“ ,,A Kkilenc 616 gyermekem
koziil csak kettd miivész® — Adllapitja meg targyilagosan. Kettd? Csak egyrdl tu-
dunk mint hires emberrdl. A méasik — lanynak szlletett. Kijarta az iskolat,
amennyit kellett, kézben rajzolt gybnyorlen, aztdn férjhez ment. Most mar 6 is
anya. Nem anya és miivész. A fivére apa és miivész. Itthon népszerli, kilfoldon
ismert. A lanyrél csak az édesanyja, ez a tanulatlan asszony tudja, hogy miivész
- lehetett volna. A faluban annyit tudnak réla, hogy derék csaladanya.

Hatvanegy éves asszony meséli: ,Lejart a személyazonossagi igazolvinyom.
Elmentem kicseréltetni. H4at latom, hogy azt irtdk be: Csaladi 4llapota férjezetlen.
— De kérem, mondom, nekem felnétt fiam van, mdar hdzasember, az apja akkor
hagyott el egy masik ndéért, amikor a gyerek tizhdénapos volt. Elvalt vagyok, nem
férjezetlen. Ne iizzenek csufot belélem, mit tehetek én arrél, hogy az uram... —
Senki se iz csufot 6nbdl, ez a rendelet, az elvalt férfiaknak is azt irjdk be, hogy
nétlen. Ez statisztikai adat, tetszik érteni? — Bdnom is én a statisztikdt! Ezt a
szégyent kellett megérnem a vén fejemmel! Még a postds is, aki a nyugdijamat
hozza, azt hiszi majd, hogy én... tudja, hogy fiam van, téle is hoz levelet, pénzt,
most aztdn...“ Nehéz megvigasztalni. Megértetni vele, hogy azért 6 egyenld, egyenld
azzal a férfival, akinek az adataibdél ugyancsak kitlinik, hogy nincs felesége. S
hogy egy hivatalos okmadanyban mégsem szerepelhetnek az okok, az 6 egész élete,
a csapas, ami érte, s amiért azt hiszi, hivatalos megkiildnboztetéssel blintetik.
»Mégse magyardzhatom el mindenkinek, aki csak az adatot latja, az okokat, az
életemet® — panaszolja a hasonloképpen jart fiatalasszony, aki az Udiilében a
gondnoktdl, aztan a tdle ,informalt* villa némely lakojatél hallott epés megjegy-
zéseket. A gyereket kezditék faggatni, sopankodtak, szegényke sirva jott be, azota
nem marad el tflem egy percre se, fél szébadllni idegennel, szégyelli magat, 6 se
tudja, miért..
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Néhany sors azok kozill, amelyeket nehezen lehet beilleszteni a jogi egyenldség
kereteibe. Tipikusak vagy sem, tobbé vagy kevésbé jellemzbek az &ltaldnosra, a
tobbség helyzetére —, ezeknek az asszonyoknak a véges és egyetlen élete, s a
maguk szubjektiv kozérzete szempontjabol nem ez a kérdés. S még csak nem is
a perspektivikus megoldds, a koztudat olyan méretli és mélységli dtalakulésa,
amelyet egyetlen embersit6tél varni — Ondmitis lenne. A tarsadalom mint egész
keres egészséges megolddst mindenre, torvényt szab, jogot biztosit, a lehetdségek
szerint Orkédik is tiszteletben tartasuk f516tt. De az egész részekbdl 4ll, szétszort
paranyokbdl, szerény oromoknek és sziirkitd gondoknak az egész feldl nézve talan
jelentéktelen, a rész szamdra azonban dontd, sorsdontd, létmeghatdrozd sokasdagébdl,
amelyeket csak torvénykonyvek, szonoki emelvények magaslatirdl olyan megnyug-
taté tavolban lehet 1atni, mint replilérdl egy téj hegy- és vizrajzat. De az ember
nem térképen €él. Es nem megnyugtatd vdlaszokat keres, hanem kielégitd — az
emberi méltésagot kielégité! — megolddsokat. Linyok, asszonyok milliés témegei
képviseletében a nészervezetek eddig is szorosan egyubtmilkddtek — az Aallamélet
minden szintjén, a szervezett tarsadalmi cselekvés minden keretében — azokkal a
férumokkal, amelyek érdekeltek és képesek a kit(izdtt feladatok elérését, a valto-
zdsok soran felmeriilt problémak megolddsit elGsegiteni. Valdsdgos szitkségletek
alakitjak egyre korszerlibbé a hazai némozgalom struktirait, hogy minél eredmé-
nyesebben mozgésithassdk a ndk cselekvokészségében rejlé hatalmas energidkat a
sok egyéni tdrekvésbdl, igénybdl Gsszetevdodd orszdgos méretii erdfeszitések tamo-
gatasidra. A nobizottsdgok tevékenysége szlikségletek és lehetdségek egyeztetésére
iranyul, arra, hogy az orszdg ndi lakossagdnak egésze, a nészervezet minden tag-
ja abban a mértékben érezze az orsziag dolgat, a tarsadalom torekvéseit a maga
tgyének, amilyen mértékben érzi, tapasztalja az orszdg, a tarsadalom megbecsil-
1ését, gondoskodasit, figyelmét az 6 csaladi, szakmai, nevelési, egészségiigyi problé-
nak a biztositékaink. De a gyakorlati megoldast vagy az adott helyzet megoldatlan-
sadgat csakis egyéni sorsok konkrétumédban lehet érzékelni. Ebbdl pedig minden
szinten, minden csaladban, minden munkahelyen mindennap dodntések szakadatlan
sora kovetkezik, a felelésség és a tisztanlatds ki nem hagyd folytonossagis.

Kozhelyek és kozosségek

Minden kiindulépont és minden konkluzié ebben a kérdésben — koézhely.
Kozhely az, hogy a férfiak és a nok egyenldk. Es kozhely, hogy a férfiak és a
nék nem egyformdak. A kettdt — 1jabb kozhely —, az egyenldséget és az egy-
formasagot gyakran osszetévesztik.

Lassan csak eléretort a felismerés, hogy a kozéletben, munkéban a néket nem
képességeik, hanem lehetb6ségeik korlatozottsdga hozza hatranyos helyzetbe. Kozhely
— ugye? De mi van mogttte! Példaul: egy rangos kiadvany széamara kéziratot kérnek
egy tehetséges noétol és egy tehetséges férfitdl, akik torténetesen hézastirsak. A poént
kitaldlhatja az olvasé: a férfi idejében ,szdllitotta az anyagot®, az asszony csak
az anyaggylijtésig jutott, aztan — igényes munkahely, hdaztartds, az egyéves és a
négyéves gyerek koOzo6tt kapkodva — cslggedten feladta a jatszmat, és kimaradt
Valamibc")l, amiben képességei szerint részt kellett volna vennie. Mas: ,Mar egy
hete nem fekiidtem le hajnali 2-3 éra elstt.® ,Miért?¢ ,,Tudod, a férjemet nagyon
idegesiti a felfordulds. Ezért aztin a hézimunka egy részét, most épp a befdzést,
inkabb éjszaka végzem, hogy ne zavarjam...“ Kulonben kézismerten jo férj, figyel-
mes, asszonya sem érzi dldozatnak, amit kimélése végett tesz.

Ko6z0sségek. Alapkszosség: a csalad. Ott dbl el sok minden. Nem minden,
persze. Egy kismama terhessége elsé hénapjaiban gyakran rosszul van a munka-
helyén, el is ajul. ,Hisztizik — donti el a fondke —, nem a levegd rossz, biidds neki
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a munka.“ Az orvosi komissziénak més volt a véleménye, a sziletendé gyermek
¢és az anya egészségének és a tdrsadalmi érdeknek a viszonydrél. Korhazba utaltdk
a fiatalasszonyt. A hivatali merevség mogdtt ezuttal sem valédi kozdsségi meg-
gondoléds, hanem azzal éppen ellentétes embertelen kézony, ostobasdg huzédott meg.
Taldn nincs még egy terillet, ahol a kozbsség és az egyén érdekének elvilasztha-
tatlansdga annyi meggy06zd példiat kindlna, mint a néi sors, az anyasig, a néi
munkafeltételek, a nemek koézoétt ardnyosan megosztandsé feladatok vonatkozaséd-
ban. Kozhely ez is, tréfasan vagy restellkedve fogalmazzuk meg, hivatkozunk ra.
Taldn nem é&rtana errdl az erdltetetten koénnyed hangrél komolyabbra, felelOsség-
teljesebbre véaltani, errdl a restellkedésrdl leszokni.

A legmagasabb férumokon arra biztatjak tarsadalmunkat, hogy jobban bizzon
a nék alkalmassagdban tgyszolvan minden feladat elvégzésére, hogy tSbbet — nem
mennyiségileg, hanem mindségileg t6bbet! — bizzon a ndkre nagy célkitlizései
valéra valtasiban. Es batoritjdk a ndket is, hogy jobban bizzanak Onmagukban,
batrabban éljenek jogaikkal, jaruljanak maguk is hozza az eddiginél fokozottabb
mértékben, szoval és tettel azoknak a feltételeknek, egy olyan k&zOsségi szellemnek
a kialakitdsdhoz, amelyben a ndk ligye nem kiildon tételként, hanem a mindenki
felemelkedését c¢£1z6, altalanos haladas elengedhetetlen részeként szerepel, mint
oszthatatlan emberi tigy.

Erre a bizalomra, erre a bdtorsdgra — pontosabban a még tapasztalhaté
bizalmatlansigok, batortalansdg olddsara — jogosit a rendkiviil sok pozitiv példa,
ezért élesen kirajzolédnak a negativ tapasztalatok. A lelkesité példdk erdt adnak
a lehangol6é példdk megolddsdhoz. Ismerni a teljes valésagot kell, a leggondosabb,
allando figyelmet a valésdg megvaltoztatdsra vard jelenségei igénylik. A nokérdés-
nek, amelyrél tudjuk, hogy a modern tarsadalom alapkérdései kozé tartozik, vildg-
viszonylatban tobb a megoldatlan, mint a megoldott vonatkozasa. Elétérbe éppen
ott keriil, ahol megértek mind az objektiv-anyagi, mind pedig a szubjektiv-tudatbeli
kovetelményei annak, hogy a kérdés a maga Osszetettségében, mint ¢Orténelmi,
gazdasagi, demografiai, szociologiai, lélektani tényezbék tudomdényos vizsgalatdnak
targya és mint a gyakorlati cselekvés céltudatos irdnya, médozatainak keresése
egy ujabb, kedvezd fordulattal valjon pontosan felmért lehetéségbdl halaszthatatlan
szikségességgé. Fzen a ponton vagyunk.

Lehet-e a koz8s feleldsségnek, a kozbs erdfeszitésnek ezen a fokan a ndkrél
sz0Ilni — csak néknek?

BALLA ZSOFIA

A GYERMEK

Egy angyal, csoppnyi isten,
ki nincsen még a f6ldon,
csak arra var, hogy intsen
teremtoje, az oszton.

S 6 megjelenne husba

és vérbe vértezetten,

majd atvonulna kérdon,
¢salédva s rettenetlen.

Es azt hiszem, hogy gydztem
ifjan még hiivos aggyal,
hogy megjelent elottem

az intés, mint az Angyal.

Es 6vom azt a testet,

ki megsziiletni késziil.
Lesk6do 1élek repked,

hogy racsaphasson végiil.



