Mindenhato egyenloség Cosins

Az ember igazi torténelme akkor kezdddott el, mikor az egyenldség gondolata
elindult hédito-utjan megvaldsulésa felé.

Vajon midta érizte az ember a reédsettenkedd veszélyektdl, mint legdragdbb
kincsét, az egyenldséget? A legrégibb id0ktdl, tgylehet. Es miutin tdrsa, ez az
anti-Prométheusz elorozta jussdt, hanyszor kisérelte meg a torténelem folyaman
Gzodtt vadként visszaszerezni, hiszen sziiletésénél fogva érezte-tudta, hogy az
egyenldéség Of, a méltosaggal felruhdazottat, megilleti. Vagy ami ugyanaz: szent
elhatarozassal hanyszor prébalta meg a diszkriminéciék kényszerzubbonyat lerdzni
magarol? Se szeri, se szama az elkeseredett kiizdelmeknek. Es a kockézat? Mi lett
a vallalkozis jutalma? Elenyész6é siker, apré oromok, de anndl tSbb szenvedés:
tdmegirtds, maglyahaldl, homalylé borténsk — s ki tudnd felsorolni, mi minden
jart ki azoknak, akik hinni tudtak, és tenni mertek az emberért.

A tarsadalmi méreti megkulénboztetés, a sokak megaldzdsa a torténelem
egyensulyvesztése volt. Be sokdig is — hény évezreden at! — szenvedett a gyogyit-
hatatlannak t(in6 betegségtol, mely tengernyi iddig volt egy balitélet foglya? A
nyomort és a pompat, a szenvedést és a tobzddast hatalmi sz, a ToOrvény paran-
csolta annak lenni, ami. Még a jé oreg Arisztotelész is, akit az O6kor legbdlcsebb
embereként tart szamon az emlékezés, ugy vélte, hogy az igazsigossig nem m4s,
mint egyenld elbands a vagyonilag egyenldok kozott. Vajon azérnt kellett ily tomén-
telen idének eltelni ahhoz, hogy a forradalom az emberiség nevében felirja kiiz-
delmei zdszlajira az igazsdgossdg, testvériség, egyenldség eszmenyét, mert még a
legb6lcsebbek kozott is voltak olyanok, akik igy gondolkoztak? Ks a toérténelem
is, minthogyha csak jatszott volna velink akkor, mert mikézben erénk s kedviink
méregette, olyan fintort vagott felénk, hogy gorcsbe merevillt téle a remény arca,
és a mar-mar testet ©61t6 idea 6nndn genezisébe fulladt bele. A polgarsig Onma-
garél mondott itéletet akkor. Idével a civilizdcié enyhitett valamit a nincstelenek
helyzetén, de a tarsadalmi status szerinti elbdnas elve lényegében még nagyon
sokaig vdaltozatlan maradt.

Emberek vagyunk, végesek: életidénk adott. A torténelem korbillentylzetén
nem jatszhatunk tetszés szerint, hiszen a regiszter mar eleve kiszabatott. A vilag,
amelybe belesziilettink, a mienk; elfogadjuk ugyan, de nem Kkritikdtlanul. Mert
azért vagyunk, hogy emberhez méltéan éljink; azért kell élnlink, hogy a minden-
kori emberibbet meghonositsuk. Igy dolgunk az, amit a koéltd mond: ,Kiizdeni
erénk szerint a legnemesbekért.“ Am az a mdéd, ahogyan az ember (minden em-
ber) €], és az a tény, hogy életidejében a tdrténelem az emberségnek milyen fo-
kara ért fel, a mindenkori jelen tarsadalméanak minOségét is jelzi. Ezért az egyen-
lés’ég".kiteljesedésének a mértéke a torténelem mozgdsanak humanisztikus fok-
méroéje.

Az emberi dimenzidk fel6li megkozelitésben az egyenldség lehetdség: az em-
beriesiilt tarsadalmi wviszonyokban testet O6ltott ama alap, amely mintegy kaput
nyit a szdrnyaldshoz, a kiteljesedéshez. Ezt a kapunyitdst csak szabad tarsadalom
hozhatta meg. Akinek megadatott ez a lehetdség, élnie kell vele. Az egyen-
16ség mint lehetdség, mint az ember Onmegvaldsuldsanak a szabadsaga, szilkség-
képpen megsziinteti a ToOrvény altal szentesitett lent és fent diszkriminacidjat.
Emberivé vald torténelmink f5ill szétoszlott a homalylé kdd, az ember eldtt meg-
nyilt az 0t, hogy azz4a valjon, amivé tud, vagyis amihez adottsdgai hozzasegitik.

Az egyenldoség mint az ¢Onfejlédés lehetdsége az adott tarsadalom immanen-
cidjaban rejlik. Nem jotétemény, ami ellenszolgdltatds nélkiil megkaphats, hanem
fel kell néni hozzd. Eppen ezért ennek az elvnek az egyéni képességeket, teljesit-
ményeket figyelmen kivill hagyé alkalmazdsa egyenlétlenséghez vezetne. Vajon
nem lennénk-e mélységesen igazsigtalanok akkor, hogyha ezt a nagyszerii elvet
az egalitarizmus szellemében fogndnk fel és gyakorolnank? Nem éppen a tunyak,
a szinekurdsok toljdk sietve az elvszeriiség asztaldra ezt a ,mércét® a tettek elbi-
rdladsdhoz? Es a siker reményében még azt sem 4&talljak, hogy semmittevé iparko-
disukhoz odaaddst szinleljenek. Mi méasnak kedvezne az egyenléség elvének ilyen-
szerli értelmezése, ha nem a kozépszerliségnek, a nem-tdrekvésnek, az Onelé-
giiltségnek?

Nem ugy vagyunk egyenlSk, hogy adottsdgainktol, eréfeszitéseinktdl és telje-
sitményiinktél flggetleniil, egy elvont principium nevében, egyforma anyagi 6s
erkolcsi elismerésben részesiilink, hanem féként tGgy, hogy mindnydjunk szamara
nyitva all az ut az énkifejezéshez, énmegvaldsitashoz.
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