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A sziikségletek kettossége

Emberi sziikséglet nemcsak a tiszta levegd, hanem a kultira és a szabadsag
is. Nem véletlen tehat, hogy a sziikségletek kérdése az utébbi idében szdmos po-
lémiat robbantott Kki. Am ezek egyetlen érdeme — Chombart de Lauwe szerint —
az, hogy felhivtdk a figyelmet a szlikséglet-fogalom fontossagara, de egyuttal a
fogalom értelmezésével kapcsolatos félreértésekre is, arra a zavaros helyzetre,
amely a kutatdsokat mind ez iddig megbénitotta. A LLA PENSEE idei &prilisi
szama teljes egészében a szlikségletek és a fogyasztis problémajira &sszpontosit. Az
elemzések koziil kiemelkedik Chombart de Lauwe tanulménya, amely éppen az
emlitett felreérteseket elemzi, és klserletet tesz eloszlatasukr
rolnia azokt6él a fogalmaktdl, amelyekkel minduntalan osszetevesztlk a vaggyal
az Oszténnel, valamint az érdekkel.

A szlkségletet a szilikségesség jellemzi, ez azonban kettds természetli: lehet
életbevdgd szilkségesség és tirsadalmi kotelezettség. Szocioldgiai szempontbdl az
egyéni szitkségletek szembendllhatnak ugyan a csoport szlikségleteivel, de az egyént
nem lehet puszta szitkségleteire redukdlni. Ezzel ellentétben a szlikségletek adek-
vat elemzése felszinre hozza a kilénbozdségeket, fesziiltségeket, konfliktusokat,
amelyeket meg kell oldani, hogy kiléphessiink az ellentmondédsokbdl.

A tirsadalmi szikségletek figyelembevétele jellemezte Chombart de Lauwe
eddigi kutatdsait, de kés8bb zavardlag hatott az, hogy tul nagy jelentdséget tulaj-
donitott a funkcionalista és a strukturalis-funkcionalista elméleteknek. FEzuttal
Chombart de Lauwe eddigi 4lldspontjanak kritikajat szdndékszik nytujtani, tovabb
akar 1épni. Koncepcidéjanak tulajdonképpeni birdlatara, arnyaltabb, dialektikus
kifejtésére kozeljovében megjelend konyvében keriil sor. Persze, a vita hevében
arra kényszeriil, hogy madris felvdzolja 14j, finomitott &lldspontjit anélkiil, hogy
teljességre torekedne.

Chombart de Lauwe kérdése: ha ugyanazt a szlikséglet-fogalmat (kategoridt)
vonatkoztatjuk az egyénekre, a csoportokra és a tarsadalomra is, vajon nem kii-
16nbdzd dolgokrdl beszélink-e? Ez a kérdés a szitkségletek szisztematikus elemzé-
sének a fontossdgadra hivja f61 a figyelmet, ami a kutatéi etika szempontjabdl is
alapvetd jelentdségli, hiszen t8kés viszonylatban el kell keriilni a sziikségletek
manipuldciéjat, azt, hogy a hatalmon levd csoportok hatdrozzdk meg mdsok szik-
ségleteit — sajat érdekeiknek megfelelden. A ,fogyasztok® érzékelte és a masok
felbecslilte sziikségletek kozotti szakadék a kevésbé kedvezményezett rétegek flig-
gOségi fokat jelzi. Fontos tehat, hogy a ,fogyasztok® sajat szitkségleteiknek a tu-
datdra ébredjenek, s megfogalmazhassidk kb&veteléseiket. Anndl is inkdbb, mert a
jaték ,arra megy ki“ hogy ezt a tudatosoddsi folyamatot fékezzék, és kiviilrdl
hatdrozzdk meg a sziikségleteket, de ugy, mintha azok a ,fogyasztok® szlkségletei
lennének, mikézben individudlis vagy csoportérdekekrdl van sz6. A ,folderitést®
talan segiti az, hogy a szitkségletek észrevehetdk, hiszen ki nem elégitésiik kovet-
kezményekkel jir. Ennyivel azonban nem lehet megelégedni: a leheté leghama-
rabb meg kell hatarozni magéanak a sziikségletnek a fogalmét és ra kell mutatni,
milyen szerepet jatszik a gazdasdgi tervezésben.

A koznapi nyelvben a szlikséglet fogalma a hidny, a megfosziottsdg, valami
tdvollétének a fogalmihoz kapcsolédik. De elkiilonill a véagytsl, az aspirdciétdl
és az impulziétél. A ,szlikségem van egy ruhdra“ mondatban a ruha az az eszkoz,
amely lehetové teszi, hogy védekezzem a hideg ellen. A szlikséglet allapot, amelyet
az idéz eld, hogy szakadék van akézdtt, ami az alanynak szikséges, és akozitt,
amivel pillanatnyilag rendelkezik. Az eszkdz kisebbitheti ezt a szakadékot.

A szikséglet kotelezettség- és szlikségesség-jellege élesen folveti a szabadsag
és az elidegenedés kozotti ellentét kérdését. Aki azonban a szitkségletben keresi
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mindenfajta motivaciéjat, az tjra beleesik a sziikséglet és az 8sztén vagy a szitk-
séglet és egy intézményesitett erd Osszetévesztésének csapddjsba. Lesziikiteni a
motivaciot a kornyezet viszonyaira visszatérést jelent a redukcionizmus tévedé-
seinek szbvevényébe. A sziikséglet eléggé meghatdrozottan kotédik a  szervezet
belsd pulzidihoz, de ezeket vagy kivéltja, vagy ezek eredménye: a szexudlis szilk-
ségletben pl. a tendencia megeldzi a szitkségletet, de kiilsé személy (targy) is ki-
vélthatja; az éhségben az evés szlikséglete megfelel egy hidnynak, és arra kény-
szeriti az alanyt, hogy megszlintetésére kilsé targyat keressen. Ha a sziikséglet
motivdciéjdban az igény a természetbdl, a szervezet életébdl ered, akkor szitksé-
gességrol van szd, ha a szocidlis életbdl, akkor kotelezettségrol.

A sziikséglet~kotelezettségek nem érthetdk meg anélkill, hogy ne &allitandnk
parhuzamba az aspirdcidékkal, amelyek vele egy tdrgyra vonatkoznak. A taplalék
sziikséglet-aspirdci6, aspirdcié az innepre, a tarsadalmi elérehaladéasra, a meg-
becslilésre, a taldlkozds orémére, a szabadsagra... Igy a legérdektelenebbnek
mondott értékek a mindennapi élethez kapcsoldédnak, és nem védlaszthaték el t6le.
Minden sziikséglet-tdrgy aspirdaciéva valhat, minden aspirdcié-targy sziitkséglet-
targgya. Szikséglet és aspirdcié hasonlé tendenciaju kifejezések, de ellentétesek
is lehetnek.

Az életbevagd szlikségességhez viszonyitva a tarsadalmi kotelezettség mind
fontosabb helyet foglal el. Amikor egy gyermeket arra koteleznek, hogy iskolaba
jarjon, akkor a nevelés sziikséglete mar torvény-kotelezettséggé valt: ez szocijlis
jellegi egyéni koételesség. Minden egyént képek, modellek, reprezentdcios és ér-
tékrendszerek, a koézeg kényszeritései vesznek koriil, amelyek meghatdrozzdk és
kotelezettségeket rénak rd, s amelyeket személyesnek hisz. Am ezek a kotelezett-
ségek csupdn személyesitett szocidlis kotelezettségek. Egy magatartds-kédrél van
sz0, amelyet a tarsadalom dolgoz ki. A kotelezettséget az allam képviseldi vagy
mas intézmények ellenérzik. Az &llam, jellegétél fiiggden, tSbbé-kevésbé hilen
képviseli a lakossdg vagy — leggyakrabban -~- a hatalmon levd csoportok érde-
keit. Fel kell figyelnink a kétértelmiiségre — mondja Chombart de Lauwe —: a
t0kés 4llam képviseldi a gyermek iskoldztatdsdnak sziitkségletérdl beszélnek, de
vajon a gyermek szlikségletérdl van-e sz6, vagy a hatalom érdekérdl, amely egy
meghatarozott gondolkoddsmodot kényszerit a gyermekre?

Az aspiriaciok féleg az egyéni életet érintik; igy van ez akkor, amikor a sza-
badsdg, a kultira szlUkségleteirdl van sz6, amelyek tulajdonképpen aspirdcidk, és
csak lassan alakulnak at sziikségletekké.

Természetesen a szlkséglet és a szllkségesség sosem lesz a forradalmi cse-
lekvés egyetlen kiinduldasi pontja. A kételezettség-kényszer fontosabb ugyan az
életbevdgsé sziikségesség-kényszernél, de kényszer marad és elidegenedés, amelybdl
a kiut: a szikségletek tudatositasa. Bar a sziikségletek vakon hajszoljdk az em-
bereket, s igy koénnyli mesterségesen kredlni és manipuldlni 6ket, a tudatositds
elsé (feltételes) 1épés lehet a felszabaduldsi folyamatban, de nem lehet maga a
szabadsag. G

B. G.

KOLTOK, HIDAK
(Irodalmi Szemle, 1975. 4.)

Jézsef Attila szilletésének 70. évior-
duldjan érdekes dokumentumokat idéz
Szanté Gyorgy a koltd szlovak bardt-
jdnak, Anton Strakianak a hagyatékabdl.
Kozismert, hogy a csehszlovak diplomata
mily sokat tett a népek és kulturdk egy-
méshoz kozelitéséért, s ebben milyen
szerepe volt €ppen Jozsef Attilanak.
Straka gépiratban fennmaradt, 1940-es
eléadasdban (Az 4§ magyar koltészet)
tébbek kozt ezt irta: ,Jozsefhez flizdd-
nek budapesti tartézkoddsom legszebb
személyes emlékei. Nagy érdeklddéssel
figyelte a szomszédos népek, kiiléndsen
a csehek és a romanok koltészetét.“ A
Véra Strakova megérizte hagyaték leg-
meglepdbb felfedezése ot, Jozsef Attilat

dbrazolé ceruzarajz (szerzdjikre egyeldre
csak kovetkeztetni lehet, mindenesetre
nem ismert m{ivész munkairdl van szo),
a mellettltk talalhaté Gjsagkivagésok,
kéziratok sem  érdektelenek azonban.
Gydry Dezs6 Jozsef Attila-nekrolégjabol
példdul megtudjuk, hogy Straka kezde-
ményezésére 1937 novemberében gyftjte-
ni akartak Prdagaban és Pozsonyban, a
nagybeteg ko6ltét ugyanis Stész-flirdore,
a stészi fenyvesekbe szerették volna hoz-
ni, legaldbb két hénapra. A szarszdi tra-
gédia néhany map mulva targytalanna
tette e szép emberi-barati gesztust.

Gesztus, s6t annal tobb: politikai tett
volt Straka 1940. februdri Ady-eléaddsa
is a pragai Ady-esten, amelyen Barték
Allegro barbaro cimid szerzeményét is
eléadtdk — a német fasisztaktél mdr
elfoglalt cseh févarosban.
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Ady, Jozsef Attila — és Anton Straka
— Oroksége ma is él6 példa; bizonysag
rd az Irodalmi Szemle idézett szama,
amelyben a Rufus-atkéltésekkel kezdett
smiforditéi verseny“ mdsodik kozlemé-
nyét olvashatjuk. Vojtech Kondrét Ob-
jektivne (Targyilagosan) cim{i rimtelen
szonettjének nyolc magyar valtozatat ol-
vashatjuk, ismert — idésebb és fiatalabb
— kolték (Koncsol Ldészld, Kulesar Fe-
renc, Ozsvald Arpad, Racz Olivér, Téth
Laszl6, Tézsér Arpad, Varga Imre, Veres
Janos) tolmdcsolasaban, forditéi miihely-
jegyzetekkel. Anélkiil, hogy illetékesnek
éreznénk magunkat a ,,verseny“ eldon-
tésére, felfigyeltiink Tozsér Arpad és
Veres Janos Kondrétot megszolaltatéd
sz€ép magyar versére.

E gazdag folydiratszam egyébként to-
vébbi koltéi-ir6i példakkal is szolgél: a
Komdrom és vidéke cim{i 6sszedllitas
Csokonai Komdromban és Jokai és Ko-
marom cim{ kozleményeire gondolunk
elsésorban.

HOGYAN ALAKITSUK
ES HASZNALJUK FEL
A SZAKERTELMET?

(Era socialistd, 1975. 11.)

Szocialista  tarsadalmunk  erdsidése
megkoveteli a tanligy és a tudoményos
kutatds 4llandé fejlesztését s a minden-
kori kovetelményeknek megfelelé alaki-
tasat, nemcsak mennyiségi, hanem szer-
kezeti vonatkozasban is. E két teriiletnek
— atfogdé program keretén belill — meg-
allas nélkll lépést kell tartania a tarsa-
dalmi fejlédéssel — szdgezi le Solomon
Marcus, a cikk szerzbje.

Nines olyan dokumentum, amely rész-
leteiben meg tudnd hatirozni az Osszes
lehetséges valtozatokat, éppen ezért a
tanligy €s a kutatdintézetek dolgozdédi hi-
vatottak arra, hogy kezdeményezéseikkel
életessé tegyék azt a programot, mely-
hez hasonlét oktatasunk és tudomanyos-
sagunk eddigi térténetében nem talalunk.

Partunk fétitkara szerint a kovetkezd
Otéves tervnek a tudomanyos-mdszaki
forradalom jegyében kell megvalésulnia,
ami viszont el6térbe hozza a megfeleld
szakértelem kialakitasénak és felhaszna-
lasédnak kérdését. A tudomanyos-muisza-
ki forradalom fejléodését csak azok moz-
dithatjak eld, akik ehhez sziikséges tu-
déssal, miveltséggel rendelkeznek. A
partprogramban lefektetett koncepcidt
akkor tudjuk életbe ltetni, ha ifjusa-
gunk tomegei megfeleln=x majd e kdve-
telményeknek. Ennek érdekében partunk
a kovetkezd 6téves tervben az alabbi in-
tézkedéseket javasolja:

— az A&ltaldnos iskolaztatast megelézo
oktatas bevezeiése 3—8 éves gyermekelk
szamara;
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— a kotelezd tizosztdlyos oktatas ki-
teljesitése;

— a miiszaki iskoldk és szakliceumok
névendékei szdmdinak lényeges névelése;

— a felsboktatdsban tanuldk létszama-
nak 160 000-re emelése.

E mennyiségi novekedést a tanligyi és
a kutatotevékenység lényeges szerkezeti
atalakitasa egésziti ki: a tanterveket kor-
szerlsitik; a kOzép- és a felsdoktatds
hallgatéit bevonjdk az egyéni kezdemé-
nyezést igényldé alkotétevékenységbe a
termelési gyakorlat és a kutatomunka ki-
szélesitésének uUtjan; a végzetteket ész-
szer(ien helyezik el; a doktoratus elnye-
rését biztosité rendszert megjavitjdk stb.

Az oktatds Osszehangoldsa a kutatassal
és a termeléfolyamattal bonyolult fel-
adat. Ha buktatéit nem ismerjiik fel kel~
16 idében, kénnyen karos torzuldsok &all-
hatnak elé. A kutatés ¢s a termelés k6-
zOs vonasa €ppen az, hogy fejlédésitk
folyaman egybeolvadnak. Ennek megfe-
leléen a tanulék tudomanyos kutatd-
munkajanak ¢és a termelésben folytatott
gyakorlati tevékenységének ki kell egé-
sziteniitkk egymast. Sajnos, ez nem min-
dig valdsul meg, a tanligyl személyzet
egy része ugyanis nem minden esetben
veszi figyelembe az illeté tanulé hajla-
mat vagy ratermettségét. Gyakran hely-
telenlil osztjdk be Oket a kutatdsi és a
termelési gyakorlat sordn, ami természe-
tesen gatolja egyéniségiik Kkibontakoza-
sat is. :

A tarsadalmi szikségletek sokrétiisége
a sokoldalt személyiség kialaki{tasat
igényli. Fiatalsagunk szakmai orientals-
déasa Osszhangban van a térsadalom ko-
vetelte szakmai rétegzddéssel, de ezeket
a torekvéseket minden esethen klon-kii-
16n, egyedenként kell ismerni és tanul-
manyozni.

Itt érkeztiink el a kérdés lényegéhez.
Hogyan alakitjuk azt a bizonyos szak-
értelmet vagy hozzaértést, amelyet a tu-
domanyos-miszaki forradalom megkove-
tel, és hogyan tudjuk elérni az érdekel-
teknél a képességiliknek megfeleld maxi-
malis teljesitményt?

Az oktatészemélyzet elsérendd koteles-
sége a személyes irdnyitds, az egyének-
kel valo lelkiismeretes, aproélékos foglal-
kozés, ami ugyanakkor az elért ered-
mények lattan a legnagyobb elégtételt
is szolgaltatja nekik. A tlirelmes és fi-
gyelmes foglalkozas, a hosszas beszél-
getések és vitdk jétékonyan alakitjak az
ifju személyiségét. A tanlgyi személy--
zet egy része azonban figyelmen kiviil
hagyja ezt az elvarast. Szomort, amikor
egy tandr 10-20 évi tevékenység utdn
sem tud ezen a téren szamottevd ered-
ményt felmutatni. Negativan hat az is,
hogy az egyetemistak tudomanyos kérein
ismertetett dolgozatok gyakran elkalléd-



nak, mert sehol sem jelennek meg nyom-
tatasban, s6t meg sem vitatjak Oket
érdemben.

A tanulményok befejezése és az el-
helyezkedés minden végzds életének fon-
tos eseménye. Az utébbi években olyan
nehézségek kezdtek mutatkozni e téren,
amelyek egy adott fejlédési folyamat so-
ran elkerlilhetetlenek. A mar emlitett
tudomanyos-miszaki forradalom elvezet
bizonyos szakmak és foglalkozdsok gyo-
keres &talakuldsdhoz, eddigi szerepiik
megvaltozdsdhoz. Erzékelteté példa erre
a végzett matematikus, aki a mult-
ban — magatol értetéddéen — a tanari
palyat valasztotta. Ma mar azonban ke-
vesen valasztjak a tanligyet. Nagy ré-
szliket ott 14atjuk az iparban, a szadmits-
kozpontokndl, a gazdasagi vagy tervezd-
intézeteknél stb. Ez a gyors atalakulas
nehézségeket is okoz; lekiizdésiitk nagy
koriltekintést igényel. Nem konnyli fel-
adat zOkkenémentesen az Uj munkahely-
hez alkalmazkodni, ez az illetd vallalat
vagy intézmény vezetdjének ratermett-
ségét is probara teszi.

Az elmitlt évben bevezetett Gj rend-
szer, amely szerint a végzos elobb harom
évet a termelésben dolgozik, megkivanja
a termelésben alkalmazott fokozatos, lép-
csozetes kiképzést. Csak igy lehet a vég-
z6st6l elvarni, hogy ne csupan ,mester-
ember®, hanem igazi szakértd valjék be-
16le.

Itt kell megemiliteniink azt, az egyes
vallalatoknal és intézményeknél fellel-
heté adminisztrativ hidnyossagot, hogy
nem hirdetnek meg minden Ures Aallast.
Helyettesitéssel toltik be O&ket. Ennek
ellenkez6je, hogy a meghirdetett Aallas
a valbésagban nem létezik. Sok esetben
nincsenek felkészlllve a végzettek meg-
feleld befogaddsara, és elég hosszi ideig
nem adnak nekik komoly feladatot.
Ilyenforméan rengeteg energia és alkoto-
készség pazarlodik el. Kétségtelen, hogy
a *anulmanyok befejezése utdn azonnal
érvényesiild nehézségek a termelésben
bizonyos megrazkdédtatast valthatnak ki,
amit cs6kkenteni lehetne olyan moddon,
hogy a termelési gyakorlat mar az utol-
s6 tanulmanyi évben kezddodjék.

Solomon Marcus véleménye szerint a
felsorolt negativumok lassan kiiszébolhe-
t6k ki. El kell érnunk a szakértelem és
szaktudas felhasznidlasanak legmagasabh
szintjét.

EGY RENDEZO GONDIJAI
(Plays and Players, 1975. 5.)

A vildghirti angol szinh4dz sem mentes
a gondoktdl. Ezek tobbsége pénziigyi
természetli, ami azonban nyilvan kihat
a mivészi lehetbségekre is; s wvalami-
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képpen ugyancsak ezzel fligg Gssze a pa-
nasz, a vad, amellyel a szinhdziak a
tomegkdzlési eszkodzok iranyitéit illetik.
Michael White, a londoni West End
sikeres rendezdje, aki tobbek kézt az
Oh! Calcutta! cimid musicallel nagy szé-
riat ért el, ugyancsak boruldtéan nyilat-
kozik (Acting as poor relations). Szerin-
te a tv, attél valé félelmében, hogy un-
tatnd a kozonséget, ovakodik az érdemi
vitdk kozvetitésétél; a kamera elé hiv
egy-egy sztart, s ott stupid kérdésekkel,
megroviditett valaszokkal teszi 6t nevet-
ségessé, A szinhazi felvételek nagy tébb-
ségiikben rogtonzottek és elsietettek. No-
ha Michael White tudatdban van annak,.
hogy ,a kritikus-elpdholds népszerit és
koénnyd sport“, e téren is jelzi fenntar-
tésait, a szinikritikusoktdl tapasztalt kony-
nyedséget-felllletességet marasztalva el.

Mondanivalojanak stlyat azonban a
miivészi igényli eléadédsok elé tornyosuld
akaddlyok jelzése alkotja. A londoni
szinhazi rendezék — irja White — al-
taldban bizonyos szinhdzi teriileteklel
jegyzik el magukat. O, a West End-en
lathatd | szérakoztaté® darabok mellett,
harom teriiletre koncentral: az amerikai
,off-Broadway“ szinhazra (The Connec-
tion, The Beard, Tom Paine), a német
darabokra (Brecht, Handke, Hochhuth,
Peter Bauer), valamint a ,,fekete” szin-
darabokra. A Kkoltségek azonban olyan
mértékben emelkednek — s az emelke-
dé jegyarak sem fedezik 6&ket —, hogy
még egy olyan sikeres rendezd is, mint
Michael White, nehezen engedheti meg
magdnak, hogy példdul Peter Handkét
jatszassa — holott ezt a mfiivészi fel-
adatot nem fogja mas vallalni helyette.
Amit kordbban néhidny hét bevételébdl
biztosithatott, arra most hoénapok nye-
resége szitkséges. A helyzet egyre in-
kabb kezd hasonlitani a New York-ihoz.
A kérdések megoldasahoz allami segit-
ségre volna szikség.

ARGHEZI, BLAGA LIRAJA —

KOZELROL

(Steaua, 1975. 5.)
h

Blaga irja A metafora eredete és a
kultura értelme cimi{l tanulményaban,
hogy a szavak ,rejtéz0é erejének“ a fel-
tarasa és sajatos idoOszerlisitése teszi a
koltét: ,,A szavak nemcsak Kkifejezések,
hanem testek, lényegek, amelyek ebben
a minoéségiikben is figyelmet érdemel-
nek.* A tiszteletremélté koltéi hagyo-
manyokkal rendelkezd kolozsvari folyé-
irat e ,rejtézéd lényeg“ felé tori az utat,
amikor a XX. szdzadi roman lira két
kiemelkedd egyéniségét elemzi tobb ta-
nulményban, ,testkézelbdl®, a részlete-
kig hatolva. Egy-egy alapveté motivumot
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emelnek ki, a koltoi mii egyes teriileteit
vizsgaljak, abbdl kovetkeztetnek az
egészre, illetve a részelemzéssel jarulnak
hozza a teljes és hiteles Arghezi- és
Blaga-kép kialakulasahoz.

Tudor Arghezi koriill mar k&ltdoi bemu-
tatkozdsakor megindultak a vitdk, s az-
ota sem sziintek meg — irja I. Precup
—, hogy nyilvanvaléva valt lirajanak
meghatdrozo szerepe a modern roméan
koltészet alakuldasaban. Talan e lira sok-
oldalisiga (amely lehetové tette egy
korszak kko6ltéi szintézisét) magyardzza az
egymasnak sokszor ellentmondé vélemé-
nyeket, mindenesetre tény, hogy Arghezi
életmiivét nem lehet egyetlen képletre
leegyszeriisiteni. Megértéséhez a koltoi
szoveg olyan kules-metafordi vezettek,
mint a repillés a magassigok felé, a
cstes, aziur, siksdg, sdr, fény, angyal,
alom stb. Ebben a sorban a tanulmany-
ir6 szerint fontos helye van a dalnak; a

Gottlieb Rézsa: De profundis — 1911

dal ugyanis Arghezinél nem csupan mii-
faj, hanem szimbodlum is, a mulandé
meghaladasanak, legyozésének egyik le-
hetosége. Nicolae Balota Arghezi szerelmi
koltészetét boncolgatja.

Az 1t lényegi szerepét mutatja ki Bla-
ganal V. Fanache (Lucian Blaga: homo
viator), amelynek éppolyan fontossaga,
mélysége van az életmiiben, mint a mar
ismert &lom-, hallgatis-, tavaszi csoda-,
falu- vagy szerelem-motivumnak. Blaga
a modern koltészetnek abba a vonulaté-
ba tartozik, amelyben a kifejezett érte-
sdga vagy az érzelmi eksztazis helyette-
siti; ez a homo viator egy titkos teret jar
be. A folydiratszdam mads tanulméanyai a
blagai parabolat, a kolté glosszdit, nép-
koltészeti antolégidjat és a délkelet-eurd-
pai miveltség dsszefliggéseit veszik bonc-
kés al4, egy rendkivill gazdag életmiibe
nytdjtva igy betekintést.



