JEGYZETEK

Gy. Szabo Béla arcai | B .

A hiarom kontinensen — Kinatél Mexikéig — szadmon tartott nagy fametszd
nem szereti az Unnepi o6ddkat. A szerkesztének, aki ezuttal ,dokumentdlédni® jon
a hetvenéves miivész mitermébe, Gy. Szabé Béla mindjart iinnepronté kérdést
tesz fel: — Fekszik ez a milivészet?

. — Melyik? — kérdezhetne vissza a latogatd, szétnézve a szobdban, s elgon-
dolkodva azon a gazdagsagon-valtozatossagon, amelyet a ,,Gy. Szabdé“ név kultd-
réankban kozel fé1 évszazada jelent. A Mester (kiiléinben ezt a megszOlitast sem
kedveli, valéban talsdgosan elkoptattuk madr), vélaszra varva, vagy inkdbb a kér-
dést magyarazando, a hires nemzetkozi sakk-nagymestert 1dézx, jellemzd irénidval-
bnirénidval: — Maréczy mondta, ha egy versenyen husz vildgbajnok indul, vala-
kinek utolsénak is kell lennie.

Nos, Gy. Szabé Béla szémtalan svildgversenyen® indult mér, de a ,helyezé-
seire” igazdn nem panaszkodhat. Igaz, volt idd (egyesek tudatiban ma is kisért
ez a szemlélet), amikor a tdjképrajzoldk k&zé akartdk ,interndlni® (& hasznilja,
tiltakozdan ezt a kifejezést), megfeledkezve arrodl, hogy munkdinak nagyobb része
figurdlis kompozicié. Valdban szemet gyonydrkodietdek, széles kizbnséget hoditdk
Gy. Szabdé Béla fdba metszett lirai tdjai — akdrcsak a pasztellek, amelyekbél
legiijabb utivazlat-kényvében, a Mexikdi télben is kozreadott néhdnyat —, a mély
emberismeretrdl tantskodé nagy mivek kivadltotta dobbenetet azonban a Liber
miserorum lapozasa kézben vagy a Dante-sorozat egyes darabjait nézve élhetjiik at.

Es aztdn jottek a friss meglepetések. A Korunk képszerkesztése kozben ta-
lalkozhattunk a Barabas Miklés Céh 1937-es kiallitdsdn szerepelt, dramai Edes-
anydm portréjdval, valamivel kordbban az ugyancsak ,a régi“ Gy. Szabot idézd
kivalé Dsida-illusztrécidkkal (a Bitorokhoz készitette e véazlatokat). A tobb mint
tizezer levonatot 6rzé mappdk tovabbi meglepetéseket tartogatnak: kevesen isme-
rik a koézel négy évtizede remekbe-vésett Szabédi-arcmast s az ujabb arckép-soro-
zatot, amelynek a szellemes ,se fiile...“ cimet adta (a fileket nem véste ki); van
koztik egy ,flles® is, a zenész Nagy Istvan markans vondsaival. A kis méretben
stlyos ex librisek — megannyi megtiszteltetés a kényvgyQjtének.

Az igazi meglepetés még hatravan: a legiijabb fametszet, a hajéhintdn eglg—
szall6 fiat s az alacsonyabbra merészkedd lanyt 4brazold duc hatin felvazolt 4j
mii, az Onarckép mexikéi gérbe tiikérben. Bz a groteszk dramaisidg valami ujnak
a kezdete, ilyet eddig nem lathattunk Gy. Szabé Béla grafikai lapjain. Az évei
szamat s a régen beérkezettség megnyugvasat nem ismerd milvész egyetértbéen fo-
gadja a szerkesztd észrevételét,

Gy. Szabdé tehdt ujabb arcat mutatja felénk. Ismét az eurdpai rangl, nagy
grafikusét, aki nem csupan a ceruza s a vésd kezelésében mesler, hanem az ember
belsé vildganak feltardsdban is.

KORUNK

Ilyés Kinga miifaja

Szerencsés helyzetben vagyunk, mert egymds utdn hallgathatjuk a tegnapi és
a mai Illyés Kingdt, a biztos izlésli, tehetséges tolmdacsolét s a kivételes elfado-
mivészt, aki mdr tallépett a kézvetitésen — 06ndllé mifajt teremtett a maga
szamadara, legaldbbis tdrsalkot6i mindségben 4&llt a verset szeretd kozdnség elé.
Fagyongy cimi misora (melyet két kiadasban nagy példdnyszdmi lemez népsze-
riisitett) vdrakozédsaink igazoldsa volt: a romdniai magyar lirdt évek 6ta {igysze-
retettel és értén megszolaltaté fiatal szinésznd példét adott a puritdnul mivészi
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eléadasra; Szilagyi Domokos (a lemezboritén) joggal irhatta: ,Illyés Kinga tud
valamit — amit manapsidg mintha a legtébb kolté kezdene elfelejteni. S a legtsbb
szavalomiivész is.“ Ez a valami az él6beszéd ujrafelfedezése a versben, az él6-
beszédben pedig ,,a legbsibb mozgisforma: a ritmus® kiemelése.

Ezzel a misoraval, illetve lemezével azonban Illyés Kinga még valami egye-
bet is bizonyitott: hogy meg tudja kilénboéztetni a tartdés értéket a csak diva-
tostél, hogy biztos izléssel tud ,antolégiat® szerkeszteni; a Fagydngy ko&ltéinek
és verseinek hitele és — ami nem kevésbé fontos - sajatos hangulata van. Horvath
Istvdn, Kdényadi Sandor, Ldaszl6ffy Aladar, Szilagyi Domokos, Hervay Gizella,
Farkas Arpad, Kiradly Ldszl6 versszdvegei egyetlen ivbe rendezédtek. A Tornyot
raktam volt az egyik, a Kérdések a masik hidf3, a tdmpillérek pedig a Mikor
az dregemberek mosakodnak, a Férfiak, a Fdtol fdig, a Barték Amerikdban, a
Levél helyett, Valoban csupa antolégia-darab -- t8bbségitk pontos és mértéktartd
interpretdlasban; Illyés Kinga lemeze barhol mélté kévete lehet mai romadniai
magyar koltészetiinknek.

A Fagyongytdl a Lirai oratdriumig, legujabb miisordig Illyés Kinga maégis
akkora utat tett meg, hogy ki kell cserélnink jelzbinket, mindsitéseinket. Min-
denekelbtt a ,,pontos és mértéktarté“-t. Mert igaz ugyan, hogy mar eldébb is meg-
talaltuk nala az egységre torekvést, a Fagydéngy azonban lényegében a hagyoméanyos
eléadasformat drizte, tisztitotta meg, az egyes versek (és kolték) egy ivben, am
kilon éltek ebben az Osszedllitdsban, amelyet csdangé népdalok, siraték kotottek
dssze. Nos, a Lirai oratériumbdl eltint az ,0sszekété* szoveg és ének, azt az
Illyés Kingét 1lattuk-hallottuk a pédiumon, akit sok jé szinpadi alakitdsa utdn
az Ozdnviz elbttben fedeztiink igazan fel.

Tul szimpla volna az Uj miivészi egység magyardzata, ha azt az egyetlen
megszolaltatott koltd lirdjdnak egységes hangjdbdl prébilnank levezetni. Kétség-
telen ugyan, hogy Szildgyi Domokos Sajtéértekezletébdl nem volt nehéz nagy
horderej(, sulyosan szép verseket Osszevalogatni (,a fajdalom is csak energiaforris®
szellemében), de Illyés Kinga nem erre vallalkozott; Szildgyi koltészetét el nem
arulva s ki se arusitva, mint egy igazi rendezé-egyéniség a bemutatdsra kivalasz-
tott darabot, a maga képére formalta anyagit. (Nem érdektelen megjegyezniink,
hogy a miisorfilzetben Harag Gydrgy nevét is olvashatjuk, mivészeti tandcsado-
ként). Akdarcsak Szildgyi Domokos a leirt versekben, Illyés Kinga a pédiumon
az egyértelmiien vdllalt helyitdl a legfilozofikusabban és legidészeriibben egyete-
meshez jutott el; s noha az eléado semmit nem mddositott szévegben, mégis pon-
tosnak érezzilk a koltétars Laszloffy Aladar diagnozist: ,Itt Szildgyi Domokos
éppoly csodalatos koltéi vildganak ad emberi-szent-hangot egy csoddlatos eldéadd-
mivészi miszer. Es elborzaszté, hogy éppen annak a misordval kapcsolatban
mondjuk ki, aki taldn a legtdbbet tett, mdasokkal egylitt, a koliészet és olvasd
kézelhozasdért, egymadasra taldldsdért, de ki kell mondanunk, hogy ennek az Illyés
Kinga-mfiszernek, hangszernek, alkatnak, eldadéi stddiumnak most mér csupan
{iriigy a legcsodalatosabb széveg is, elképzelhetetlen erdforrds megnyitdsara, emberi
hang és mozdulat Kkifejezokészségének bizonyitisara.*

Barmennyire is az irodalom oldalar6l koézeledjiink a pédiummiivészethez, ezt
a fajta ,4aruldst®, ,Urlgy-talaldst® lelkesen udvozélnink kell, Nem arrdl van szd,
mintha Szildgyi Domokos koltészetének sziitksége volna valamiféle pétszerekre,
hatdsndvelésre, hanem arrél, hogy amiképpen a szinhdz nem azonos a szinpadon
megszoélaltatott dramdval, ugyantgy az eléadémiivészet sem azonosithaté a podium-
rél tolmacsolt koltséi széveggel. E modern miifajkeresésnek killénbozéd kisérleteivel,
eredményeivel taldlkozhattunk mar az utébbi évek folyamdn hazai magyar miivé-
szeti életlinkben, ugy tlnik azonban, a nagy kiugrds Illyés Kingdnak sikerilt,
a Lirai oratériumban; ahogy az Ozdénviz eldtt marosvisarhelyi bemutatéja szinhizi
életinkben mérfsldkének bizonyult, ugyanigy mérce lehet Illyés Kinga e teljesit-
ménye is. Talén az sem véletlen, hogy az emlitett szinhdzi siker két részesérdl
esik ujdlag sz6, bar nyilvdn maésfajta stilizaltsdg és masképpen érvényesiildé expresz-
szionista hatdsok Osszejatszdsdbol éplilt ez a nézdket-hallgatékat sokkolé miisor.
(Arrél kiildn tanulmdanyt lehetne irni, miért volt vitathatéan sokkolébb a bukaresti
magyar tv-addsban latott két részlet, mint az eléadéteremben, ahol milvész és
kézonség €16 kapcsolata megteremtodott.)

Ilyés Kinga Lirai oratériuma nem irodalom és nem szinhidz — a kettd sze-
rencsés, Uj minodséget, 1j miifajt teremtd 6tvozete. Az é16 beszéd mar nem egyediili
eszkdze — mint ahogy a mértéktartist is dialektikusabban értelmezi mAar: ott
ugyanis, ahol az embertelenség és fajdalom nem ismer mértéket, ott az elbado-
mitvész sem lehet visszafogott. Csodalatosan széles skaldn ,jatszik® Illyés Kinga,
elsGsorban a hangjaval (beszéd- és énekhanggal) s a nyelv lehetbségeivel (példaul
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a ritmus A&tértelmezésével); metaforikusan, de konkrétan is a balladatél a pol-
beatig, s a legmélyebb tragikum atérzésétél a groteszkig terjed ez a skila —
szinkrénban Szilagyi Domokos lirdjaval.

Ennél tSbbet eléadomiivészrol aligha mondhatunk; a tébbi részletkérdés, ard-
nyitds, csiszolds kérdése. .

Koészbnet a miifajteremtonek.

Kantor Lajos

Gergely Istvan: Unnep



