mészetben a zOldet és a 1lildt ott, ahol nemrég csak barndt és szliirkét illett 1dtni.
Es ha nem 14tjak, hajlandék elhinni, hogy van, hogy ott van. Megtanitottak az
impresszionistak latni — szebben, szebbet, tébbet, gazdagabban.

Igaz, a nagy mesterek koziil tobben a szé szoros értelmében a szemik fé-
nyével fizettek érte. A hivatalos szalon zsiirije 4ltal visszautasitott képeik ma
viszont a Louvre, a washingtoni National Gallery birtokdban vannak. A hires
eponymos-képet (,Impression, soleil levant® — melyet kiilonben annak ideién
egy romdn orvos, dr. De Bellio vett meg) ma koriibelill kétmillié dollarra be- .
csulik. Ez t6bb, mint amennyit valaha is megkeresett egész életében, egyiitt és
Osszesen a kezdeményezbk csoportja.

Ok sem mentesiiltek azonben az eléfutdrok sorsatél. Egyesek kezén az
impresszionizmus receptté valt, mellyel élni — és visszaélni lehet. ,,Azok a mag-
vak, miknek eliltetését lattam, iszonyatos moédon megndvekedtek. Meghokkenek
az ijedtségtél. Sohasem éreztem nagyobb mértékben a formuldk veszélyét, az is-
koldk szdnalmas hanyatldsat, mint amikor a kezdeményezdk feladatukat mér el-
végezték, és a mesterek buicsit vettek. Minden mozgalom sorsa, hogy kilugozzdk,
hogy eljarassa és hazugsdiggd szélesitsék... Nincs olyan igazsig, legyen barmily
helyénvald és taldlé kezdetben — annyira, hogy az ember vérét aldozna érte —,
ami késdbb utdnzas altal ne valna veszélyes tévelygésséd, szétterjeszkedd bur-
jannd, mit ki kell irtani. Felébredek és dadogok. Valdoban ez az, amiért én ve-
rekedtem? Ezért a vildgos festémodért, ezekért a szinfoltokért, ezekért a ref-
lexekért, a fénynek ezért a megbontasdért? Istenem, vajon meg voltam hib-
banva? Hisz ez mind csunya és ellenszenves! O, a vitdk, a formuldk, az iskoldk
hivsdga“ — irja Zola 1896-ban, harminc évvel azutdn, hogy megirta Manet vé-
delmét, ami miatt (1866-ban) a L’Evénement cim( périzsi Ujsdg felmondott a
fiatal mikritikusnak.

Megbuktak a mikritikusok, Manet és Pissarro kortarsai, akiket ma mint
az impresszionizmus kerékkotéit tartunk szdmon. Mint ahogy megbukott az a
zenekritikus, aki a kortdrs Bachot zavarosnak, zagyvdnak, érthetetlennek és ér-
telmetlen uUjiténak taldlta. Az is, aki Mozartot eltandcsolta az operairastol; de
— mint kritikus -—— az a kuloénben nagy impresszionista miivész is, aki a fiatal
Renoirnak azt tandcsolta, maradjon csak meg a porcelanfestés mellett. A fia-
talok azonban nem hallgattak a jotandcsra, sem Mozart, sem Renoir. Judicium
difficile; nehéz az itéletalkotds, olvastam valaha a kolozsvari Egyetemiek Haza
nagytermének homlokfalan...

Szazéves mar az impresszionizmus, a friss, a fiatal, az egykor forradalmi mi-
vészet. Az érthetetlenek, a megtévelyedettek, a kigunyoltak, a hajdani éhen-
kéraszok hivatalos tinneplés targyava lettek.

Kli6 csendesen nevet.

Ditréi Ervin

Plugor Sandor rajzai

Kilonds emberi adottsag a rajztudds. Emberré valdasunk nemcsak munkdval
kezddott, hanem a munkdval egyidejlileg — rajzzal. Barlangfalak é6rzik azokat
a szimbolikus jelentési rajzokat, melyeken emberdsiink 1étélményét fogalmazta
meg, s amelyekkel kettdés utat tort: utat a képzémivészet tirténetének, utat az
irasbeliségnek. Az egyetemes miivészet valamennyi nagysidga — lett légyen szob-
rasz, festé vagy oOtvosmiivész — mind kitinéen tudott rajzolni. Michelangelo
vallja: ,,A rajzolds mindenfajta Abrazolds lelke és forrdsa, s minden tudomdiny
gyGkere. Aki olyan nagy eredményt ért el, hogy rajzolni tud, annak azt mon-
dom, a legértékesebb kincs birtokaba jutott.“ Ingres szerint: , A rajz a mGvészet
becsiiletessége.“ Leonardo: ,,A rajzot nem elég tudomanynak nevezni, hanem isten-
ségnek, mert a teremtés minden lathaté miivét Gjra tudja alkotni.®

Amikor ezeket az idézeteket albumjaimbdl ide irom, fényld fényképpapiron
Plugor Sandor finom hajszdlvonalai lebegnek eldttem; most kaptam meg postan
a reprodukcickat, melyeknek eredetijét mar régebbrdl ismerem. S megvallom,
azért éreztem szitkségesnek az idézeteket eldcitdlni, hogy ezekkel is figyelmeztes-
sek: a rajz, ha nem is t6bb, de nemesebb dolog annal, amit mi ma atfogdé néven
grafikdnak szoktunk nevezni; s foként, hogy buzditsak: figyeljiik nagyon és érté-

1254




Plugor Sandor: Onarckép

keljiik az olyan mivészt, aki tud rajzolni. Aki Ugy tud mér rajzolni, mint Plu-
gor Sandor — az kincs birtokdba jutott. Legylnk azon, hogy mindannyiunk ja-
vara gazdalkodjék vele.

Mindjart tiz esztendeje, hogy eloszor jartam miitermében, Brassoban, ahol
a kolozsvari Ion Andreescu Képzomiivészeti Foiskola végzettjeként néhdny évet
toltott, grafikai szerkesztoként a helyi irodalmi lapndl. Vastag mappa rajzlapot
vett elo, s ebben a mappdban egy vilag volt. Sziik vildg, tag vildg? Lehet, hogy
szlik vilag, mert mind sziikebb szuloéféldjercl szoltak azok a rajzok, s a szild-
foldnek is egy szlikebb szegletérol, Kdokosrél. Arrél a foldrdl, melynek lakoi
szamara a cslrkaputél az ekeszarvaig terjedd szitkds életet szabta ki a sors év-
szizadokon at. E rajzok nem az tn. tanult falufia nosztalgikus emlékezései voltak.
Mi sem &ll tdvolabb kemény természetétsl, mint az érzelmeskedés és olecsé liri-
zalds. Istenadta jokedéllyel, szinte gyermeki észjardssal és éleslatassal rajzolt élet-
képek wvoltak; ceruzarajzok a gazdasdgi udvarban futkdrozd életerds malacokral,
tragyadomb-teton agdlo kakasokrol, bavatag kérmenetben vonulé libak fabulds
tarsasagarol. Harsanyan vallottak a pdlyakezdd miivész lelki egészségérol. No és
helyes tdjékozddd képességérol, arrél a hitérdl, hogy ott kell megveinie a ldbat a
vildgban, ahol otthon wvan. Csak az ofthon ¢és a kozosségi kotelék adhat emberi-
erkodlesi biztonsdgérzetet és szamara folfoghaté jeleket mivészi jelentéseihez. A
legnagyobb élményt akkor kokési Oregember-portréi jelentették szamomra. Karak-
teres rajzai, kozottilk az édesanyjarol és édesapjarol késziilt munkdk és mas,
ugyancsak modell utdn, emlékezetbe vésidott modellek utdn keésziilt grafikai f6l-
jegyzései. Ezek mar sejtették: ez a kokosi vildg nem annyira sziik, hogy ne mu-
tatnd fel sok lényeges vondsdt az emberi természetnek és sorsnak. Egy idos fold-
miives megtiretett arca elég tanulmanyanyagot kindl a miivésznek, hogy egyetemes
érvényli emberi és miivészi igazsidgot vonjon le beldle. Az bregség egyébként azota,
brassoi évei 6ta is visszatéré témadja. Szurds tekintetével hamar kiflirkészi az em-
bert, s killénds érzékenységgel sejteti meg az arc mogstt a lélek hegyesuszamldsat.
Tantja voltam, amikor egyik, vele egyivasi bardtjanak elkészitette a portréjat.

1255



Plugor Sandor: Versilluszirdcio

Az elkészilt rajzrol szomord tekintetli, dosziojevszkijanus oOregember tekintett
vissza a fiatal modellre. A rajz 6szintesége mar-mér kegyetlen volt. Onmagaval
szemben sem volt kiméletlenebb, amikor dnarcképét készitette el.

Brassobol atkoltézott Kokoshoz kohejitdsnyira, Sepsiszentgyorgyre. S vala-
hdnyszor arra vetddtem, mindig lathattam wvalami tjat és izgalmasat ,Pés6“ mii-
termében (P.S.-sel szigndl, és baratai nem a keresztnevén, hanem a fonetikusan
ejtett szignoval szodlitjak). Konokul elszanta magat a munkdra, neki sosem elég
annyi, amennyi mdar van a rajzlapon: s ezt a kergeteti-gyljtogetett mivészi t6bb-
letet mind kevesebb wonallal, a vonalrajz mind lényegre-figyelobb, Okonomiku-
sabb szerkesztésével éri el. Grafikusi fejlodésének is tulajdonképpen az az alap-
dilemmadja, ami az egész rajztdrténetnek mindig dilemma&ja volt: elvalhat-e a
rajz a mesétél, s mint 6ndlléo 4g megél-e a miivészet fadjan? Ondllé miivészeti
agként a reneszansz oOta tartjdk szadmon a rajzmivészetet, Az azota eltelt szdzadok
soran azonban a rajz tobbnyire aldrendelt viszonyban volt a mesével szemben;
példaul az elsé konyvek, a kodexek rajzolt inicialéi is tulajdonképpen utalasok a
milben foglalt térténetre, példazatra. De kezdettdl fogva kizdott a rajz, hogy
szabaduljon illusztrativ aldrendeltségétol.

Plugor a rajzmiivészet mindkét csabitdsanak enged.

Egyrészt, tudatos szolgidlatként, vallalja a rajz illuszirativ szerepét. Egyik
legjobb, legszellemesebb konyvillusziratorunk, akinek képességeit a lapoknak és
kiadoknak nagyobb meértékben kellene hasznositaniuk., Tudatossagara igen jel-
lemz6, hogy milyen mesék, példazatok szerzoéi mellé tarsul. Farkas Arpad, Kanyadi
Sdndor, Szildgyi Domokos koltészetéhez késziilt illusztriciéi egyiitt 1élegeznek 1ij
lirdink szép 0j hajtdsaival. A romédn népballaddknak Kiss Jendé forditdsdban meg-
jelent négy kotetéhez — mely munka konyvkiaddsunk térténetében az egyik leg-
rangosabb hittétel a bardatsdg és kolesOnds megismerés mellett — Plugor Sandor
készitette a szinvonalas illuszirdciés anyagot. Egyébként a négy kotet kozill az
egyik — a Nowdkékrol szol az ének (1969) — orszédgos dijban részesiilt. S meg-
emlithetnénk meég, illetve melegen ajdanlhatndnk Petéfi-illuszirdcidit — a legkdze-
lebbi Petoéfi-kiaddshoz.

Rajzait az utobbi években sorozatokba 4llitja Gssze. Ezek koziil a Lovildg
cimii és még inkabb az Illyés Gyula-sorozat darabjai wvallanak arrél, hogy a
rajzmivész autoném egyéniség, a mese, az irodalom csak apropé szamdra. Egy
rajz is, akdrcsak egy festmény vagy egy szobor, annyit ér, amennyit énmagéban
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kifejez. A rajz: jelentés onmagdban. Fényldé fényképpapiron a rézkarc finom
vonalai lebegnek eléttem, s magyardzom magamnak P.S. jelentéseit. Lovak trap-
polnak végig az életen a csikokortél a térdrerogydsig, s az ember legkezesebb és
leghasznosabb hdzidllatdnak sorsdramdja végtelenill emberi., Az egyik képen
mintha sarkinyt eregetnének, alant pdkhas és vigyor, s fénn, a madzag végén,
de a Nap kozelében egy régvolt koitd lebeg. Amott az a térdepld dregember, Job,
aki égre emelt tekintettel konyodrdg, de P.S szépapja is lehet, aki hasonléképpen
sovaroghatott szdrazsdg idején, a kokosi hatdrban, ugyanakkor lehet... A jelentés
tartalma gazdag. A szemiotikai kutatas kideritette, hogy barlanglaké &siink egy-
egy rajzanak jelentése nagyon kiterjedt volt, egyazon jelrajz példdul jelenthetett
istent, napot, szerencsés vaddszatot, vagy jelenthette az emberfaj &ltal mindig
ahitott boldogulast. Vajon a modern grafika miivelsjét nem ugyanilyen vagy ki-
sérti, hogy ugyanilyen atfogé jelentést siiritsen tenyérnyi rajzdba, amikor a koz-
megértés oly keresett cikk a vilagban?

Néhany adat még Plugor kozonségkapcsolatardl: 1964 o6ta minden Brasso,
illetve Kovéaszna megyei kidllitason részt vett. 1969-ben kidllitott a févérosi Dal-
les-teremben a brass6éi és szebeni képzédmiivészek k6z0s térlatan. Ugyancsak
1969-ben, majd 1973-ban részt vett az orszdgos grafikai tarlaton, Bukarestben.
1973-ban az orszdgos metszetkidllitdson is jelen volt Kolozsvaron. Az RSZK Nem-
zeti Mftzeuma 4&ltal, a XI. partkongresszus tiszteletére megrendezett elsé roman
rajzmiivészeti kidllitdsra négy tusrajzat vették be. Kiilfsldén szerepelt a szabad-
kai (1971), hajdubdszérményi, tokaji és debreceni (1972) nemzetk&zi csoportkialli-
tasokon. Egyéni kidllitdsa volt Kolozsvart (1964, 1972, 1974), Csikszereddn (1965,
1972), Sepsiszentgyorgyon (1966, 1970, 1973), Bukarestben (1970), Kézdivasdrhelyen
(1973) és Székelyudvarhelyen (1973).

Bo6loni Sandor

Agrartaj az Aranyos mentén

Gyermekkorom Tord4djan még csak két kémény ontotta a cementport a vé-
rosra. A Soésban, a Mézesmdlban, a Szent-Jdnosban, a Bagolyban, a Martaljan,
a Kis- és Nagytiindérben, a Csillagmalban, a Csorgéndl s madas dilékén vidam
szliretek voltak. Szombatonként, a hetivdsdron a kofapecsenye inycsiklandé illata
szdllt, s vasarfidért illett a mézeskaldcsosok sdtraindl is megdllni; az Aranyos
mentén Abrudbanya felé kigy6zé orszagut szdraz id8ben porfellegbe burkolta a
jarmiveket; Torockén még éldegélt a vasmiivesség, s Unnepeken kigyonysrksd-
hette magit az ember a pompds viseletben; mives napokon a Kenglirthrél (Szé-
kelykd) a meredek oldal teraszain a tenyérnyi termoréteggel kiiszkddd bivalyos
fogatokra esett a tekintet. -

Ma a cementgydr nyolc kéményének fiistje jelzi a taj iparosoddsadt; Toroc-
kén mar televizids felvételhez is nehéz Osszeszedni egy jegyespdrra s az Orom-
sziil6kre valdé népviseletet; a vasmiivességrél mdar csak remekbe szabott kilincsek,
ajto- és ablakracsok mesélnek. A Tordat Abrudbanyéval 0&sszekdtd keskenyva-
ganyd vasuton dizelek vontatjak a jatékvonatszerii szerelvényt. Az aszfaltos uton
por nélkill lehet eljutni a havason at a Fekete-Kordosig.

A valldsszabadsigot — ismeretes — a vildgon eloszér Tordan hirdetik ki, s
ezzel humanizmusbdl és megértésbdl leckét adnak Eurdépanak; a bogiti és a fel-
vinei féldtulajdon és foldhasznalat jogszabdlyai olyan felvildgosult szellemrdl ta-
nuskodnak, amely csak afféle kozdsségben johetett létre, amely a jobbagysag bék-
1y6itél mentes volt. Es taldn ez az egyik f6 oka annak, hogy 700 éves fenndlldsa
alatt Aranyosszék fdldmiivelése mindig eldtte jart a kornyezd vidékekének.

»A hidrmas teriilet mindegyik egységének megvan a maga jellemzo foglal-
kozasa; Aranyosszék népét a foldmiivelés, Toroczkdéét a vasbdnyaszat, Torddét a
sébanyaszat és az ipar jellemzi* — irja Janké Janos 1893-ban megjelent, Torda,
Aranyosszék, Toroczkd magyar (székely) népe cimii konyvében.

De a kovetkezd oldalon mar ezt a megdllapitdst olvassuk: ,,Toroczkd egyre
apadé lakossigdnak ma mar f6foglalkozdsa a fOldmiivelés; hatdrdnak egy része
kopar, terjedelme kicsiny, s ezt a keveset kell kihasznalnia.“ A
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