A szazéves fiatalok

Szdmomra mostmdr nyilvdnvalé, hogy helyes dolog nemcsak tudoményos
munkdkat olvasni torténelemrdl és miivészettorténetrdl, hanem napilapokat is.
Olvasom a Le Monde-ban, hogy az impresszionizmus centendriumi kidllitisat a
Francia Koztarsasag elndke nyitotta meg.

Kliénak megvannak a maga sajdtos tréfai.

Szdz évvel ezel6tt, mikor egy mivészesoport — sem elnevezésiitk, de még
csak kozds doktrindjuk sem volt — egy excentrikus parizsi fotografus mfiter-
mében képkiallitdst rendezett, a kialliték valésziniileg nem szadmitottak arra a
joéra, amiben képeik sok évtizeddel késébb, sem arra a rosszra, amiben azonnal
részesiiltek.

A megnyité utdn tiz nappal, 1874. &prilis 25-én a Charivari cikkiréja, Louis
Leroy ragasztja rdjuk az ,impresszionista® gunynevet. A cikkben elmondja, hogy
nehéz napja volt, mert elment a Capucines koruti kisllitdsra. Tarsasdgdban volt
Joseph Vincent ur, tdjképfestd, érmek és kiilénbdzd korményoktél nyert kitiin-
tetések birtokosa, aki eldévigydzatlanul és semmi rosszra nem gondolva jott el
erre a kidllitdsra, egydltalan nem szamitva arra, hogy itt a miivészi erkélcs
elieni merényleteket fog latni. Pissarro egy szantofdldet &abrazold tdjképe eldtt
eldbb szemiivegét torli meg, azt hivén, hogy abban van a hiba, majd kitor:
~Ezek bardzdak? Ez palettavakarék piszkos vdszonra kenve. Nincs se fiile, se
farka, se felsS, se alsé része, se eleje, se hétulja...“ Mikor egynémely képek
el6tt mAr nagyon nekiveresedik, tdrsa elhtizza onnan, hogy a gutaiitéstél meg-
évija. Mér fenyeget a katasziréfa, mikor Monet egy képe elé érnek. A kép tar-
gyat csak a katalégusbdl tudjdk meg: Benyomds, napkelte (Impression, soleil
levant). A 16bb érem és kitlintetés birtokdban levd festé megdllapitja, hogy az
embrié &llapotdban leledzd papirtapéta is jobban van megfestve, mint ez a ten-
geri taj... .

A cikk nagy port vert fel, megfelelt a koztnség hangulatinak — és egytttal
nevet adott az Uj irdnyzatnak, igaz, csak gunynevet; de majd csak valtoznak az
idék, ha sokdra is. Két évvel késdbb a tekintélyes Le Figaro kritikusénak, Al-
bert Wolffnak a tolldbél jelenik meg hasonié hangd cikk. Egyszéval a kritiku-
sok rosszindulata és a kozonség felhdboroddsa kozétt indultak meg az impresz-
szionistdknak bélyegzett ,eltévelyedettek® az idei centendrium felé vezetd dton.

Természetes, hogy nem juthattak be a Md&sodik Csaszarsdg hivatalos kialli-
tasaira, hiszen témdiknak nem volt kozikk torténelemhez, valldshoz, valamilyen
»eszméhez®, de még a mitologidhoz sem. Témdik igen ,kézdnségesek® voltak,
minden finomsdg hijan: szdntéfold, vizpart, reggeli a szabadban, kirdndulds, népi
bd), lovak és tancosndk (s még ezek is tobbnyire csak pihenés kozben). A hiva-
talos Szalonban pedig nagyméretli képek pompdztak, nagyszer(i témdkkal, mint
a Pestis Romdban V. Miklos pdpa mnapjaiban, Kivégzés a mdrok idejében Grana-
daban (itélet nélkill), Kosztimés dlarcosok haldlos wvégti kardpdrbaja a hdban,
farsang idején. Cabanel festményét maga a csaszdr, III. Napdleon vasarolta meg.
A tenger habjai kozt vizszintes helyzetben megszileté, f(iz6 nélklil is csoddsan
karcsi Vénuszt abrazolta, bajos amorettek tdrsasagaban.

Vildgos, hogy sorozatos visszautasitdsokban lesz részitk azoknak a festék-
nek, akik festésmédjukban is egyre inkabb eltérnek attél, ami az adéfizetd pol-
garok tobbsége szerint j6 és helyes. Lemondanak a szép barnds ténusrél, amely
pedig a muzeumok régi képeinek majd mindegyikén rajta van, nem t6rédnek
a formdk meg- és kirajzoldsival, mindent a szinre biznak, de a szineket is tul
kevéssé keverik Ossze; egyre tisztdbban rakjdk a szineket egymdés mellé, és féleg
vildgosakat, pedig a régi, megbizhaté mesterek mintha inkdbb a s&tétebb ténu-
sokat kedvelték volna. Es a targyaknak sem adjdk meg a maguk k&éztudott szi-
nét, pedig ismeretes, hogy az minden targynak sajitja, hanem azzal az indok-
lassal, hogy a kornyezd targyakrdl més szinli reflexek is jonnek, az arc szineibe
példaul zoldet is képesek keverni, a fak &4rnyékat meg lildra festik. Ki hallott
lila &arnyékrél? A vonalperspektivat sem becsiilik kell6képpen, pedig mar tobb
mint négyszdz éve érvényes. Jobban érdekli ezeket a festéket, ha példdul egy
katedralis homlokzatdt festik meg, hogy mindig més szinlire fessék; azzal indo-
kolidk ezt, hogy maés jellege van a fénynek kora reggel, mint délben vagy nap-
nyugtakor, és az sem mindegy, hogy -k&dds id0 van vagy napsiités. Pedig ugye-
bdr mar a nagyapadm is tudta, hogy a templom az templom,. a k& az k6, és
mindennek megvan a maga szine... Ami kék, az kék, ami piros, az piros. Hogy
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lehet a roueni katedralis az egyik képen gydngyhdzszinli, a mdsikon 1lilds, a
harmadikon ki tudja, milyen, mikor tudnivalé, hogy ko6bdl van, és a kének mi a
szine? Hogy lehet az angol vildgirodalom agyit — ha nem is a szivét —, a lon-
doni parlamentet, ami ugyancsak kébol van, foszladozd, bizonytalan latomdésnak
festeni, amikor pedig sziklakemény koboOl épitették, és ugyanolyan megingatha-
tatlan, mint maga a Birodalom?! Lam, a sajto is azt irja, hogy ,...a festészet-
nek ezek a rékdi, akik bliszkén impresszionistdknak mondjak magukat, biztos
kézzel tartjdk magasra zdszlajukat, egészen addig, mig meg nem tanulnak raj-
zolni és az ecsetet kezelni, ha ez a nap egyaltalan eljon!*

Es eljétt az a nap. Nem mintha az impresszionistdk hozzéfogtak volna jol,
azaz a régi moédon rajzolni-festeni; az emberek tanultak meg mdasképpen — taldn
jobban — nézni, latni olyan dolgokat, amikre az impresszionistdk mutattak ra.
Az ellenségeskedést felvaltotta a kozombosség, ezt pedig — idével — a lelkese-
dés. Az tértént, ami mar addig is eléfordult, és taldn még ezutan is eld fog
fordulni. Felfedezik vagy ujrafelfedezik az egy-két vagy tobb generédciéval az-
el6tt virdgzott miivészetet wagy miivészt, amikor beérik, amit azok vetettek. El8-
fordul, hogy még korabbiakat ,fedeznek fel*, ha mondanivaléjuk megfelel az
illetd kornak. Lasd El Greco, Rembrandt, Goya vagy antik mvészet, gétika...
Az ,jimpresszionizmus® gunynév pedig szint valtott, az 0j korilmények kozétt
masképp hangzott.

A glnynév... Mennyi ginynév kopott csillogévd a torténelem folyaman,
mennyi pejorativ jelzé valt epitheton ornanssd. Lebecstilé jelzd volt példaul
Raffael kordban a goétikus, a nemrég még lefumigdlt manierizmus t0j megbecsi-
lésnek orvend, midta néhdny jabb miivészeti irdnyzat benne keresgéli csalad-
féjdhoz az Ostket. Rossziz(i kifejezés volt a barokk egy idoben, és kétes jellegi
a rokoké. A Klasszicizmus manapsdg ,baisse“-ben van a XIX. szdzadban élve-
zett ,hausse”® utdn. A romantikdnak szabdlyosan meg kellett vivnia a maga csa-
t434t 1830-ban az Hernani premierjén, pocskondidztdk a naturalizmust Zola éle-
tében (késébb is, de mas értelemben), ,dekadens® volt Baudelaire és Verlaine,
~vadak® (fauves) voltak Matisse cimborai, valamikor valdsziniileg kubistdt kia-
baltak a kabdattolvaj utdn szaladva, és vildgosan emlékszem, hogy elemista ko-
romban (vagy fél szdzaddal ezeldtt) ,futurista® koriilbellil azt jelentette, hogy
»susli®. A nagy német expresszionizmust pedig ,elfajult miivészetnek® bélyegez~
ték a Harmadik Birodalom bélyegzdinek kezeldi, és pusztitottdk, konzekvensen,
lehetéleg a milvészekkel egyiitt...

Az ironikus célzattal forgalomba hozott terminust, az ,impresszionizmust®
az érintett miivészek egy része elfogadta, de inkabb csak abbol a célbdl, hogy
kdzos torekvéseiknek neve legyen. Degas ellenezte ezt az elnevezést, és az elsd
kiallitast mint ,realista® szalont jelSlte meg! Zola pedig -— aki kritikusi 4ll4sat
vesztette el, mert kiallt mellettik — makacsul naturalistdknak nevezte O&ket.

Az elnevezés jorészt rdillett a festéknek erre a csoportjara, akiknek k&zos
torekvéseik igen, de korvonalazott és lefektetett egységes elméletiik nem volt.
(Monet: ,Képeket nem elméletekkel csindlnak.“) Kozos torekvésitk a harménia
keresése, a vildg hil, minél hivebb &brdzoldsat elérni, elsdsorban, s6t kizardlag op-
tikai cldalar6l kozelitve meg & valdsagot; még pontosabban, optikai benyomasaikat
kivanjak rogziteni, nem pedig Ujraalkotni a valésigot. (A maéar idézett Albert
Wolff irja Monet-rél: ,festd 1étére csak szeme van, lelke nincs.* Cézanne vallja
ugyancsak Monet-rél: ,,csak szeme, de micsoda szem!*)

A tradiciondlis elveket feladva, az egész természetet a fényen keresztiil
interpretdljak, lemondanak a hagyomanyos kompoziciés sémardl, és -— a japan
fametszet hatdsa alatt — merész kivagasokat, s6t datvagdsokat alkalmaznak. A
japdn fametszet wukyo-e iskoldjaval rokonsdgban a tiné élet pillanatait akarjdk
rogziteni, a mozgédsban levé szépséget, a csillogé-villodzoé szines fényt, megra-
gadni azt a szépet, amit a természet mint ldtvanyt nyujtani tud.

Sajat korlukbol szdrmazé meghatdrozds szerint az impresszionistat az ki~
16nbdzteti meg a tobbi festdtdl, hogy egy téman festéi tartalmaért dolgozik, és
nem targya miatt. Az élet valtozik, valtoznak az 4ltala nyujtott latvdanyok, még
a latszélag statikusak is, az iranyat, szinét, intenzitdsdt allandéan valtoztaté fény
fliggvényeként. (Monet élete utolsé periédusdban egy sorozat nagyméretii pannét
festett: vizben uszé tavirozsdk, behajlé dgak, a vizben tikrodzédd ég, az égen
uszé felhok, csupa szin, fény, semmi mdas. Es ebben minden. A ,csak szem®
Monet egy egész — talan panteisztikus — vildgnézetet tudott ezekbe a ,csak
dekorativ® feliiletekbe belefesteni.)

Van mit k&szénni az impresszionistdknak, szegényebbek Ilennénk nélkiilik;
azok is szegényebbek lennének, akik soha egy eredeti véasznukat nem lattak,
mert lattdk legaldbb egyik epigonjuk epigonjdnak reprodukciéjat, és 1attdk a ter-
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mészetben a zOldet és a 1lildt ott, ahol nemrég csak barndt és szliirkét illett 1dtni.
Es ha nem 14tjak, hajlandék elhinni, hogy van, hogy ott van. Megtanitottak az
impresszionistak latni — szebben, szebbet, tébbet, gazdagabban.

Igaz, a nagy mesterek koziil tobben a szé szoros értelmében a szemik fé-
nyével fizettek érte. A hivatalos szalon zsiirije 4ltal visszautasitott képeik ma
viszont a Louvre, a washingtoni National Gallery birtokdban vannak. A hires
eponymos-képet (,Impression, soleil levant® — melyet kiilonben annak ideién
egy romdn orvos, dr. De Bellio vett meg) ma koriibelill kétmillié dollarra be- .
csulik. Ez t6bb, mint amennyit valaha is megkeresett egész életében, egyiitt és
Osszesen a kezdeményezbk csoportja.

Ok sem mentesiiltek azonben az eléfutdrok sorsatél. Egyesek kezén az
impresszionizmus receptté valt, mellyel élni — és visszaélni lehet. ,,Azok a mag-
vak, miknek eliltetését lattam, iszonyatos moédon megndvekedtek. Meghokkenek
az ijedtségtél. Sohasem éreztem nagyobb mértékben a formuldk veszélyét, az is-
koldk szdnalmas hanyatldsat, mint amikor a kezdeményezdk feladatukat mér el-
végezték, és a mesterek buicsit vettek. Minden mozgalom sorsa, hogy kilugozzdk,
hogy eljarassa és hazugsdiggd szélesitsék... Nincs olyan igazsig, legyen barmily
helyénvald és taldlé kezdetben — annyira, hogy az ember vérét aldozna érte —,
ami késdbb utdnzas altal ne valna veszélyes tévelygésséd, szétterjeszkedd bur-
jannd, mit ki kell irtani. Felébredek és dadogok. Valdoban ez az, amiért én ve-
rekedtem? Ezért a vildgos festémodért, ezekért a szinfoltokért, ezekért a ref-
lexekért, a fénynek ezért a megbontasdért? Istenem, vajon meg voltam hib-
banva? Hisz ez mind csunya és ellenszenves! O, a vitdk, a formuldk, az iskoldk
hivsdga“ — irja Zola 1896-ban, harminc évvel azutdn, hogy megirta Manet vé-
delmét, ami miatt (1866-ban) a L’Evénement cim( périzsi Ujsdg felmondott a
fiatal mikritikusnak.

Megbuktak a mikritikusok, Manet és Pissarro kortarsai, akiket ma mint
az impresszionizmus kerékkotéit tartunk szdmon. Mint ahogy megbukott az a
zenekritikus, aki a kortdrs Bachot zavarosnak, zagyvdnak, érthetetlennek és ér-
telmetlen uUjiténak taldlta. Az is, aki Mozartot eltandcsolta az operairastol; de
— mint kritikus -—— az a kuloénben nagy impresszionista miivész is, aki a fiatal
Renoirnak azt tandcsolta, maradjon csak meg a porcelanfestés mellett. A fia-
talok azonban nem hallgattak a jotandcsra, sem Mozart, sem Renoir. Judicium
difficile; nehéz az itéletalkotds, olvastam valaha a kolozsvari Egyetemiek Haza
nagytermének homlokfalan...

Szazéves mar az impresszionizmus, a friss, a fiatal, az egykor forradalmi mi-
vészet. Az érthetetlenek, a megtévelyedettek, a kigunyoltak, a hajdani éhen-
kéraszok hivatalos tinneplés targyava lettek.

Kli6 csendesen nevet.

Ditréi Ervin

Plugor Sandor rajzai

Kilonds emberi adottsag a rajztudds. Emberré valdasunk nemcsak munkdval
kezddott, hanem a munkdval egyidejlileg — rajzzal. Barlangfalak é6rzik azokat
a szimbolikus jelentési rajzokat, melyeken emberdsiink 1étélményét fogalmazta
meg, s amelyekkel kettdés utat tort: utat a képzémivészet tirténetének, utat az
irasbeliségnek. Az egyetemes miivészet valamennyi nagysidga — lett légyen szob-
rasz, festé vagy oOtvosmiivész — mind kitinéen tudott rajzolni. Michelangelo
vallja: ,,A rajzolds mindenfajta Abrazolds lelke és forrdsa, s minden tudomdiny
gyGkere. Aki olyan nagy eredményt ért el, hogy rajzolni tud, annak azt mon-
dom, a legértékesebb kincs birtokaba jutott.“ Ingres szerint: , A rajz a mGvészet
becsiiletessége.“ Leonardo: ,,A rajzot nem elég tudomanynak nevezni, hanem isten-
ségnek, mert a teremtés minden lathaté miivét Gjra tudja alkotni.®

Amikor ezeket az idézeteket albumjaimbdl ide irom, fényld fényképpapiron
Plugor Sandor finom hajszdlvonalai lebegnek eldttem; most kaptam meg postan
a reprodukcickat, melyeknek eredetijét mar régebbrdl ismerem. S megvallom,
azért éreztem szitkségesnek az idézeteket eldcitdlni, hogy ezekkel is figyelmeztes-
sek: a rajz, ha nem is t6bb, de nemesebb dolog annal, amit mi ma atfogdé néven
grafikdnak szoktunk nevezni; s foként, hogy buzditsak: figyeljiik nagyon és érté-
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