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A ROMAN KULPOLITIKA
DINAMIZMUSA
{(Era socialistd., 1974. 16.)

Hazank felszabaduldsanak 30. évfordu-
16ja alkalmébdl George Macovescu kiil-
Gigyminiszter orszigunk kilpolitikai te-
vékenységét vazolja. Ez a politika meg-
felel az orszagban végbement tarsadal-
mi, gazdasdgi és kulturalis atalakulas-
nak. Minden kilsé befolyastél mentes,
onallé és flggetlen kilpolitikdnk a
nemzetkdzi élet aktiv tényezbjévé valt.
Hiven tlikrézi néplink érdekeit, torek-
véseit, és teljes Osszhangban van a tobbi
orszag €és nép alapveté érdekeivel. Iy
modon szolgdlja a baratsag, egyuttmiaks-
dés és béke Ugyét az egész vilagon.

A sokoldaliian fejlett szocialista tér-
sadalom épitése megkodveteli a nemzet-
kozi kapcsolatok kovetkezetes apolasat;
bel- és kiilpolitikénk kozdtt teljes az
Osszhang.

Kiilpolitikdnk alapelvei nyomatékosan
hangsulyozzak minden Allam €s nép flg-
getlenségének, szuverenitdsanak, a tel-
jes jogegyenldségnek, a bel- és killpoliti-
kaba valé be nem avatkozas elvének tisz-
teletben tartdsat. Kizarjak az erdszak
dlkalmazasat, elismerik a teriileti in-
tegritast, a hatarok sérthetetlenségét,
"és biztositjdk minden nép szamaéra, hogy
sajat akarata szerint alakitsa életét.

"A  jogegyenldség elvének dallamkozi
viszonylatban valé alkalmazdsabol ko-
vetkezik: a vildg problémadit csak a népek
egyuttmikodésével lehet megoldani.

Orszagunk sziinteleniil boviti, fejlesz-
ti kapcsolatait az Osszes Aallamokkal.
Ezek Kkozott kozponti jelentdségd test-
véri és barati viszonyunk fejlesztése a
szocialista orszagokkal. Ez a torekvés
kifejez6dik a KGST keretein beliil foko-
z6d6 egylttmikodésben is, amely a szo-
cialista tébor erdsitését szolgalja. Allan-
doéan szélesitjik és mélyitjiik kapcsola-
tainkat a gyengén fejlett orszagokkal.
Segitjiik Oket az elmaradottsag felsza-
molasdban, fuggetlenségiik és 6nallosa-
guk megszilarditasdért folytatott harcuk-
ban. A békés egylittélés elvének jegyé-
ben sokrétli az  egylttm{ikédésunk az
oOsszes tobbi allammal, fliggetleniil poli-
tikai-tarsadalmi berendezésiiktdl. Mind-
ez megfelel az &ltaldnos fejlédés ob-
jektiv kévetelményeinek.

Orszdgunk minden férumon igyekszik
a béke lgyét gyakorlatilag is eldmozdi-
tani. Az RKP 1972. évi konferenciijan

a nuklearis fegyverek betiltasat és meg-
semmisitését, az idegen csapatok kivo-
nasat és az idegen katonai bézisok fel-
szamolasat javasoltdk. Az ENSZ, orsza-
gunk kezdeményezésére, 1970-ben elsd
esetben tlizte napirendjére a fegyver-
kezési hajsza gazdasagi és tarsadalmi
kovetkezményeinek és karos hatasanak
megvizsgdlasat. Hatarozottan felléptiink
minden erdszakos cselekedet ellen. Is-
meretesek erdéfeszitéseink a vietnami és
kozel-keleti béke megteremtésére s a cip-
rusi konfliktus felszamolasara.

Kilpolitikdnk maésik fontos célkitlizeé-
se az eurdpai biztonsagi konferencia ez
évi sikeres befejezése. Orszagunk mind-
két vildghdboriban sdlyos karokat szen-
vedett. Ez is fokozott tevékenységre
késztet annak eérdekében, hogy foldré-
sziihk6n a fegyveres Osszet{izés leheto-
ségét kizarjuk. A jelenlegi katonai tOm-
bokre éplild6 biztonsigi rendszer nem
megfelelé. Minden eurdpai orszig egy-
formén érdekelt olyan garancidlis rend-
szer létrehozasaban, mely a békés épi-
tést és fejlédést szolgalja.

Nemzetkozi kapcsolataink fejlédését az
aldbbi szdmok is bizonyitjak: 1947-ben
25 allammal voltunk diplomaciai vi-
szonyban, 1956-ban 38-cal, 1965-ben 67
allammal, 1974-ben pedig mar 118 or-
szdggal van diplomaciai kapcsolatunk.

Hasonlé mértékben néttek kereskedel-
mi kapcsolataink is: 1950-ben 29, ma
120 4allammal bonyolitunk le Arucserét.

Az elmult években szamtalan talalko-
zas jott létre. Csak a X. kongresszus 6ta
114 latogatds és taldlkozo tortént, és-
pedig 90 Aallamféi, 24 pedig miniszter-
elndki szinten. A talalkozasokon a tartés
békét szolgald egyezményeket kotottiink.

Kilpolitikdnk elvszerlisége, a nem-
zetkozi egylittélés norméi és orszidgunk
tevékenysége koz6tti Osszhang megsze-
rezte szamunkra a megérdemelt nemzet-
kozi presztizst.

NOKROL — NEMCSAK NOKNEK...
(Les Temps Modernes, 1974. 4—5.)

Jean-Paul Sartre folydirata nem var-
ta meg az UNESCO kezdeményezte A
nOk memzetkdzi évét, 1975-6t, hogy ko-
rantsem exhausztiv igénnyel &sszedlli-
tott kiillonszamot adjon ki, melyet szer-
kesztOje, Simone de Beauvoir igy vezet
be: ,Csalédni fog az olvasé, ha arra
szamit, hogy megtalalja benne a néi
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sors modszeres €s teljes bemutatéasat [...)
csupan azt reméljuk, hogy sikeriil né-
mi szellemi  nyugtalansigot  kelte-
nunk.“ Ennek a redlis és realista
célkitlizésnek a szam egésze, de a benne
foglalt irdsok jé része kulon-kiilon is
eleget tesz. Kiben kivin nyugtalansagot
kelteni, miben akar megzavarni a szer-
keszt6i koncepcid, amely inkabb latszik
igazodni a mintegy harminc szerzé mon-
danivaldjdhoz, mint maguk a szerzok
valamilyen elézetesen rogzitett elgondo-
lashoz? Valaszt kérdésiinkre a kiilénszam
anyagait6l, azok rendkiviilli valtozatos-
sagatél kapunk, a szociografiai felméres
eszkOzeit hasznosité tanulmanyoktdl a
naplészerdi személyes vallomdsig és a
szabad asszociaciés dlombeszamoldig, va-
lahol a tudomany, a szépirodalom és
a dokumentumértékd spontidn emberi
megnyilatkozas hatarian. Ha targyukon
kiviill van benniik valami kozos, az ép-
pen a bevezetében megfogalmazott szén-
dék: gondosan o6vott nyugalmukban ki-
vanjak megzavarni azokat a férfiakat
és noket, akik egyre kevesebb sikerrel
prébaljak meggybzni magukat nem . ar-
rél, hogy a ndék helyzete 6sszhangban
volna korunk emberi méltésiageszmeé-
nyével, erkolcsi igényeivel, miiszaki fej-
lettségével, a fejlédésnek a felhalmozott
anyagi és szellemi értékek biztositotta
lehet6ségével, hanem arrdl, hogy a prob-
léma azért megoldatlan, mert megold-
hatatlan...

A Les Temps Modernes szerkesztéi és
szerz6i a jelek szerint annak ellenére,
hogy semmit sem szépitenek a fennallo
helyzeten, nemcsak biznak abban, amit
a nok felszabaditdsaként fogalmaznak
meg, hanem cselekvoleg segitik a fo-
lyamat kibontakozasat. Ismert problé-
mak éles sarkitdsaval, Ujak felvetésével
vagy szokatlanul bator megfogalmazasa-
val igyekeznek tovabblépni egy olyan
uton, amely nem igérkezik sem simdnak,
sem rovidnek. Sokatmondé a két leg-
tartalmasabb szOvegcsoport gylijtécime:
Encerclement és Rupture du cercle. A
bekeritettségrdl, illetve a kirekesztett-
ségrol, egyazon jelenség két oldalarol
5z0l példdul az a tudoményos érték{
beszdmold, amelybdl a Béarn vidéki fa-
lu csaladstrukturdja rajzolédik ki, mind
hagyomanyos felépitésében, mind pedig
szétesésében az elvandorlds, a varos felé
aramlds hatasara. Az O0si, patriarkalis
csaladdtipuson bellll s ennek aldrendelten,
minthogy a fiatal hazasok a férj sziilei-
nek hazaba koltoznek, egészen a leg-
utébbi iddkig tartésult egy anyoskoz-
ponti (a fiatalasszonyt feleségként,
munkaeroként, de anyaként is hattérbe
szorité) matriarchdlis hierarchia; Gjab-
ban azonban az 6rokolt szokdsok merev-
sége és a korszer(li igények kozotti fel-
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oldhatatlan ellentét oda vezetett, hogy
egyre tobb gazdasiag gazdatlan marad,
egyre tObb csaldd gyermektelen, sbét egy-
re tébb féldmiives nbtlen, mert a francia
falut néhadny évtizede nem a legények,
hanem a hagyomanyos csaladtipusbol
mindenaron Kkitérni akaré lanyok hagy-
jék el tomegesen. Elsdsorban szédmukra
jelentenek felszabadulast a civilizaltabb,
korszer(ibb varosi életforma €és munka-
koriilmények, A folyamat kozvetlen ha-
tasa a falusi tarsadalomra az, hogy min-
denekel6tt a kisgazdasiagok tiinnek el,
a nagybirtok terjeszkedik; az urbani-

zaci6 kisérd kovetkezménye pedig a
munkésosztaly, de még inkdbb a kis-

polgari réteg szerkezetét és mentalitiasat
modositja: az ipar szakképzetlen, tehat
olesd, igénytelen munkaerdhoz jut, illet-
ve tajékozatlan és konzervativ haziasz-
szonyok keriilnek laké- és fogyasztdi ko-
z0sségbe lényegesen igényesebb rétegek-
kel. Ha csupéan egyedi sorsok pillanatnyi
valtozasat tartjuk szem el6tt, ez valéban
kitorés a bekeritettséghol. Behatobb
elemzésre Kkitlinik, hogy az idejétmult
falusi csalddszervezet szlik korébdl vald
kitbrés valdjiban egy masféle, kevésbé
fojtogaté bekeritettségbe, a modern met-
ropolis koételezd, illetve tiltott teriiletei-
nek a héalézatdba helyezi a nék tome-
geit.

Uttord vallalkozas az a kettds, varos-
szociolégiai és csoportszocioldgiai beko-
tési tanulmany, amelyben Claude En-
jeu és Joana Save a nagyvaros topogra-
fidjat abbdl a szempontbdl veszi szem-
Ggyre, hogy hol fordulnak meg a leg-
gyakrabban a nok, hol csak elvétve,
hol pedig egydaltaldn nem. A varosi nok
tobbségének napi tutvonalai a lakone-
gyedtdl a munkahelyig, vasércsarnokig,
onkiszolgald boltig, aruhazakig pontosan
kovethet6k; nem kevésbé vildgosan ko-
riilhatdrolhaté az a zodna, ahol a ndék je-
lenléte nem tilos ugyan, de mindenkép-
pen kivételesnek tekinthetd, szambelileg
elenyészé. Ide tartoznak azok a negyedek
és épliletek, ahol az &llamhatalom és a
kultura legmagasabb intézményei székel-
nek.

A néknek a modern ipari tarsadalom-
ban kialakult helyzetét kiilonb6zd, rész-
ként is az egészre jellemzd teriileteken
vizsgaljak azok a tanulmanyok, illetve
beszamoldk, amelyek példdul: a nagy-
aruhdzak (szinte kizardlag) néi alkalma-
zottainak munkakoériilményeirél tudosita-
nak, a sztrdjkolé ndkrél, a nemek sze-
rinti megklilonboztetésrél s ennek mo-
dozatair6l az oktatds és tovabbképzés
killonbozd fokain, az Un. ,,ndi sajté“ sze-
repér6l a ndk hatrdnyos helyzetének
fenntartdsdban (&lproblémak latvanyos
talaldsa, a valdsdgos tények és tenniva-
16k elkenddzése, illetve hamis bedllita-



sa), valamint arrél a — Simone de Beau-
voir altal — ,femme-alibi“-nak nevezett
ndi elitrél, amelynek tagjaira szivesen
hivatkoznak mint a ndéi jogok korlatlan
valéra valtasinak lehetbségére, holott né-
hany kivételes élettt, karrier, vildghir
koréntsem jelent egyet a nok tényleges
és aranyos jelenlétével a kozéletben, a
gazdasig, a tudomdny, a mivelddés leg-
fontosabb teriiletein.

Fontossagat megilletd teret szentel a
folyéirat kiilonszdma az anyasagnak. A
legkorszerlibb tudomdanyossaggal feltart
pszicho-fiziologiai vonatkozdsainak tagla-
lasa mellett, melyet személyes €lmény-
beszamoldk egészitenek ki, a szerzok
mint tarsadalmi funkciét a modern élet
és a gondolkodasstrukturdk oOsszefliggé-
sében targyaljak azt a partikularis néi
funkciét, amely éppigy lehet a szemé-
lyiség Kkiteljesedésének a feltétele, mint
a csalddon és a tarsadalmon beliili ala-
rendelddés, kiszolgaltatottsag manipula-
tiv eszkoze.

A szam egésze, beleértve a sz€lsdsé-
ges indulatoktél fdtott feminista hitval-
lasokat is, egyértelmiien azt, a marxiz-
mus klasszikusai 4ltal mar rég leszoge-
zett tényt tdmasztja ald, hogy a ndkér-
dés — legszemélyesebb vonatkozésaiban
is — mindenekelétt tarsadalmi probléma,
megoldasa mindkét nem, minden nem-
zet, az egész emberiség létérdeke. Ezt az
elvi &allaspontot érvényesitik azok a tu-
domanyos tartdsu tanulmanyok, ame-
lyek a szdm feldolgozta problematikat
a forradalom, illetve a humanizmus tav-
latdban targyaljak, nem tévesztve szem
elol az Osszefliggések gyakran tapasztalt
ellentmondasait.

Elszomorité a Les Temps Modernes
killonszamanak az a — mar a tartalom-
jegyzékre vetett elsé pillantaskor feltlind
— furcsasaga, hogy a mintegy harminc
szerz6 kozil mindossze 6t (!) jegyzi tel-
jes névvel az anyagat, a tobbi szdveg
olvasdsakor be kell érniink egy (vagy
tarsszerzok esetében két) néi kereszt-
névvel. Nem tekinthetd véletlennek, hogy
a nemzetkozi tekintély, munkatarsai
megvalogatasaban messzemenoden igényes,
legrangosabb francia folyéirat indokolt-
nak itélte, hogy nem egy-két, de huszon-
Ot tehetséges és képzett szerzéje gyakor-
latilag névtelentil szamoljon be a nodk
helyzetével kapcsolatos kutatdsairdl, ta-
pasztalatairdl, véleményérél, térekvései-
r6l, névtelenlil tantskodjon, Aaltalanosit-
son, lazadozzon. MAar ez a puszta tény
is jelzi a téma ,kényes“ voltat, még ha
annak tulajdonitjuk is a tOmeges ano-
nimatust, hogy a szam munkatdrsai nem
ohajtottak ,,alibi-né“-ként, vagyis privi-
legizalt 1ényként kivalni ténylegesen
névtelen tarsnéik kozlil, s hogy a kozds
iigyet helyezték az egyéni szereplés elé-

be; egy ilyen elképzelhet® magatartis
nagyon etikus, és erésen kozdsségi mo-
tivaciét tételez fel. De nem zarhatjuk
ki azt a hipotézist sem, hogy a szer-
z0k jO részének szamot kellett vetnie
azzal, hogy a bemutatott tények, a szen-
vedélyes kiadllas sokkolé hatdsa kézvet-
len kérnyezetiuk, feljebbvaldik heves el-
lenzését is kivaltja. Akad végil néhany
olyan, joészerével exhibicionistdnak mi-
nésithetd megnyilatkozds a kozolt szo-
vegek kozott, amely a megbotrankoztatot
kihivdsanak kinos kovetkezményeivel
szembesitheti.

AZ EMBERI NEM LEHETOSEGEI
(Magyar Filozofiai Szemle, 1974. 1.)

Heller Agnes jelentékenynek igérkezd
tanulmanysorozat kozlését kezdte meg
a folyoirat e szamdaban. A probléma 1é-
nyege: a jOovd tdrsadalmat a létezd em-
berek alakitjdk, és a meglévd tarsadalom
formalja a j6vb embereit. De vajon a
ma emberei, Ugy ahogy ma léteznek, te-
remthetnek-e egy nem a mai emberre
méretezett tarsadalmat?

Kérdéses, hogy vannak-e az
,masodik természetének* a maitol el-
térd lehetdségei? Heller Agnes szerint a
kérddjeleket is meg lehet és meg is
kell kérddjelezni. A szerzd ezt tlizi ki
feladataul tanulmanysorozatidban, melyet
a szocidlantropologia névvel foglal 0Osz-
sze. A megnevezésnek nincsen kapcsolata
az angolszasz etnoldgiai iskolaval, amely
szintén ezzel a terminus technicusszal
nevezi meg magat; Hellernél ennek mas
értelme van: azt kivanja jelezni, hogy
elsédleges és megklilénboztetett fontossa-
gl targya az emberi nem lehetdségei,
természetesen nem mellézve az ember
emberré valdsanak kérdését sem. .

Az emberi nem lehetdségeinek szabad
kibontakoztatasahoz ,csupan“ egy olyan
tarsadalmi formécié sziikséges, ahol ez
mindenki szamara lehetséges, a&m —
jegyzi meg Heller — ez a ,csupdn“ ép-
pen a minden. Az emberiség csak sajat
lehetOségeit valdsithatja meg, ennyiben
beszélhetiink a lehetdségek kifejlesztésé-
ré6l — a dontd viszont az, hogy minden
uj tevékenységtipussal, minden 4j objek-
tivacioval, értékkel stb. egy konkrétan
addig még nem létezé jon létre, amely
nyomot hagy az ember masodik ter-
mészetében (a pszichikai-tarsadalmi ter-
mészetben), megrogzédik, tovabbi beépi-
tések bazisdva valva. Igy, ha az em-
ber teremti, majd a megalkotott bazison
ujrateremti Snmagat, akkor a ,beéplilés*
permanens folyamatarél beszélhetink.
Rendkivill fontos, hogy a magatartasban
megnyilatkozé természetrdl beszéljiink,
és nem természetrdl altaldban (az orga-
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nisztikus adottsagok egyértelmli hatdro-
kat és korldtokat allitanak a beépités
elé), ugyanis a magatartis, pontosabban
az ember emberhez valdé viszonya, azaz
az ember pszichikai-tarsadalmi szerke-
zete az a szféra, ahol a beépités sza-
mara végtelen lehetéség nyilik. Tehét:
, « .- az emberiség lehetOségeit a masodik
természet (pszichikus-szocidlis természet)
atalakitdsaban és nem az elsé természet
atalakitasaban kell keresniink.* A ter-
meészeti korlatok visszaszoritdsa és az
emberi természet beépitése az egyedbe
korrelativ folyamat — mondja Heller —,
a Kkorreldcio a magéanvalé nembeli ob-
jektivacidk szintjén egyértelmi, viszont
csak a magaért vald nembeli objekti-
vaciok szintjén &ndllésulhat (még ha vi-
szonylagosan is). Igy a jog, az erkélcs,
a mivészet tudatosan a beépitést céloz-
za, mig a természettudomany a kiilsd
természet visszaszoritasat. A magatartast
tekintve az emberi organizmus rendki-
viil plasztikus a beépitést illetben.

Heller Agnes olyan 0&szténfogalomhoz
akart eljutni, amely ,,egyrészt meg is fe-
lel az empirikus és kisérleti tudoméany
jelenlegi szintjén felderitett tényeknek,
de ugyanakkor megfelel filozdéfiaelméleti
és érték-elofeltevései“~-nek is. Nem ta-
gadva tehat értékpreferenciait és filozé-
fiai el6feltevéseit, olyan Oszténmeghatd-
rozashoz szandékozott eljutni, mely ,a
legvalodszinilibb tudomanyos igazsagként*
legyen megfogalmazhato.

A donté filozofiai elbfeltevés  Marx
koncepcidja az ember lényegérdl, mely-
nek Osszetevéi: a tarsadalmisig, a tu-
datossag, az objektivacié, az univerzali-
tas, a szabadsag. Az emberi térténelmet
ezen OsszetevOk realizaldsanak folyama-
taként foghatjuk fel, és ezek azok a té-
nyezok, melyek az emberiséget jellem-
zik az allatvildggal szemben, s ezért
ezek az ember lehetdségei. Az emberi
nembeli lényege a torténelem folyaman
létrehozott objektivacidkban bontakozik
ki. Ezen a ponton valik nyilvanvaléva,
hogy miért fontos a ,beépiilés* kontra
»kifejlédés* gondolata. ,,A nembeli ké-
pességek ugyanis — a tarsadalmi mun-
kamegosztas kovetkeztében -— kifejléd-
hetnek anélkil is, hogy ezek az indivi-
duumokba beépllnének vagy akar be-
épitheték lehessenek.“ Az ,igazi torténe-
lem“ a mnembeli lényeg minden indi-
viduum &ltal torténd elsajatithatésaga.
Ez az elsajatitds nem azt jelenti, hogy
minden egyed realizdlja az emberi nem
minden lehet0ségét, hanem hogy bdr-
mely lehetOségét realizalhatja.

A tudomanyban hasznalatos fogalmalk
koziil kevés olyan ,ideologikus“ fogan-
tatadsd, mint az Oszton fogalma. Heller
Agnes olyan meghatarozasra toérekedett,
amelynek alapjan igazolhaté az ember
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nyitottsdga, az a feltevés, hogy a maga-
tartas szempontjabdl az emberi természet
nem az, ami ,kifejleszthet6, hanem az,
ami ,beépithetd“. Egy ilyen Oszténfoga-
lom perspektivajabol ,,az emberi termé-
szet“ lehetbségei végtelenek, vagyis a
jové embere a jelen emberébdl kiotelezd
moédon nem extrapolalhaté. Egy, a mar-
xi koncepciéra alapozé 0Osztonfogalom
fébb mozzanatai tehat:

1. Mivel az 0sztontk genetikai kodban
oroklédnek, a bennik felhalmozott in-
formaciok tisztdn biolégiaiak, nem tanul-
tak.

2. Ha az Uszténoket belsd ingerek valt-
jak ki, ezek az 0sztonok eltérd oOszton-

vezetési fajok kozos jellemzoi lehet-
nek.
3. A killsd ingerek (pl. puskalovés)

altal kivaltott oszténdk a fajra jellemzd
mozgaskoordinacidkban jelentkeznek.
Megvaltozasuk, atalakuldasuk csak muta-
cié vagy 4j faj kialakuldsa révén lehet-
séges.

4. Az 0sztonok mozgaskoordinaciéban
valo jelentkezése azt jelenti, hogy min-
dig egy konkrét akcidéban valdé viselke-
désben jelentkeznek, ahol is elemeikre
nem bonthaték, Az 0sztonok izolaltsaga
jelzi, hogy kilonbozd 0Oszténdkrdl, van
sz6. Nincsenek tehat altalanos (szocii-
lis, szexualis, menekiilési, anyai vagy ag-
resszios) 6sztonok.

5. Az OsztOnvezetés és a tanult cselek-
vés kombinaldédasa jellemzd a legfejlet—
tebb. emldésokre is. A legegyértelmiibben
oszténvezette dllatok, a rovarok bizonya-
ra ezért jelentenek zsdkutcdt az evo-
licié szempontjabol. Az ,,0sztonleépuilés®
kizardlag az emberre jellemzo.

6. Az 0sztondk pozitiv szelekeids érték
szempontjabol felilmuljak a faj intelli-
genciajat. Ha valamely feladatot a faj
tanuldssal meg tud oldani, a feladat
szempontjabol Osztonei leéplilnek. Nem
tekinthet6k Osztonoknek azok a mozgas-
koordinaciok, amelyek nem jatszanak
szerepet a faj és az egyed fenntartasa-
ban.

Mindezek értelmében: az ember nemn
Osztonvezette 1ény, mi tobb, az embernek
egyaltalan nincsenek &sztdnei, csak ,,0sz-
toncsonkjai“, ezek is leéplilébben vannak.
(A szopasra példdaul igen sok Ujszulottet
meg Kkell tanitani)) A bioldgiai Oszton-
rendszer leépiilésével pdarhuzamosan a
maganvalé nembeli objektivaciok rend-
szere veszi a4t azok szerepét, és vezeti
az egyed cselekvését és magatartiasat on-
maga és adott tarsadalma — végsé soron
neme — reprodukalasaban. Nem lehetsé-
ges tehit emberi élet nembeli objektiva-
ciés struktiura nélkiil.

Kovetkezd tanulmanyaiban a szerzd az
affektusok elméletével, a ,masodik ter-



mészettel, a szitkségletek elméletével és
a személyiség elméletével kivan foglal-
kozni.

KULTURAK KOLCSONHATASA
(Zeitschrift fir Kulturaustausch,
1974. 1))

Semleges fogalom-e az akkulturicié?
Milyen jelenséget vagy folyamatot ta-
kar? Az akkulturdcié problematikadja
vizsgalhaté-e figyelmen kiviil hagyva a
meglévé hatalmi struktiradkat? A Kiil-
f6ldi Kapcsolatok Intézetének Stuttgart-
ban megjelend negyedévi folyédirata tel-
jes szamot szentel e kérdések tisztaza-
sanak.

A fogalom terjeszkedését konnylt nyo-
mon kévetni. A kultirdk kolcsdnhatdsa
értelmében  felfogott akkulturdcié az
amerikai etnoldgusok és kultdrantropo-
16gusok terminus technicusaként honoso-
dott meg a szakirodalomban. Lassan Kki-
szoritotta az angol szocidlantropolégidban
megszokott kulturdlis érintkezést (cultu-
ral contact), Franciaorsziagban pedig a
kultirdiffizié és kultidrakeresztez6dés ki-
fejezésekkel Utkszott meg. A tudoményos
avantgarde olyan divatszavava lépett eld,
mely tobbértelmiiségénél fogva csak ne-
heziti a nemzetkézi tudomanyos kommu-
nikAaciét.

Az akkulturaciéd kultdrantropoldgiai
megkozelitése etnocentrizmusa és torté-
nelmietlensége révén egyarant a kritika
kereszttiizébe kerlilt az 50-es évek folya-
man. A kritika ugyan Melville Hersko-
vits 1938-as 1Uttdrd meghatarozasibdél in-
dul ki (,az akkulturdcié olyan jelensé-
geket foglal magédba, melyek kiilonbozd
kultirakhoz tartozd csoportok és egyének
kozvetlen és tartés kapesolatabdl szar-
maznak, és megvaltoztatjdk az illet6 kultu-
rak jellemz6 viselkedés- és gondolkodas-
formait“), de a fogalom tovabbi finomi-
tdsa érdekében szikségesnek latja, hogy
a kutatdasok kibontakozzanak a pszicho-
16giai orientacié merev  szoritasabol.
Olyan valtozdkat is figyelembe kell ven-
ni, mint az érintkezd ecsoportok nagy-
sdga, tarsadalmi strukturdja és politikai
kultiraja, értékkongruenciaja, technolo-
giai fejlettségi szintje és demografiai sa-
jatossagai, valamint az érintett egyének
statusbizonytalansiga és szerspkonfliktu-
sai. A kutaték ,,médszertani szorongasdt”
az okozza, hogy nem képesek Kkitérni
a modern és hagyomanyos tarsadalmak
minden elméleti tovabblépést akadalyozdé
kettosségébol. A legtébb tanulmany
ugyanis a nyugati civilizdcié szemszogé-
bél vizsgalja az ettél eltérd kulturdkat.

Az akkulturacié komplex, dinamikus
folyamat, amely egy adott kultiran be-
1ili egyéb dinamikus folyamatoktél el-

térden, mindig egy idegen kulturaval va-
16 kélesonhatas. Ha egy fejlettebb civili-
zécid &tvételérdl van is sz6, a nyugati
kultdra elemeit tobbnyire szelektiv mo-
don sajatitjak el (pl. a japanok a XVII.
szdzadban). Az Ujabb kutatasok kiilonb-
séget tesznek aktiv-szinkretikus és pasz-
sziv-imitativ akkulturalédas kozott attol
fliggben, hogy az érintett kulttdra hajlé-
kony-e vagy merev. Hajlékony példaul
az Ultetvényes rabszolgédk néger kulta-

raja, mert nyugat-afrikai elétorténeté-
ben az iszldmmal valé érintkezésben

mar felkésziilt, kelléképpen rugalmassa
valt egy Uj ,alkalmazkoddshoz®. Merev
kulturajuk volt a gyarmatositds kovet-
keztében kipusztult indidn népeknek.

Az ENSZ, a Vildgbank és maéas fej-
lesztési segélyprogramok gyakran csak
az akkulturaciés folyamat gazdasagi ol-
dalat tartjak szem el6tt. A modern ak-
kulturaciés kutatisok tagabb perspekti-
vai nemcesak hogy torténelmi Osszefliggé-
seiben lattatjak e folyamatot, hanem po-
litikai, emberi oldalaira is felhivjadk a
figyelmet. Werner K. Ruf, Ottmar Kliem
és Urs Bitterli tanulmanyai az akkultu-
riciét jellegzetesen a Harmadik Vildg
problémajdnak tekintik. Kutatédsédnak el-
méleti és gyakorlati fontossdga szerintitk
a dekoloniziciéval fligg Ossze, s mint
ilyen, semmiképpen sem tekinthetd sem-
leges problémaéanak.

ELMELET KET FIZIKAI VILAGROL
(Il Nuovo Cimento, 1974. 1.)

Az elméleti fizikusok koziil egyre tob-
ben helyezkednek arra az &allaspontra,
miszerint a specidlis relativitdselmélet
matematikai alapjat alkoté Lorentz-
transzformaciék nemhogy kizarndk a
fénynél sebesebben mozgd anyagi objek-
tumok létezésének a lehetbségét (amint
ezt sokaig elhamarkodottan &allitottak),
hanem ellenkezdleg, megfelelden értel-
mezve Oket, formalis keretet nytjtanak
az ilyen objektumok létezéséhez. E. Re-
cami és R. Mignani olasz fizikusok a
Lorentz-féle transzformaécidkat fényse-
bességnél nagyobb sebessézfi vonatkoz-
tatasi rendszerekre is kiterjesztették, s
az Uj, altalanositott transzformacids cso-
port alkalmazisdval igen érdekes kovet-
keztetésekre jutottak.

A szerzbk szerint a vildg kétféle , fi-
zikai“ objektumbol &llhat; ezek a fény-
nél kisebb sebességll bradionok és a
fénynél sebesebb tahionok. A fénysebes-
séggel halad6é luxonok ebben az értel-
mezésben sajatos, egyedi helyzetik mi-
att ,nem fizikaiak“-nak tekintenddk. A
fénysebességnek mind a bradionok, mind
a tahionok szamara hatarjellege van; az
elébbieknek felsé, az utdébbiaknak alsd
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hatdrdt jelenti. A nulla és végtelen se-
bességek egymadasnak megfeleldi, illetve
szimmetrikusai a két vildgban, azaz a
nulla sebesség a bradionok szdméra
ugyanaz, mint a végtelen sebesség a
tahionok esetében.

A Lorentz-transzformadcioknak fénynél
sebesebb vonatkoztatdsi rendszerre vald
kiterjesztése a specidlis relativitdselmélet
kiterjesztését jelenti. Ennek egyik alap-
elve szerint a fizika toérvényei minden
tehetetlenségi rendszerben azonosak. Az
olasz fizikusok elméletében a ,minden
tehetetlenségi rendszer® fogalma a fel-
tételezett fénynél sebesebb rendszereket
is magaban foglalja. Ha tehat a tahio-
nok vildgaban azonos objektumok létez-
nek, mint a bradionokéban, akkor azo-
nos fizikai térvények is uralkodnak. Ezt
az elvet a szerzok ,dualitdsi elv“-nek
nevezik. A masodik elv, amelyet beve-
zettek, az Ugynevezett ,tahionizacios
elv¥, amely szerint valamely bradioni-
kus fizikai torvényszerlség tahionikus
megfelelojét tgy kaphatjuk meg, hogy
az egyenleteket formalisan szorozzuk i-
vel, ahol i= \/—1. s a ,klasszikus“ re-
lativitaselméletben a négydimenzids tér-
ido-kontinuum idé jellegli intervallumaira
jellemz6. Mivel i X i=—1 valés szam,
ebb6l az kovetkezik, hogy valahényszor
egy bradionikus rendszerben tér jellegii
intervallumrél beszéliink, a tahionikus
rendszerben ez idoé jellegli intervallum-
ként nyilvanul meg — és forditva. Ez
a2z inverzi6 igen érdekes sajatossiga az
1ij, A4ltalédnositott Lorentz-transzforma-

Szakacs Béla szobra

cioknak, s a térido szervesebb egységére,
bizonyos belsd szimmetridjdra enged ko-
vetkeztetni. Ugyane transzformaciéknak
az elektrodinamika térvényeire valo alkal-
mazdsaval arra a meglepd eredményre
jutunk, hogy példaul egy pozitiv téltésii
bradion egy tahionikus rendszerben ne-
gativ toltésliként jelenik meg, tehat egy
részecske a sajat antirészecskéjeként vi-
selkedik. Hasonloképpen az egyik vilag
elektromos toltéseinek a masik vildgbhan
smagneses® toltésként kellene jelentkez-
niitk (a mégneses monopélusokat feltéte-
lesen mar masok is azonositani pribaltdk
a tahionoklkal).

A Doppler-effektusra alkalmazva az 1j
transzformacidkat, arra a kovetkeztetésre
jutunk, hogy egyik vilagbol szarmazo
hulldimok a madsikban forditott idérendi
sorrendben (negativ frekvencidval) je-
lentkeznek. Ez igen fontos lehet a koz-
mologia szamdara, mert ha sikeriill olyan
hullaimokat észlelnlink, amelyek valami-
lyen ismert torvényszeriiség alapjan
emittalédnak, az idérendi sorrend alap-
jan eldénthetjiilk, hogy a hullamok bra-
dionikus vagy tahionikus forrasbol szar-
maznak-e,

Az altalanositott Lorentz-transzforma-
ciok segitségével nyert elméleti kivet-
keztetések mindeddig nem ellenkeznek a
tapasztalattal. Lehetséges, hogy a fenti
elvek alapjan kissé rendet lehet majd
teremteni az elemi részecskék egyre at-
tekinthetetlenebb vilagdban — amint ezt
maguk a szerzok is remélik.



