miufajja“ — vallotta egyik irasdban Fabry, Snmaga irdsmiivészetének természetét
vizsgalva. Valdban, ir6i magatartasa, konok hiisége, torhetetlen jellemszilardsaga
sajatos mffajja ©6tv6z6dott, a korszer(i humanum mifajava, amelyet 6 ,antifasiz-
musnak® nevezett. (,Az antifasizmus vildgirodalmi mfifaj lett* — irta.))

Bori Imre a Fabry-mi polemikus jellegét emeli ki: ,,Szinte nincs irisa, amely-
bdl a polemizilé kedv ne csapna ki“ A vivéra jellemzd alapallas, vitdra ajzott-
sdga nem Oncéld. A szenvedély, amely harcba lenditi, dithei, amelyek lényét (tehat
stilusat) hevitik, a kortarsi felelosség feladatait jelzik. Ismételten meghirdeti:
»Az Ir6 a kor lelkiismerete“ — s a maga igazsigkeresése, igazsagkisérletei ezt a
torvénytablat szegezik megszallottan a stoszi remetelak kapujira.

Kovics Gy6zd az életm{i szintézisét kutatva Fabry Zoltan terminolégidjaval
felel: ,erkélesi realizmus“., Ugy érzi, hogy Fabry ezzel ,él6 hagyomanyt teremtett
és 0Orzétt meg; az emberi hangot az embertelenséggel, az erkolesi realizmust az
irodalmi, politikai és hatalmi erkélestelenséggel szegezte szembe®.

Fabry Zoltdn vallomdsos ir6é. B. Nagy Laszlé jegyzi meg, hogy ,gyénéasai
nem flagellans mea culpdk, hanem hitvallassd nemesednek, a térténelemmel szem-
bekerlilt személyiség oraciéi, a mdasképp nem tehetek kinyilatkoztatdsai“. Igy sze-
mélysas, Onéletrajzi emlékezései sem Onmutogatasok, exhibicionista kitarulkozasok,
hanem egy magatartas genezisének jelzéi.

Fabry Zoltdn tobb mint harminc kortdrsa probalja e kotetben megkéozeliteni
a ,,st6szi legenda“ tartalmait. Erdekes, hogy Fabry Zoltan is sziinteleniil vivédott
az Onmeghatarozassal, a miivét és személyét Ovezd legendaelemekkel. S ha a kor-
tarsi tanulméanyok megvonjak is a valésag és a képzelet hatdrvonaldt, egyértel-
milen tisztdzédik, hogy ,a legendat a valdsdgtdl elszakitani nem lehet® — mint
azt Fabry Zoltin meghatarozta. A ,st6szi magany“ volt a legendakdr egyik éltetdije,
csakhogy ember és vildga nem kiilonlilhet el egymastol, s Fabry ,kollektiv ma-
gany“-nak nevezte életformajat. Stész, valdéban, nem a magany szigete, hanem
Eurdépa egyik centruma volt, ahol a f6ldrész legjobb szellemei mfiveikkel vagy
személyesen jelentkeztek, és innen ,e vizsgdztaté és tisztitd csendbdl“ szinte rakéta-
erdvel ropitette ki Eurdpa felé Fabry a maga felfokozott hitét — a ,szellem-
erkéles® alaptételét. Igy lett a stészi magany koziigy, Stosz a korszerd emberség-
tudat nyilvanos szallashelye, 6rzésre és emlékezésre mélto jelkép.

Robotos Imre

3

Konyv a ko6z6s mualtrol

Magyar nyelvli hazai torténettudoma- Mobdszere a kiteljesedett tdrténelmi

nyi irodalmunk nem bdvelkedik szinté-
zisre torekvé munkakban. Torténészeink
nem igyekeztek nagyobb vallalkozasokba
fogni, bar tagadhatatlan, hogy szamos
értékes résztanulmany sziiletett meg, f6-
leg a miivelédés- és a gazdasdgtorténet
teriiletén. Ezért vesszilk érdeklédéssel
kézbe Béanyai Laszld konyvét*, amely
a magyar és romdn néptomegek ezer-
éves egymdas mellett élésének a torté-
netét vazolja fel.

Banyai Léaszl6 torténelmi vazlatnak ne-
vezi csaknem 400 oldalas tanulmanyat.
De tegylik hozza: szintézisre torekvod
vazlat, amely kézikényv a tanulni va-
gyok, és gondolatébreszto-serkentd fel-
dolgozas a torténészek és szociolégusok
szdmara. Nem hagy figyelmen kiviil ugy-
sz6lvan semmit, ami jelentds torténel-
miinkben. Nemegyszer azonban csak jel-
zést — vagy Osztonzést — ad a fehér
foltok eltiintetésére.

* Banyai Ldaszlo: Ko6zdés sors — testvéri hagyo-
manyok. Politikai Kényvkiadé. Bukarest, 1973,

materializmus, amely egyarant kutatja az
osztalyok kozott vivott kegyetlen és ki-
méletlen klizdelmeket, valamint az egyiitt
és az egymas mellett éloknek a nem-
zeti felemelkedést célzo tevékenységét.
Vezérfonalként huzédik végig a konyvon
a Banyai Laszlo fogalmazta alapelv: ,, Az
osztalykizsadkmanyolas és nemzeti elnyo-
mas ellen kiizdd, kiilénbdzé nemzetisé-
gl tomegek Osszefogdsat a marxizmus a
tarsadalmi fejlédést eldsegité tényezdk
elsé sordba helyezi. Azt hangsulyozza,
ami a megoszté nacionalizmussal szem-
ben a dolgozék harci egységét erbsiti.”

A torténelmi materializmus moédszerét
kdvetkezetesen alkalmazza, akar a primi-
tiv, rabszolgatarté vagy feuddlis tarsa-
dalmi alakulatokkal foglalkozik, akar az
ujkori és a legtjabb kori torténeti ese-
ményeket elemzi. Persze, hozzi kell ten-
nlink: az 0si tarsadalomtél a feudaliz-
musig terjedd erdélyi torténelmet a tor-
ténettudomany legujabb eredményei alap-
jan vazolja fel, s természetszeriien nem
probalkozik eredeti kutatdssal, a leg-
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ajabb kori torténelmet azonban sajat tor-
téneti kutatdsainak eredményeivel gazda-
gitja.

Konyvének elsé fejezetében ,anyafsl-
diunk® 6skorit s a magyar és roman nép
életének ,gyokereit® vizsgalja. Minden,
amit az ,6sromanok® kialakuldsardl és
az ,,0smagyarok® véandorlasarél mond,
megfelel a hazai torténeti kutatiasok je-
lenlegi &llapotanak. Ugyanezt mondhat-
juk mindarrél, amit ,az egylttélés“ el-
s6 szdzadairol ir. A kora feudalis allam-
alakulatok kérdése azonban nyilvan még
kutatasra, elemzésre szorul. Jelentbs vi-
szont allasfoglalasa a tudomanytalan el-
méletekkel szemben a székelység erede-
tének kérdésében. Banyai ramutat, hogy
»a sz€kelység magja a magyar torzs-
szbvetséghez az utolsék koézt vagy utol-
soként csatlakozott népesség®, s hogy
»azZ Osmagyarsagnak taldn legtobb ha-
gyomanyat orizték meg szokésaikban,
népkoltészetitkben, moldvai csangé nyul-
vanyaikkal egyutt...*

A tanulmény rengeteg adattal bizo-
nyitja a békés egyittélés tényét az or-
szagalapité magyar uralom els®O szaza-
daiban. Magyarok, székelyek, szdszok, ro-
manok sajatsagos onkormaéanyzatok kere-
tei kozott éltek. ,,Az Erdélyre is kiter-
jedd magyar feudalis uralom — irja Bé-
nyai — az elsé szazadokban a Kiralyi és
plispoki uralomban s késébb a nemesi
varmegyék romanlakta részein meghagy-
ta az Osi jogszokasokat. A pasztorkodas-
sal és mezdgazdasaggal foglalkozé ro-
mén kozségek maguk valasztjak birdi-
kat, s j6 ideig vezetbik is gorogkeleti
hitd kenézek, zsupédnok, bojarok, hely-
beli vajdak -voltak.“ Ahogyan viszont
a tarsadalmi differencidléodas bekovet-
kezett, a régi patriarkalis életformakat
élesedd osztalyellentétek valtjak fel, s a
XIV. szdzadban uralkoddéva valik az in-
tézményesitett jobbagysag. Kialakul a
nemesi osztaly s vele szemben a job-
baggya valt magyar és roman Kkizsak-
manyolt tomeg. .

A foldestri és egyhdzi hatalom oOnké-
‘nye és szipolyozasa valtja ki az elsd
nagy felkelést, az 1437-ben B&bolnarol
kiindulé jobbagymegmozdulast, amelyet
nem egészen egy évszazad mulva kovet
a Dozsa vezette paraszthabori. A fel-
koncolt paraszttomegek, a katonak hia-
nya s a hlbérurak hatalmi versengése
Mohacshoz vezetett. ,Erdély, amelynek
onkormanyzati szervei s foldrajzi adott-
sagai lehetévé tették fuggetlenségének
legalabb részieges fenntartasat, a torok
szultdn hiibéres adofizetdje lesz, fejede-
lemvalasztd joganak fenntartasaval,
akarcsak Moldva és Havasalféld. Sa-
jatossidgaiknak meglOrzése alapjan a ha-
rom fejedelemség kapcsolatai, érdekei
még szorosabbd valnak ezutan, ami gaz-
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daségi, politikai és katonai vonalon egy-
arant érezteti hatisat.“

Banyai a k6zépkori erdélyi politika fo-
vonalat a flggetlenség megtartisdban
latja. Ugyesen csoportositott adatokkal
bizonyitja az oszman iga elleni harc s
a magyar—roman Osszefogas jelentbségét,
valamint a Habsburgok elleni kiizdelem
allomésait, amely végill is a Rakoczi
vezette nemzeti-népi felkelésben cstcso-
sodott ki. Az 1703-ban kirobbant felke-
lés ,tédboraba vonzotta a mindenféle
nemzetiségli, elégedetlen tarsadalmi ré-
tegeket, a jobbagyokat, a féuraktél szo-
rongatott kisnemeseket, a megszallo
Habsburg-zsoldosok altal kifosztott lako-
sokat, ortodox romdanokat és magyar
kalvinistdkat, az erddék és pusztik be-
tyarsagat. Az erdélyi roméan parasztok
a magyar, szlovak és karpataljai ukran
parasztokkal egyltt zart sorban csatla-
koztak a Ddzsa-felkeldk nevét viseld ku-
rucokhoz .. .*

A Habsburgok leverték ugyan a felke-
lést, a XVIII. szazadot mégis az anti-
feudéalis jellegl megmozdulasok, az osz-
talyharc kiélezddése jellemzi, amely a
Horea-felkelésben éri el csucspontjat. A
XVIII. szazadi osztalyharcok kozepette
azonban novekedett a nemzetiségi tudat,
s a Habsburg-ellenes harcok egyben a
nemazeti fliggetlenségre valdé torekvést is
jelezték. A reformkor haladd eszméi
szintén hozzdjarulnak az 1848-as forra-
dalmakhoz és szabadsagharchoz.

A forradalmi eseményeket kévetve Ba-
nyai megfeledkezik a marcius 21-i ko-
lozsvari tintetésekrdl, s nem foglalkozik
& Berzenczey ésaz Ellendér koril tomoruld
radikalis ellenzék forradalmi szerepével.
Kiilonben a fejezet a forradalmi esemé-
nyek koévetésében igen gazdag.

A tanulmanynak tébb mint fele a 67-
es kiegyezés utdni széz év torténetét tar-
gyalja. Gazdag anyaggal bizonyitja a
dualista rendszer elnyom¢ politikdjat, s
leleplezi az imperialista politikat, amely
nemcsak a Dbécsi kormanyt, hanem a
magyar uralkodé réteget is jellemezte.
A magyar burzsoazia a kapitalista fejld-
dés lehetOségeit fedezi fel a Bécesel
egyluttm(ikodést keresé arisztokracia po-
litikdjaban, s tamogatja ennek a poro-
szok felé vald kozeledését, mert a Bis-

marck  allamelméletét megfogalmazd
Treitschke imperialista politikdja igen
megfelelt az uralkodé osztalyoknak.

Treitschke szerint a szlovakokkal és ro-
manokkal szemben ,a németség és ma-
gyarsag nemesebb népe“ hivatott a ve-
zetésre, s szerinte ,,minden allam joga
a benne egyesitett nemzetiségeket egy-
gyé olvasztani“. E szellemben a radi-
kalisokkal és a még alig megsziiletd
munkasmozgalommal szemben a Kkor-
manyzat uralkoddvi teszi az ,egységes
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nemzeti allam“ s a ,magyar politikai
nemzet® elméletét. Ennek lesz gyakorlati
kovetkezménye az 1868-as nemzetiségi
torvény, az iskolapolitika és a szarma-
zaselemzés, De ennek a kovetkezménye
a nemzetiségek fokoz6d6 ellenalldsa, a
nemzetiségi partok — koztlk a Roméan
Nemzeti Part — megalakulésa.

A monarchia sszeomlasat kovetd ido-
szakot: az 6szirdzsas forradalmat, a gyu-
lafehérvari roman nemzeti gyllést és
hatarozatait szintén részletesen targyalja
Banyai Laszlé. Teljes mértékben egyet-
érthetink az ilyen megallapitasokkal:
»A volt monarchia elnyomott népeinek
nemzeti felszabaduldsa a néptémegek
forradalmi harca kovetkeztében valdsul-
hatott meg, de a nemzeti allam kiala-
kul4dsa folyaman a burzsodzia fokoz6do
hegemoniaja érvényesiilt.“ A kovetkez-
mény tragikus a munkasmozgalomra. A
munkastanacsok s a forradalmi szelle-
mi szocialista munkassag az 1919-es for-
radalmi hulldm politikai és gazdasagi
mozgalmai ellenére is gyengének bizo-
nyul a polgari szabadsigjogokat meg-
tagad6é és az oligarchiaval szdvetkezd
burzsoazia ellen. Amit az 1918-1 késo
6szi szakaszra vonatkozéan Béanyai meg-
allapit, vagyis hogy ,a forradaimi szel-
lemit helyi munkastanacsok® egymastol
elszigetelten mikodtek, nem volt koz-
ponti vezetésilkk s orszagos akciéprog-
ramjuk, nem tudtak kapcsolatokat Kki-
alakitani a paraszttomegekkel —, az bi-
zonyos mértékben érvényes az 1919—
1920-as mozgalmakra is. Pedig jelentos
mozgalmakrol tesz emlitést Banyai, ame-
lyekben a nemvzetkoziség eszmei alap-
jan vettek részt a roman és magyar
munkésok. A zsilvolgyi banyéaszok elein-
te egyarant visszaverik elébb a magyar,
majd a roman burzsoizia ellenforradalmi
torekvéseit, Nagyvaradon a Tanacskoz-
tarsasdg hetei alatt egyidoben jelenik
meg a Nagyvdradi Vorss Ujsig és a
Foaia Tdranului. 1919. Aaprilis elején
ugyancsak Nagyvaradon megalakul a Ro-
man Forradalmi Tan&csok Kozponti Ta-
nacsa, amely kinyilatkoztatta, hogy célja
a ,roméniai rendszervaltoztatds meg-
gyorsitasa, az egyesilés megkonnyitése
végett a Karpatokon tuli testvérekkel,
nem az ottani bojarsiggal és foldbirto-
kossdggal, hanem a szorgalmas €és becsii-
letes, felszabadult munkassaggal és pa-
rasztsaggal, a roman munkés- és pa-
raszttandcsok koztarsasagaval“.

A magyar és roman forradalmi szo-
cialistdak tevékenysége nem volt inyére
sem a bukaresti kormanynak, sem a sze-
beni korményzétanicsnak, de a Kratoch-
will ezredes vezette székely hadosztaly-
nak és a magyar ellenforradalmi klo-
nitménynek sem, ami végill is oda ve-
zetett, hogy francia segédlettel kozos ak-

ciot inditottak a magyar forradalmi kor-
many leverésére. Banyai L&szl6é szamos
konkrét eseményt idéz fel a roman és
magyar munkésok kozos akcidinak bizo-
nyitasara.

A monografikus tanulmany tébb mint
150 lapon foglalkozik Erdély két vilag-
hébori ko6zOtti torténetével. A konyv-
nek ez a része a dokumentacié tekinteté-
ben a legalaposabb, bar a szerzd sok
fontos eseményen — nyilvan a terjede-
lem miatt is — kénytelen ,atszaladni“.
Az orszag politikai életébe agyazza be
mind a kommunistak vezette munkéas-
mozgalom, mind a magyar burzsodzia és
arisztokracia szervezte politikai mozgal-
mak torténetét. A kezd6dbé magyar de-
mokratikus szervezkedés, amely a Kos
Karoly csoportjatol elinditott Kidlté Sz6
cim(l ropirat megjelenésével kezdddik, az
uri ellentdmadas nyoman eltorzul, s a
konzervativ Magyar Szovetség, majd a
Romaniai Magyar Part megalakulasaba
torkoll. Banyai Ldaszlé ramutat, hogy a
konzervativ és reakciés magyar szervez-
kedéseket egyarant tamogattak Bukarest
és Budapest maradi erdi. Az értelmiség
egyes csoportjai keresték a kapcsolatot
a roman polgari, demokratikus erdkkel,
val6jaban azonban sem az 1927-ben ala-
kult Magyar Néppart, sem a Magyar
Kisgazda Part nem tudott tartés ered-
ményt elérni.

A Romaéniai
kongresszusa Uj iranyvonalat és lendi-
letet ad a demokratikus magyar moz-
galomnak is. Elébb az Orszagos Magyar-
parti Ellenzék alakul meg 1933-ban, majd
egy év maulva zaszlét bont a Magyar
Dolgozék Szévetsége. Banyai Laszld, aki
alapité tagja és vezetdje volt a MA-
DOSZ-nak, dokumentaltan és élménysze-
rlien, részletesen ismerteti a szervezet
tevékenységét, egylittmiikodését a roméan
Ekésfronttal, s harcait a burzsod kormé-
nyok nemzetiségellenes politikajaval
szemben, kemény kiizdelmét a névelem-
zés, szarmazaskutatids és iskolapolitika
ellen. A MADOSZ a kommunistak
iranyvonalat kovette, egyiittm(kodott a
roman demokratikus szervezetekkel, s
kiizdott — kar, hogy nem sok eredmény-
nyel — a demokratikus magyar kisebb-
ségi egység megvaldsitasaért. ..

Egyetlen torténelmi monografia sem
torekedhet a felvetett témakor maradék-
talan megolddsara. Es egyetlen torténész
sem &llapithatja meg a teljes igazsagot.
Bdnyai Ldszlé munkdjdt messzemenben
pozitivan kell értékelniink. Anyaga, mod-
szere, szemlélete egyarant elismerésre
méltd, s véleménylink szerint kisegitod
torténelemkonyvként Kkellene hasznalni
iskolainkban.

Egy-két megjegyzést mégis tennénk,
féleg az utdbbi szaz év targyaldsat il-
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letéen. Hidnyérzetiink marad a kiegyezés
utdni korszakkal kapcsolatban. Erde-
kes lenne megvizsgalni az erdélyi nem-
zetiségi harcokat, az itteni magyar bur-
zsoazia és arisztokricia szupremdcias to-
rekvéseit, az egyhdzak befolyasa al6l ki-
csuszott és polgari partta valt Romén
Nemzeti Part megalakuldsat. Tébbet ér-
demelne a munkasmozgalom jelentdségé-
nek hangsilyozdsa a mult szézad kilenc-
venes éveitdl, mert a szakszervezeti és a
szocidldemokrata mozgalom kezdettél a
nemzetkoziség és az osztilyharc gondo-
latara eplilt. Az Adevdrul mellett jelen-
t6s volt a Temesvaron megjelend Volks-
wille s a magyar szocidldemokrata saJto
Aradon, Nagyvéradon, XKolozsvaron és
Marosvasérhelyen. A legnagyobb hibanak
pedig azt tartjuk, hogy a két vilaghdbord
kozotti iddszakban teljesen melldzi a le-
galitdsban maradt Szocidldemokrata Part
tevékenységét, pedlg ez lenyeges szere-
pet jatszott a romén nép és a magyarsag
egylUttmiikddésében. Kezdettél a nemzet-

koziség alapjan allt, és legjobb képvi-
seléi a szocialista mozgalom orszagos
egyesitésére torekedtek. Visszautasitott
minden egyuttmiikédést a Magyar Part-
tal, s elhatarolta magdt 1940 utdn az
Erdélyi Parttol. Harcolt a nemzeti egyen-
joglsagért, a varosi tandcsokban a sza-
bad nyelvhasznalatért, a nyelvvizsgdk és
mindenféle megkiilonboztetés ellen. A
part balszdrnya mér a harmincas évek
koézepén megvaldsitotta a kommunistak-
kal az egységfrontot. Es talan t6bb teret
kellett volna szentelni a Xommunista
Part irdnyitotta legnagyobb tomegszerve-
zet, a Varosi és Falusi Dolgozdk Blokk-
ja tevékenységének...

Mindent egybevetve, Banyai Ldaszlé
munkajat térténelmi irodalmunk jelentés
eredményének tartjuk. Felhivjuk ra szak-
emberek, neveldk és didkok, miivelédésre
vagyo olvasék figyelmét, mert térténel-
miink rengeteg eseményét vetiti elénk, s
nyilvanvaléan Dbizonyitja kultdrateremté
értékinket.

Jordaky Lajos

Muvelodéstorténeti modszerek —

muvelodéstorténeti feladatok

Mivelddéstorténeti kozpontusag jel-
lemzi a romaniai magyar térténelemtu-
domanyt — hangzik el gyakran irasban
és szoban, de csak ritkan adoédik alka-
lom annak a felmérésére, hogy jogos-e
a megéllapitds, a mf(vel6déstorténeti
eredmények egyenes aranyban allanak-e
a valdban sokoldald miivelédéstdrténeti
kutatdsokkal. Dankanits Adam most meg-
jelent konyve* e téren kényszerit szam-
vetésre, mikozben a kutaték figyelmeét
is 1j szempontok felé iranyitja.

Tanulméanya azzal a torekvésével, hogy
viszonylag teljes forrasanyag feltara—
saval egy nagy, az erdélyi miivel6dés-
térténetben donté korszak szellemi ar-
culatat rajzolja meg a szamok, a statisz-
tikai felmérések tikrében, uttérd vallal-
kozds marxista torténetirdsunkban. Ku-
tatasainak kiindulépontjan az erdélyi
nyomdaszat XVI. szazadi, kilf6ldi szer-
z6ktd6l megjelent kiadvanyai, néhany
fennmaradt konyvjegyzék és mindenek-
elétt a hazai koényvtarak antikvai kozott
6rzott s kimutathatéan a XVI. szazadban
mar nalunk is olvasott idegen szerzok
konyvei (mintegy 2000 kiadvany) 4&lla-

* Dankanits Adém: XVI. szdzadi olvasmanyok.
Kriterion Konyvkiadé. Bukarest, 1974.
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nak. Természetesen mindez csak toredé-
ke annak a konyvmennyiségnek, amely
a szazad olvasokOzénségének igényeit
szolgdlta, de tOredékében is része az
egésznek, s igy elégségesnek bizonyult az
olvasmanyigényeket jellemz6 tendenciak
felvazolasara és az egyes olvasmanycso-
portok koz6tti ardnyok rekonstrualdsara.
A tanulmanyozott forridsanyag méretei és
a feldolgozast jellemz6 statisztikai szem-
lélet eredményeként miivelédéstérténeti
kutatasainkban szinte példatlanul biztos
alapokon &4llanak a szerzé megéllapitasai,

melyek — és ezt szilkséges ismételten is
kiemelni — egy teljes mfivelddési kor-
szakra és a XVI. szazadbeli Erdély

teriletére vonatkoznak. Eredményei ko-
rabbi alldspontokat kérddjeleznek meg,
és uj feladatokat jeldlnek ki nemcsak a
mavelddéstorténeti, hanem a torténelmi
mult egészére irdnyulé kutatdsok sza-
mara.

Legfontosabb eredményei harom tétel-
ben foglalhatdk Gssze:

— az olvasminyanyagban mennyiségi
és mindségi szinten a XVI. szdzad negy-
venes éveiben olyan atalakulds kovetke-
zett be, amely ,mlveldédési robbanast®
jelez;

— ennek a ,mlvelédési robbandisnak®



