" Emberi célok programja

Attol a perctdl kezdve, hogy tudata filozdfiai onreflexiéva tagult, az ember
sziinteleniil keresi-kutatja tulajdon lényegiségének nyugtalanité titkat. Kozel két
ezredévnek kellett eltelnie ahhoz, hogy emberi természetének kimunkalasaban és
targyi kivetitésében olyan fokra jusson el, amelyen sajat torténelmi gyakorlata,
tarsadalmi létmédja kinalt medlis kulcsot az egykori rejtélyhez, Mindaddig, amig
a .munka nem tarsadalmasult objektive kozvetlen és &ltaldnos emberi létfeltételle,
a filozéfia sem mondhatta ki azt az egyszer(i alapigazsagot, hogy , Az élettevé-
kenység fajtdjaban rejlik egy species egész jellege, nembeli jellege, és a szabad
tudatos tevékenység az ember nembeli jellege® (Marx: Gazdaesdgi-filozéfiai kéz-
iratok 1844-bd6l. 49—50.).

Ha a céltudatos, szabad tevékenység emberi mivoltunk megkiilénbézteté je-
gye, akkor tarsadalmi létmodunknak, torténelmi fejlédésiinknek ugyancsak a cél-
iranyossdg, az értelmet hordozé tevékenység kolcsonbzhet valéban emberi jelle-
get. Bppen az ebbdl adodé kovetelmény szempontjabol lehet és kell partunk prog-

ramtervezetének jelentOségét felmérni és megérteni. Ez a program, amelyet partunk . .

XI. kongresszusa hivatott megvitatni és elfogadni, korantsem egyszerien apropé arra,
hogy elgondolkodjunk a tdrsadalmi-emberi cél szerepén, értelmén. Ellenkezdleg.
Midén a tarsadalmi céltudatossag, célirdnyossdg kovetelményeirdl, az értelmes élet
feltételeinek megteremtésérdl szélunk, tulajdonképpen ennek az egész létink, tar-
sadalmi jovénk szempontjdbol alapvetd dokumentumnak igazi mondanivaléjat, leg-
mélyebb értelmét idézziik.

Vico zsenidlis meglatasat értelmezve, Marx az emberi torténelem és a ter-
mészet torténete kozotti kulonbséget abban jelolte meg, hogy az eldbbit csinal-
tuk, az utobbit nem. (Marx-—Engels Miivei 23. 347.) Csakhogy az ember kétféle-
képpen csindlhatja a torténelmet: ugy is, hogy a tevékenység céljai és kovet-
kezményei kozott szakadék tatong; de ugy is, hogy a tdrsadalmi kévetkezmények
mindinkabb megfelelnek a céloknak. Torténelmiket mindig is maguk az embe-
rek csinaltdk, de mind ez ideig olyan korilmények kozétt, amelyek kizartdk vagy
legalabbis a minimaélisra cstkkentették célok és kovetkezmények osszhangjat. Mint
ahogy igaz az, hogy az emberiség egész eddigi torténete osztalyharcok torténete,
éppen annyirs igaz az is, hogy ezt az évezredes kiizdelmet a progressziv, a for-
radalmi erék tarsadalompolitikailag jogosult célok, egy igazibb tarsadalmi rendet
ideolSgiailag eldlegezd eszmények jegyében wvivtdk meg. Am a torténelmileg éret-
len tarsadalmi-gazdasagi feltételek kovetkeztében a célok és programok emberi
tartalma egyfeldl és tudomanyos jellege masfeldél sziitkségképpen forditott arany-
ban kellett hogy 4&lljon egymdssal: minél nemesebben emberi kivant lenni az
eszme a tarsadalmi gyakorlattal vald szembesiilésében, anndl inkabb utdpisztiku-
sabbnak bizonyult.

A tarsadalmi haladast szorgalmaz6 emberi célok ¢és kovetkezményeik redlis
Osszhangjanak objektiv lehetésége csakis az Ossztarsadalmilag tudatosan megszer-
vezett kollektiv tevékenység talajan johet létre. Az a torténelmi cél, amelyet
partunk . programja mar cimében megfogalmaz, wvaldban tudomanyos, hiszen ob-
jektiv tarsadalmi tendencidt fejez ki: a mind teljesebb és sokoldalubb tarsadal-
masulds objektive jovét hordozé folyamat, maga a jelenben munkalkods jovd,
amely mintegy lépésrél lépésre életre hivja a munka gazdasagi felszabaditasanak
tényleges elbfeltételeit, és feloldja, torténelmileg tiulhaladotti teszi az emberi 1ét-
nek a kozvetlen egyéni munkatél valé egyenes filiggését. Ezért, mihelyt a szo-
cialista viszonyok atfogtdk a tarsadalom egészét, a valdban emberi tarsadalom
létrehozasa tobbé mAar nem egyszerlien ,,utépia®, azaz nem pusztian valamely ,ki-
vanatos jovo“, hanem a gazdasagi, tarsadalompolitikai és erkdélesi szempontbol
egyarant egyediil racionéalis cél.

’ Ossztarsadalmi, illetve térténelmi célmeghatirozas nélkiil nincs és nem is
lehet sz6 valdban tudoméanyos programrdl. A jovo egyaltaldn nem wvalami onma-
gdban elvont tartam, amely kézombds a benne lezajlé tdrsadalmi mozgédssal szem-
ben. Ellenkezdleg, az maga e mozgas flggvénye. Szamunkra a jovo egészen mast

jelent, mint a prognosztika ama polgari képviseldi szamdara, akik — €s e szem-
léletben a tékés termelési moéd természeti jellege, elidegentlt volta jut kifeje-
zésre — a tarsadalmi mozgast tevékenységiiktdl fuggetleniil lejatszédd, valamind

meteorolégiai folyamatnak tekintik. Ama tdrsadalmi viszonyok szamara, amelyek
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a mult, a holt munka uralmat testesitik meg a jelen, az eleven tevékenység fe-
lett, a jovo valdban nem lehet mads, csak idegen és ellenséges. De mi tarsadalmi
tulajdonba vettik a dologi eszkozoket, éppen azért, hogy urra lehessiink a multon,
hogy attorhessiik a tarsadalmi 1ét jelenbezartsagat, hogy forradalmi moédon a jo-
vébe hatolhassunk. Ezt az Ossztarsadalmi, forradalmi dontést, ezt a kollektiv
akaratot nyugtazza partunk programja. Ezért a mi terminologiankban a jovo ki-
fejezés korantsem valamiféle kiilso, rejtélyes esetlegességet jelent, amelyrol leg-
feljebb valOszin(iségi szamitisok alapjan szerezhetink némi tudomast. Mi a j6-
vén ésszerli tervek haladd egymdsutinjiban kibontakozd forradalmi, kollektiv
cselekvésiink meghatdrozo dimenziojdt értjilk. Mi tudatdban vagyunk annak  —
ezt dokumentélja partunk programja —, hogy ezt a jovét mint célt nekink ma-
gunknak kell kimunkdilnunk. Sajat tevékenységiinkkel kell azt a torténelmi for-
mat megteremteniink, amely lehetévé teszi valdban emberi uralmunkat tula]don
tarsadalmi viszonyaink felett.

A tokés viszonyok nem rendelkeznek és nem is rendelkezhetnek a torté-
nelmi j6vo dimenziéjaval, hiszen a magantulajdon természeténél fogva zart rend-
szer, a tarsadalmi mozgds lényege viszont éppen a nyitottsdg, a sziintelen min6-
ségi massa-levés, az 4allandé énmeghaladas. Ezt a lényeget csak a céltudatos for-
radalmi gyakorlat hordozhatja és érvényesitheti. A maga teljességében csak a
szocialista viszonyok talajan bontakozhat ki, mivel e viszonyok feltétele <Eppen
a forradalmi 6nmeghaladas. Ezért tarsadalmi struktirank jellemzése partunk prog-
ramjaban egyszersmind a jovo fejlédési iranyanak tudomanyos meghatarozasa,
ami nem mads, mint a jelen &llapot pozitiv kritikdja a torténelmi cél allaspont-
jarol. A kritikai, forradalmi hozzaillds egyaltaldn nem mellékes vagy masodla-
gos jegy, hanem éppen a program meghatdaroz6 alapvonasa. A jovore-orientaltsag,
a tarsadalmi jelennek a tavlati cél iranyabdl és allaspontjardl torténod, természeti-
szerlien kritikai értelmezése és értékelése a kommunista partossdg, elvszeriség
alapkovetelmeényébdl fakad. Ez az irdnyultsdg egyben eleget tesz a tudomanyossag
korszeri kritériumanak, amely elbirja a valdésdg megragadasat a maga rendszer-
mozgasaban, idédimenziéiban. Csak elvszerliség és tudomaényossag, a Kkritikai és
partos szellem ilyen szerves illeszkedése, egysége Ovhat meg mind a szcientiz-
mustél, mind pedig az ©Onkényes értékeléstdl. Am ezen tilmenden partunk prog-
ramjiban az elvszerlséget és objektivitdst kolecstnos egységilkben érvényesitd kri-
tikai latdsmod valosagos gyakorlati funkciét 161t be. Kozvetleniil hozzajarul a
tudomanyos jovoformélas feladatdhoz, s a folyamat mind tudatosabb kibontakoza-
sat szavatolja.

A program mint torténelmi célmeghatiarozé dokumentum tébb, sokkal tabh
a jovOkép puszta elorevetitésénél. Tébb mar csak azért is, mivel a jovdé tudato-
sitdsa maga is tarsadalmi jeleniink hiteles felmérésének, tarsadalmi tevékenysé-
glink forradalmi jellegli és igényii Onmeghatarozdsdnak nélkilézhetetlen elofelté-
tele. Ha a jovo tarsadalmi jeleniink meghatarozo dimenzidja, akkor éppen a célla
tudatositott jové kindlja azt a koordinatarendszert, amelybdl cselekvésiink min-
denkori ,archimedesi pontjat“ kiszadmithatjuk és meghatdarozhatjuk. De a meg-
ismeré funkciéjan tul a célmeghatarozds szamunkra valdsagos cselekvésmozzanat,
déntd lépés tényleges tarsadalmi-térténelmi szubjektumma toérténé onformaléda-
sunk utjan.

Mint ahogy igaz az, hogy a szocializmus nem létezhet az Ossztarsadalmi te-
vékenység tudomanyos tervezése nélkiil, épp annyira igaz az is, hogy nincs és
nem 1is lehetséges wvaloban tudomanyos tervezés programszerl célmeghatérozés
nélkill. Barmennyire paradoxonnak hangzik is, az igazsag megascsak az, hogy agy
lehet a jelenbél a jovot tervezni, ha magat ezt a jelent a JOVO felél megtervez-
titk, Az egymast kovetd terv1doszakok a torténelmi cél révén Kkapjak meg igazi
értelmiiket, és Otvozédnek tarsadalmat formalé tudatos folyamattd; minden egyes
terv megannyi lépes6fok az oOnmagat teremtd értelmes élet torténelmi emelke-
déjén. Nem igaz, hogy a jové feldli tervezés a jelen feldldozdsa. Ez csak olyan
tarsadalomra #érvényes, ahol jelen és jovo ellenségesen all szemben egymaéssal.
A jelent a jovo feldl tervezni nem mas, mint Ugy gazdilkodni a tOrténelmi ma
id6tobbletével, hogy az a célla Kkit(iz6tt emberi tarsadalom tényleges eldlege
legyen.

Mindaddig, amig a tarsadalom a tobbletid6t csupdn elvont mennyiség, holt
munka alakjaban termeli, a gazdasig novekedése nem szolgalja és nem is szol-
galhatja a termeld szubjektum gazdagodasat. A szocializmus nem azért sokszo-
rozza meg a tarsadalmi id6 termelésének litemét, hogy azt Oncélian felhalmozza,
vagy éppen haszontalan holt munka gyanant eltékozolja. Mi mar tudjuk, hogy az
ember csak akkor lehet Urra a maga termelte idén, ha tobbletmunkéajaval mér
nem a multat, hanem a tényleges jovot gyarapitja. Marpedig azzal, hogy a szabad
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emberi tarsadalom megteremtésének célja révén a tarsadalmi Gssztevékenység tor-
ténelmi iranyt, emberi értelmet kapott, a tarsadalmi idovel valé gazdalkodas rea-
lis tudoméanygyakorlatta 1éphet eld.

Mihelyt a jelent a jovo jegyében tervezzilk és szervezzilk, cél és eszkoz mind
sokoldalibb, mind teljesebb &sszhangja alapvetd kovetelménnyé, egyszersmind a
tarsadalmi gyakorlat egészét meghatdrozé elvvé 1ép eld. Hiszen a torténelmi
célhoz mélto eszkozok kimunkidldsa maga is szerves alkotérésze a tavlati célmeg-
valosité tevékenységnek. Szabad emberi tdrsadalmat csakis olyan gyakorlat te-
remthet, ameiy maga is a humanizmus jegyében bontakozik ki, és amely minden
eszkcu/ében a szocialista humanizmus kovetelményét érvényesiti.

Partunk programjdban a jelen megtervezése és normativ meghatirozasa a
jovoé allaspontjarél egyet jelent azoknak az alapelveknek a vilagos megfogal-
mazasaval, amelyek tarsadalmi létiinket, tevékenységiinket az értelmes élet ko-
vetelményei szerint egybehangoljak €s irdnyitjak. Cselekvésiink tavlati kéve-
telményeit illetden a program csupan az altaldnos irdnyvonalat szabja meg, irany-
elveit fekteti le. Mindezzel torténelmi jovenddénket korvonalazza, de egy pilla-
natig sem jovendsl. Ossztarsadalmi tevékenységiink messzi tavlati meghataro-
zasaban is hiteles, tudomanyos program kivan lenni, amely biztos vezérfonalat
kindl egy olyan, valéban emberi cél irdnyitotta torténelmi cselekvés szamara,
amely tudja magdrol, hogy rendszeres kritikai onszembesiilés nélkiil, tulajdon tor-
vényszeriiségeinek mind sokoldalibb, mind teljesebb ismerete nélkiil, sziintelen 6n-
korrekcio és oOnttkéletesités nélkill nem teljesitheti a maga elé tlizott tavlati célt.
Ez a kritikai, forradalmi tudatossdg nyer vilagos megfogalmazast a program zaro-
részének abban a kovetelményében, amely kimondja: , A part kongresszusainak,
a Kozponti Bizottsagnak minden esetben az illeté fejlodési szakasszal dsszhangban
kell megszabniuk a program irdnyvonalainak valéra valtasat célzé politikai, ideo-
légiai és szervezési intézkedéseket.”
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