BODOR ANDRAS

Napoca — az okori Kolozsvar

A rémai birodalomnak a III. szdzaddal kezdd6dé hanyatlasa, majd nyugati
felének bukéasa az egykor viragzdé telepiilések fokozatos kihalasat vonta maga utén.
A legtébbnek még a neve is feledésbe meriilt, csak a romok, a toéredezett szobrok,
falak, kébe vésett feliratok tanuskodnak az egykori varosi élet szinvonaldrol.

Ez lett a sorsa a rémai kori Dacia minden varosanak is. A mostoha évsza-
zadok a dicsOséges miultat, a varosok emlékét feledésbe meritették. A reneszansz
kora, mely eldszdér kezdett érdeklédni az antikvitds irdnt, a parlagon heverd fel-
iratck tanulmanyozésabo6l rekonstrudlta a letlint varosok torténetét. Erdélyben
a rémai epigrafia megalapitéja, Mezerzius, azaz Megyericsei Janos 4allitott Ossze
elészor nagyobb felirati gylijteményt, és allapitotta meg, hogy az egykori tarto-
manyi févaros, Ulpia Traiana-Sarmizegetusa, Gradistye vagy Varhely falu helyén
teriilt el. Azutidn Gyulafehérvar 4si varosat, Apulumot azonositottdk. Erdekes,
hogy aranylag hossza ideig tartott a Kolozsvar helyén volt Napoca azonositisa.

A jeles erdélyi torténetird, Szamoskozy Istvan Analecta lapidum vetustorum
et nonullarum in Dacia antiquitatem cimen, padovai tanulmanyai alatt 1593-ban
61 daciai rémai feliratot adott ki, és 06 irta meg elészor Erdély rémai kori torté-
netét, mely tévedései ellenére sok szempontbol még ma is korszer(Q.

Az Analectdban Kolozsvart Claudiopolisnak emliti, és Zeugmaval azonositja,
de a néhany évvel késébb irt erdélyi torténelmében (III., 80—81.) mdar gunyosan
biralja azokat, akik a rémai és gordog sz6bol gyirtott Claudiopolis névvel illetik
e varost. A ,heri et nundius tertius“ — a tegnap és a tegnapelétt — kitalalt nevet
Bonfiniusnak tulajdonitja. Ugyanakkor kimondja, hogy e varos helyén &llt a Pto-
lemaiosztél Napukénak nevezett romai colonia. Allitasat harom felirattal igazolja,
amelyeken szerepel a Napoca név (vS, Corpus Inscriptionum Latinarum [ezutan
CIL.] III. 7657., 882. és 869—7665.). A feliratokat le is masolja, és megjegyzi. hogy
az egyiket Barat Péter hazanak bejarati faldban, a masik kettét a varosfalban
latta.

Bar késébb Bethlen Farkas a Historia de rebus Transsylvanicis cim{ miivé-
ben (1789. V. 276—277.) szordl szora atvette SzamoskGzy megdllapitdsit, a kutatdk
mégsem figyeltek fel ra, vagy nem tartottdk megbizhaténak. Példaul Huszty Andras
O és Uj Ddcia (Bécs, 1791) cimfi, kiilonben értékes miivében azt fejtegeti,
hogy Napoca Podka falvaval azonosithatd, és az &kori helység nevét tartalmazo
feliratok véletleniil kerliltek Kolozsvarra. Egyesek Napocat Szamosujvaron keres-
ték, és feltevésiiket, legalabbis kezdetben, még a jeles kolozsvari régész, Torma
Karoly is elfogadhaténak tartotta. Mégis 6 volt az, aki 1865-ben éppen a feliratok
tanulmanyozédsa alapjan véglegesen megallapitotta, hogy Napoca Kolozsvar helyén
volt, amit azutian Theodor Mommsen, a rémai felirattan legkitinébb ismerdje,
1873-ban kiadott felirati gy(ijteményében tovabbi érvekkel bizonyitott.

Azéta szamos tanulmany jelent meg az O6kori Napocardl, de rendszeres ré-
gészeti Asatdsok hidnyaban f6 forrasként a rank maradt feliratokat hasznaljak.

Az okori telepiilés kezdetei és neve

Az elsé helyi irott emlék, amely a telepiilés nevérdl tantskodik, a rémai ho-
ditds utani elsé évbol, 107-bOl szarmazik. A hires ajtoni mérfsldkérél van sz6,
amely, sajnos, mintegy szaz éve elveszett, de feliratat eléggé pontosan ismerjiik.
A Torda és Kolozsvar kozott utat épitd, romai polgarokbdl toborzott I. Flavia Ulpia
Hispanorum csapattest allitotta. Rajta két telepiilés, Potaissa (Torda) és Napoca
(Kolozsvar) neve szerepel.

Az a tény, hogy a rémaiak az utat mar kozvetlenil a hoditds befejezése
utan megépitették, bizonyitja e két telepiilés fontossagat. Valdéban, Napoca f6ld-
rajzilag is kozponti helyet foglalt el. Itt haladt At az egész DAciat a birodalom
vérkeringésébe bekapcsolé és innen Zutoron keresztiil Porolissumig (Moigrad)
vezetd foutvonal, és innen &agazott el két masik ut. Az egyik Gyalu felé haladt,
és a hatarvidék katonai taboraii kototte Ossze e kozponttal, a mdsik Szamosijvar
és Dés irdnyaba. Napoca tehat kdzpontja volt annak a f8ldrajzi teriiletnek, ame-
lyen a hegyvidék a MezOséggel és a folyok vélgyeivel, a szantéfoldek a legelék-
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kel és az erddkkel valtakoztak.De itt voltak a kolozsi, a széki és a dési soba-
nyak is, amelyeknek kiaknizdsa a rémai korban mar folyamatban volt. A Szamos
és a Nadas volgyének ez a telepililése tehdt mar a rémai héditas elott fontos goe-
pontnak szémitott, és a kiilénb6zé6 vidékek lakosainak talalkozéhelye volf.

Az Okori szerzOk szerint Traianus csaszar a birodalom egész terliletérdl —
ex toto orbe Romano — telepeseket hozatott Dicidba. A napocai feliratokon tala-
lunk itAliaiakat, gorogtket, illireket, trakokat, keltdkat, még egyiptomiakat is. A
keltak elsGésorban a mai Ankara kornyékén megteleplilt keleti keltdkat, a galata-
kat képviselték. A telepiilés népessége folytonosan gyarapodott, és a segédcsapa-
tok tagjai a honesta missio — vagyis a leszerelés — utan szintén nagy szamban
letelepedtek itt, s szolgalatuk fejében polgarjogot és foldet kaptak, A telepiilés
kozigazgatasi és gazdasdgi szerepe fokozatosan névekedett, és Ddacia északi vidé-
kén az ujonnan alapitott févarossal, Ulpia Traiandval parhuzamosan fejlddstt.
Eppen ezért feltehetd, hogy kordn kapott varos, civitas jelleget.

A feliratokban neve Napoca ¢és Napuca formdban szerepel. A geografus
Ptolemaiosz (II1. 8. 3. 444-451,) Napuke néven emliti, és a legjelentdsebb virosok
kozé sorolja. Valészin( tehat, hogy ez a forma felelt meg az eredeti kiejtésnek

A varos nevével tobbek kozott a nagy roman régész, Vasile Parvan is fog
lalkozott. Szerinte Ptolemaiosz irdsa adja vissza a varos igazi nevét. Parvan meg
allapitja, hogy a sz6 tbéve, Nap, eléfordul a lalomita folyd hérodotoszi nevében
Napariszban, de nincs kapcsolatban a gor0g maposz széval, ahogyan azt Tomaschek
lehetségesnek tartotta. Eredetét a Napai széban kell keresni, mely népnév. Ugyanis
Diodorosz Szikulosz emliti a Napaei szkita torzset, egy masik gorGg szerzé pedig
ismer egy Napisz nevii szkita vdarost. ,,Semmi akadalya annak — Aallapitja meg
Parvan —, hogy XKolozsvar kornyékén egy szkita helynév-maradvannyal talalkoz-
zunk, kiilénosen ha figyelembe vessziik, hogy a megye teriiletén a szkitdk jelen-
1étérol a régészeti leletek is tantskodnak.“ Ugyanakkor Parvan azt sem fartja
kizartnak, hogy e sz6 egy 6si trdk vagy géta nemzetség nevét rejii magaban, amely
az i.e. IV. szadzadi nagy géta-vandorlaskor az dzsiai szkitdk ko6zé kerlilve meg-
drizte eredeti nevét. Feltételezése szerint ezért taldlkozunk a szkita nevek kozott
a Napisz és a Napaei varos-, illetve torzsnevekkel (Getica, 258—259.). MAas nyel-
vészek, mint példaul Holder Kkelta, Krahe pedig indogermdan eredetlinek tartja.
Tomaschek és a legljabb hazai kutatds trak sz6t ismer fel benne, melyet To-
maschek a napisz gérog széval azonosit. Ennek jelentése: volgy, erdds volgyzug.

Nyilvdnvalé tehat, hogy Kolozsvar teriiletén vagy kozvetlen kornyékén egy
Napuca nevii ddk teleplilés volt, s ennek nevét az 0j varos is atvette. A rémaiak
ugyanis a meghodditott terliletek helységneveit rendszerint megtartottak. Erre sza-
mos példat hozhatunk fel Gallia, Britannia, Hispania és madis provincidk torténe-
tébol. Igy lett az eredetileg Ulpia Traiananak nevezett fovaros Sarmizegetusa.
Apulum is egy szomszédos benhszulott teleplilés nevét viseli. Ugyanez a helyzet
Napoca esetében is.

A haboru idején Dacianak ezen a részén adaz pusztitd harcok nem dultak,
és a helyi lakossag nagy szamban fennmaradt. A roémai korményzat minden lehe-
toséget felhasznalt a meghdditott lakossag elrémaiasitasdra. E célt szolgilta a
varosok alapitdsaval is; a bennsziil6tt lakossag torzsi kereteit megtérte. Megvan
az okunk annak feltételezésére, hogy e célkitlizés részben akkor is érvényesiilt,
amikor Napocat municipiumi rangra emelték.

Napoca mint municipium

A romai allam a gorég mintat kévetve a varosi életformat igyekezett min-
deniitt altaldnossd tenni. A varos gazdasagi, etnikai és jogi alapokon nyugvo tarsa-
dalmi, miivelddési kozdsség volt, s bizonyos fokig kiilon tdrvényei szerint élt. Ha
lakosainak tdlnyomé része nem volt romai allampolgar, akkor civitasnak tekin-
tették, a rémai varosok viszont municipiumek vagy colonidk voltak. A csaszarkor-
ban, amint ez Tacitus megjegyzésébdl kitlinik, a két varosfajta kozott alapvetd
kiilénbség mar nem volt, és a colonia inkdbb megtiszteld cimnek szamitott.

Varosunk Hadrianus kordban nyert municipiumi rangot. Errol feliratok ta-
nuskodnak, amelyeken a varos mellett a csaszar neve is szerepel. Hogy pontosan
mikor lett municipiummad, nem koénny(i megallapitani, tény azonban, hogy 124-ben,
vagyis 1850 évvel ezeldtt mar rendelkezett ezzel a ranggal. Az djabb kutatisok,
kiilondsen a Szamosijvaron 1971-ben felfedezett és a kivalé epigratustél, I. 1. Rus-
sutdél kozolt katonai diploma erre a kérdésre is j fényt vet. A diplomabél ugyanis
az deriil ki, hogy 123-ban Dacia Porolissensis mar kiilénallé koézigazgatasi egység
volt, és kOzpontja, Napoca kétségteleniil municipium lehetett., Megjegyezzilk, hogy
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a municipiumi rang adomdényozisa egybeesett a Traianus haldla utan kirobbant
felkelés leverésével és a rend helyreallitasaval, ami 119-ben, de legkésébb 120
Jumusalg bekovetkezett., E rang azt jelentette, hogy a helyseget valasztott fotiszt-
visel6k és a varosi tanécs korméanyozta, tovabb4a, hogy kiulon vallasi, kézmiives-
ségi, véarosrendészeti szervekkel rendelkezett, onkormanyzatot élvezett. Kozigazga-
tasilag hataskorébe aranylag nagy teriilet, t’xn. territorium tartozott. Napoca terri-
toriuma Torma Karoly szerint délrél a Kis-Szamos és az Aranyos kozotti vizva-
laszté, keleten Ajton, Mezonagycsdny, Mezézah kozotti vonal irdnyaban haladt,
majd lenyult a Maros volgyéig, északon pedig az Alsdkosalytol Alparéten, Pancél-
csehen, Hidalméason, Zutoron, Nagyalmason &thuzhaté vonal zarta koéril, nyu-
gaton pedig Sebesvaralja és Tordaszentlaszlé vonala. E territoriumon minden tanya,
falu a véaroshoz tartozott, jog szerint a lakosok napocaiaknak széamitottak.

A viros topogrzifiéja b e

felszinre keriilt sirok és szarkofagok Ismeretes, hogy a romai torvények tiltottdk
a halottaknak a varos falain beliili elégetését, eltemetését, a sirok tehdt az egykori
varos falain kivll taldlhaték. Szarkofdagok keriltek eld a Béke téren., a Kogilni-
ceanu, a Petéfi, a Szdnto és a Munkdas utcaban, a Gyorgyfalvi Ut elején. A temetd
tehat annak a féitnak a mentén fekiidt, amelyet Torda és Kolozsvar kozott épitet-
tek. Torma Karoly ugy vélte, hogy arémai véaros nagyjaban a mai belvarossal, a
kozépkori varossal esett egybe. A legtobb galliai és britanniai municipium meg colo-
nia esetében is ez a helyzet: a kozépkori varos ratelepedett az O6korira. Torma
Karoly feltevését az azdta felszinre kerlilt leletek A&ltalaban igazoljak. A varos
északi része a mai Malom-arok mentén, attél kissé délebbre huzédott, a nyugati
oldala a Magyar Szinhazt6l a Napoca utca felsé sarkaig, illetve a Béke térig,
a déli a Napoca utcatél a Groza és az Augusztus 23. utca kozotti teriiletet szelte
at egészen a kozépkori varfalig, a keleti a kézépkori varfal mentén haladt az
északi falig.

A fal maradvanyait a Groza utca 6. szdm alatti udvaron fel is fedték. Kér-
dés, mikor vették koriil az oOkori varost fallal? A III. szdzad masodik felében
a vandor népek és a szomszédos torzsek egyre nagyobb erdvel kezdték rohamozni
. a birodalmat. Aurelianus csaszar 271-ben megépitette Roma falait, ugyanis a ger-
man torzsek egyre gyakrabban arasztottak el Italidt. A kutaték lgy vélték, hogy
Napocat is csak a III. szdzad masodik felében erdsitették meg védofalakkal. Fel-
fogédsuk azonban aligha igazolhatd, ugyanis a rémai provincidkban végzett asata-
sok bizonyitjdk, hogy ‘a veszélyeztetett teriilleteken fekvO varosok megerdsitése
kordbban megkezdddott. Az ilyen varosok mar a II. szazad folyaman csaszari en-
gedély alapjan védoéfalakat épithettek. Uj varos alapitasakor a rdémaijak 6sidok
Ota eldirt szertartassal jelSlték ki a vdaros utcait és hatarat, az Un. poemeriumot.
A poemerium koOzepén toliést emeltek, védelmi sancot astak; késébb a toltésre
védéfalat épitettek. Napoca esetében a falak felépitése az Gn. markomann hébo-
ruk idejére, vagyis a II. szdzad madsodik felére tehetd. Valdszin(i, a varos ekkor
kapta meg Marcus Aurelius csdszartél vagy fiatél, Commodustél a colonia rangot,
amint ezt az 4j cimében eléforduld csaszari név bizonyitja: Colonia Aurelia Napoca.

A fallal kériilvett varos négyszég alaku volt, és két egymadst keresztezd fout,
a Via Principalis és az erre észak—dél irdnyban haladdé Cardo (Foétengely) szelte
4t. A foutakkal parhuzamosan haladtak a mellékutak. A férumot, amely a jelen-
legi f6tér északi felében fekiidt, koélapok {fedték, az utcdkat folyami kovekkel
raktdk ki, széleiket lefolyé csatornak és jardak szegélyezték. A forumon épiilt a
basilica, a fétisztvisel6k hivatali hdza és a tandacs gyflilésterme. A foéutak mentén
sorakoztak az lizlethelyiségek és milhelyek.

A varos lakosainak szama

Pontos adatokkal nem rendelkeziink a lakosok szamara vonatkozblag, de van-
nak kritériumok, amelyek alapjan bizonyos feltevéseket megkockaztathatunk. Ilye-
nek: a varos fallal bekeritett teriilete, mas romai kori varosok analégidja, az Okori
varosra épllt kézépkori varos népessége, a szinhdz befogaddképessége.

Bizonyos megfontolasok miatt elemzésiinket az utébbival kezdjik. Az ismert
olasz régész és toérténész, Giovanni Forni irasbeli és régészeti adatok alapjan ma-
tematikai képletet dolgozott ki, amelynek segitségével a varos amfiteatrumdénak
a méreteibdl, Uléseinek szamabol kovetkeztetni lehet a varos szabad lakossaga-
nak a szdmaéara. Napocian a szinhdz romjai nem maradtak fenn, egy évezred vi-
harai, a lakossag épliletanyag-sziikséglete és a kozépkori varos eltiintette Oket.
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Tudjuk azonban, hogy Napoca teriilete — toltéssel, illetve fallal korilvett része
— azonos méretli a févaros, Ulpia Traiana teriiletével, azaz 650X600 méter, ‘ami
32 és fél hektar. :

Ulpia Traianan viszont az amfiteatrum romjai fennmaradtak. Forni szami-
tasai szerint ennek 5200 {il8helye volt. Az emlitett matematikai képlettel Forni
e varos szabad lakossaga szamat 13 000-re becsiili. A szam a szinhaz épitésének
korat tilkrozi. Forni szamitdsat Napocira alkalmazva talan nem tévediink, ha
népességét tizezerre becsuljik.

A lakossiag tulnyomo része a toltésen beliil lakott. Néhany teljesen feltart
rémai kori varos mégis azt bizonyitja, hogy a lakossag szama nem 4llf mindig
ardnyban a varos bekeritett teriiletével. Ez nagymértékben fiiggstt a hazak
srliségétdl, azaz beépitettségétdl, de nem utolsésorban a véaros falain kiviil kelet-
kezett lakoterliletekt6l. Ismét csak a régészeti leletek igazoljdk, hogy Napoca ke-
leti, nyugati és északi irdnyban koran talndtt a falakon, kisebb-nagyobb kiillva-
rosai keletkeztek. A britanniai Camiolodum {(a mai Colchester) fallal koriilvett
része alig volt nagyobb Napocindl, de lakosainak szama az I. szdzad masodik
felében elérte a tizendtezret.

A kozépkori Kolozsvar népessége (Csetri Elek szamitasai szerint) a XVI.
szazadban B8000—8500 lehetett, teriillete, amint az elObbiekbdl kitlinik, nagyjaban
egybeesett az Okori varoséval. Mindezt figyelembe véve A&llithatjuk, hogy ha Kkez-
detben lakossiaga nem is haladta meg a két-haromezret, fejlédése csiicspontjan, a
1. szazad elsé felében elérte a tizezret (beleszdmitva a szabadokat, rabszolgékat,
,.belvérosiakat“, ,kiilvirosiakat® és a kornyéken fekvd villae rusticae lakosait).

A varos kozigazgatasa

A viaros teriiletén felszinre keriilt nagyszamu felirat és a birodalom kiilén-
b6z6 részeibdl rank maradt varosi alkotmdanyok, constitutidk révén rekonstrudlhat-
juk Napoca kbézigazgatdsi szervezetét. Flén a consuloknak megfeleld két duumviri
vagy duoviri iuridicundo &llott. Amint cimiik is mutatja, hataskorikbe tartozott
a helyi igazsagszolgaltatds, elndkoltek a tandcs lésén és iranyitottdk az {nne-
pélyek megszervezését. Lényegében kezilkben dsszpontosult a varos egész koz-
igazgatasi Uigyvitele. A napocai feliratok tdbbek kozétt megemlitik L. Iulius Bas-
stanust (CIL. III. 14 468.), aki igen gazdag lehetett, mert korabban tanacsosa volt
Apulumnak, papi hivatalt viselt Drobetan és Dierndn, s az egyik parancsnoka volt
a IV, Flavia Legionak.

Minden 6t6dik évben a duumuviri hataskére kibovilt, amennyiben a censo-
rok szerepét is betoltotték; szdmba vették a polgarok vagyoni helyzetét, Osszeal-
litottdk a varosi tanacsosok névsorat, ellendrizték a politikai, vagyoni és erkd&lesi
életet. Oket a legtekintélyesebb és leggazdagabb polgdrok koziil valasztottdk, és
a duumviri quinquennales cimet viselték. Az egylk napocai felirat szerint (CIL.
II1. 14465) C. Numerius Decianus és Iulius Ingenuus ebben a mindségben Aalli-
tott’ fogadalmi oltart ,,a megtartd, igen jo és igen nagy Jupiternek®.

A duumviri segitéje volt a két aediles. Feladatuk a varos rendjének és tisz-
tasdgdnak biztositdsa. A duumvirekkel egyiitt irdnyitottidk az épitkezéseket, gon-
doskodtak az utak, csatorndk, hidak karbantartasarol, segédkeztek az igazsagszol-
galtatasban. 1. Laelius Terentianus (CIL. III. 858.) aedilisi mindségében III. Gor-
dianus csaszar és felesége uidvéért emelt fogadalmi oltart a capitoliumi harom-
sagnak, Iupiter Optimus Maximusnak, Iundénak és Minervanak. A napocai felira-
tok nem emlitik a pénzligyeket intéz6 quaestorokat. Hallgatasuk azonban nem je-
lenti, hogy WNapocan ilyen f6tisztviselok ne lettek volna. Az 1. szdzadban a f6tiszt-
visel6ket a szabad lakossidg valasztotta a rémai polgirjoggal rendelkezd gazdag
lakosok soraibol.

" A véarosi tandcs — ordo — tagjai a tanacsosok — decuriones — voltak, szam
szerint szdzan. A municipiumi rang elnyerésekor a tanicsosock névsorit — az al-
bumot -~ a csaszar Allitotta Ossze, késObb a duumoviri quinquennales vezették.
Tandcsosok csak azok lehettek, akiknek legalabb 100 000 sestertius érték( vagyo-
nuk és a varos hatdardban falusi villajuk — wille rustica — volt. Biborszegélyl
togat viseltek, az eldadasokon fenntartott helylik volt, altalaban a vagyonos pol-
garok zart korét alkottdk. A tandcs Uléseit a basilica {iléstermében, a forumon
tartotta. A napocai feliratok tobb tandcsos nevét megdrizték, egyik-masiknak pa-
iyafutdsat is végigkisérhetjiik.

Jogilag a varos hivatalos vezetOségéhez tartozott néhany papi tisztség is.
Az augur kihirdette és szamon tartotta az Unnepnapokat, felligyelt a vallasi szer-
tartasok végzésére. Papi hatdskort latott el a flamen is, valamint a f6tisztviselOk
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mellé beosztott egy-egy madarjés — haruspex. Bar nem tartozott a hivatalos ve-
zetéséghez, jelentos befolydsa volt egy masik rendnek — az ordo augustalium-
nak. Feladata a csaszarkultusz &poldsa volt, és a felszabadult, meggazdagodott
rabszolgdk szadmdra a tarsadalmi érvényesiilés elsd fokat jelentette. A rend élén
a magister augustalis dllott. Ilyen magister volt Napocan Aurelius Secundus, aki
Potaissan lakoé testvérének emelt siremléket (CIL. III. 912.).

Az 1. szdzad végétdl a legttbb varos, Napoca is, még egy tiszteletbeli hiva-
talt létesitett, a patronus municipiit vagy coloniaet. Erre vagyonos és tekintélyes
férfiakat, nemegyszer a csaszari csaldd tagjait valasztottdk meg. Ilyen patronusa
volt varosunknak Titus Flavius Ianuarius, aki sajat koltségén allitott emléket
Commodus csaszar tiszteletére (CIL. II1. 865.).

A lakossag foglalkezasa

A véaros vegyes, Kiilbnb6zd szarmazasu és (kezdetben) nyelvi lakossaga fo-
kozatosan 6sszeforrott, latin nyelviivé valt, és mindazokat a foglalkozasokat Gzte,
amelyek az akkori varosok gazdasidgi és tarsadalmi sziikségleteinek kielégitéséhez
tartoztak. Jelentés része elsGsorban foldmiiveléssel foglalkozott. A rémai varosok
idével a kereskedelem és kézmiivesség kozpontjaiva lettek, de megtartottik pa-
raszt jellegiiket is; a banyéaszati, kereskedelmi, kézmiivességi kézpontok szigetek
maradtak a gabonafdldek, legeldk, szOl6tablak tengerében.

A rémai hoéditok a bennsziilétt lakossag foldjének kétharmadat allami birtokka
nyilvanitottak, és a telepesek, veteranok kozott osztottdk szét, eladtak vagy bér-
be adtak. Napocat is a kisbirtokosock foldjei és a varosi tanacsosok falusi villai
vették koriil. Ez utébbiak maradvanyait tirtdk fel Ajton, Dezmér, Kistarcsa, Cso-
mafdja hatardban. Egy-egy ilyen villa rustica lakossaga 50 személyre becsiilhetd, .
és sorai kozt egyarant éltek szabadok és rabszolgak. A veterdnok maguk mivel-
ték foldjeiket, bar a II. szdzad végétdl kezdve rabszolgat is tartottak.

Napoca mezdgazdasaganak jelentés agat képviselte a szdlotermesztés. A Fel-
legvar délkeleti oldalan elokeriilt a szO0l6 istenének, Liber paternek szentelt oltar,
a varos terliletén taldlt borsajtold, a Dioniiszosz-dbrazoldsok; a sz6l8furtnek mint
diszitéelemnek gyakori haszndlata arrdl tanutskodik, hogy a lakossag szivesen
foglalkozott sz6lémdveléssel.

Napoca a kézmfiivesség és a kereskedelem jelentds kozpontja volt. A fel-
szinre keriilt kokoporsok, szobrok, miivészi siremlékek a kofaragds, a szobraszat
magas szinvonaldrél tantskodnak, Alapos tanulméanyozasuk lehetévé tette a jel-
legzetes ,napocai stilus“ megdallapitdsat. A Bdcsi-torok kdzelében kébanya l1éte-
slilt, a varosban nagy szamban éltek kofaragék — lapicidae, szobraszok — sculp-
tores és betlirék — marmorarei, Kiilondsen a Petofi utca kérnyékén kidsott szob-
rok, dombormiivek tiikrézik a mesterek és a megrendelok valasztékos izlését.

A haztartisi felszerelések és a mezdgazdasagi eszkozok gyartdsa nagyszam
kézmivest foglalkoztatott. A régi varoshéza udvaran felfedezett vasfeldolgozé mii-
hely nyomai feljogositanak arra a feltevésre, hogy Napocan késziiltek a varos és
territoriuma szdméra a mezogazdaségi szerszamok, a k{ilénbozéd szallitasi eszkozok,
de nem hianyozhattak a ldbbelikésziidk, szabdk, kotélfondk, Acsok, épitészek, fa-
vagok, ékszerészek sem, s Altaldban az élet szilkségleteit gyarté iparosok — fabri.
A régészeti anyag tanuskodik a téglaégeté és fazekasmiihelyek jelenlétérdl is.

A varos kereskedelme aranyban lehetett kézmivességével, de sajnos, a régé-
szeti leletek, valamint az irott forrasok szi{ikszavisiga miatt ennek méreteire egye-
l6re csak kovetkeztetni tudunk. Napoca székhelye volt Dacia Porolissensisnek, majd
Dacia Superiornak, itt lakhatott a ko&zigazgatdsi apparatus szamos magas rangt
tisztviseléje és sok rabszolga, akiket mint adészeddket, irnokokat alkalmaztak.

Kilon fejezetet irhatnank a varos mdvelddési életérdl, amely e korban inkabb
a vallasi ideoldgidkban csapddott le. Csak annyit emlitiink meg, hogy a hivatalos,
a keleti, a gordog és mas elemek egymdsmellettiségével, a korra jellemzd szinkretiz-
mussal: a kiilénbozd ideoldgiai elemek egybefondédasaval talalkozunk.

A varos fejlodése a Severus-dinasztia utan még néhany évig toretlen ma-
radt, de ezt kGvetben rakoszontott a III. szazad nagy valsdga, és 275-ben Aurelia-
nus csaszadr a tartomanybél visszavonta a hadsereget és a kozigazgatasi appa-
ratust. Az élet azonban nem szlint meg, hanem tovibb folytatddott a varos te-
riilletén. Errél tanuskodnak a feltart sirok (Szdnté és Munkas utca és masutt) le-
letei, Aurelianus utédaitél Tacitus, Probus, Carinus csaszaroktol szarmazo, az Ovar-
ban talalt érmék. A megvaltozott koriilmények azonban mar kevésbe kedveztel
a varosi életformanak, és Napoca jelentésége fokozatosan elhalvanyult.
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